Zeitschrift

fur die Geschichte
und Altertumskunde
Ermlands

Beiheft 11 1993

Henryk Zochowski

Die Seelsorge im Ermland unter Bischof
Christoph Andreas Johann Szembek 1724 — 1740



Zochowski

Die Seelsorge im Ermland unter Bischof
Christoph Andreas Johann Szembek 1724 — 1740



Zeitschrift
fur die Geschichte und
Altertumskunde Ermlands

Im Namen des Historischen Vereins fiir Ermlande. V.
gegriindet 1856
(Sitz Miinster/Westf.)

herausgegeben vom Vorstand des Vereins

Beiheft 11



Henryk Zochowski

Die Seelsorge im Ermland
unter Bischof
Christoph Andreas Johann Szembek
1724 — 1740

1993



Dieser Band wurde seitens des Historischen Vereins fiir Ermland
redaktionell betreut von Werner Thimm.

Gedruckt mit Unterstiitzung des Bundesministers des Innern
und des Ministers fur Arbeit, Gesundheit und Soziales
des Landes Nordrhein-Westfalen

Selbstverlag des Historischen Vereins fur Ermland
4400 Miinster/Westf., Ermlandweg 22

Herstellung: Druck- und Verlagshaus Fromm, Osnabriick

Auslieferung fir den Buchhandel durch den Verlag A. Fromm, Osnabriick
1993

ISSN 0342-3344



INHALTSVERZEICHNIS

QuellenundLiteratur. . ................................
VOrwort. . ... ...

I. Allgemeine Charakterisierung des Bistums Ermland

1. Griindung, Jurisdiktionsbereich und Pfarrbezirke. . . .
2. PrivilegienderDitézeseErmland .. ...............

3. Der Zustand der Di6zese nach den

SchwedischenKriegen .........................

4. Die ermlandische Bevolkerung in ethnischer und

sozialerHinsicht...............................
5. BischofSzembek ............. ... ... ... ... ...

6. Die Behorden der bischoftichen Verwaltung und

dieengsten Mitarbeiter . ........................
7. DasDomkapitelinFrauenburg ..................
8. DasKollegiatstiftinGuttstadt ...................
9. DieDiozesan-und Ordensgeistlichen .. .. .........

10. Das Seminar, die Burse fiir arme Studenten und

dasPipstliche Alumnat. . .......................
11. Dassittliche Niveauder Geistlichen . ........... ..

12. Die Ordensgemeinschaften: Jesuiten,

Bernhardiner, Katharinerinnen. . . . . .............

II. Visitationen und Diozesansynode

1. Die Generalvisitationen ........................
Die Generalvisitationvon1725. . .................
Die zweite Visitation1732-1739. . ... ..............

2. DieStatusberichte . . .. .........................
3. Die Dekanatsvisitationen . . . .. P

4. Die Vorbereitung der Synode:

Dekanats- und Vorsynodalkonferenzen. ..........

5. Die Einberufung und die feierliche Eréffnung

derSynode. ........... ... ... e
6. DieSynodalstatuten. . .. ........................
7. PlanefilireinezweiteSynode . ...................



III. Glaube und Sittlichkeit
1. Die katholische Exklusivitat und ihre

Erscheinungsformen............................. 51
2. Konversionen und Fiirsorge fiir die Konvertiten. . . . .. 53
3. Das Konvertitenhaus und seine Verwaltung unter

BischofSzembek .............. ... ... ... .. ... ... 56
4. DieMoralderGlaubigen.......................... 61

Die Errichtung eines Besserungshauses. ............ 61

Artender moralischen Vergehenbeiden Glaubigen. . . 63

IV. Die Firsorge fiir die Kirchen
1. Die Leistungen des Bischofs und des Kapitels

fiirdenDom. ........... ... .. .. 69
2. Das Interesse von Bischof Szembek fiir den Dom.

DieSzembekscheKapelle......................... 70
3. DieFabrica Ecclesiae Cathedralis .................. 72
4. DasInventarderKustodie......................... 77

5. Die Verpflichtungen der Gldubigen gegeniiber den
Pfarrkirchen und Pfarrgebduden

(Wohnungund Landwirtschaft) .................... 81
6. Unter Bischof Szembek neuerbaute Kirchen und

Kapellen ............ . ... . . i, 84
7. Die Finanzierung der Pfarrkirchen und deren

Verwaltung........... ... ... .. i, 89
8. Die Beteiligung der Gemeindemitglieder an der

Verwaltung der materiellen GiiterderKirche. . ... ... 91
9. Die Erhaltung der Pfarrkirchen unter

BischofSzembek ............. ... ... ... ... ..... 93

10. Die Sorge um die Ausstattung der Pfarrkirchen .. .. .. 96

V. Sakramentales Leben und Kult

1. Die Sakramente im Lichte der Synodalgesetzgebung
undimAlltag. . ........... .. . 101

2. Sakramentale Praxis und persdnliches Engagement
des Bischofs Szembek beider Sakramentenspendung . 106

3. Die Prdabenden des Theologen und des Ponitentiars . . . 108
4. DieGnadenjahreimErmland...................... 112



10.

DasneueRituale BischofSzembeks ................
DiebisherigenRitualeimErmland . ................
Die Griinde und Umstédnde der Herausgabe eines

neuenRituale .. ... ... . ... ... oL
Feiertage, Festeund Gottesdienst . . . ...............
Anzahlder FeiertageimErmland ..................
Dieregelmifigen Mef}feiern — Die Meflordnung . . . ..
Gottesdienste beibesonderen Anldssen .. ...........
DieKirchendiener ...............................

PredigtundKatechese. . . . ........................

. HeiligenkultundReliquien........................

Gnadenorte. .................. . ... ..
Heiligelinde. .. .......... ... ... ... ... ... ... .....
Springborn . .......... ... ...
Crossen . .............. i
Glottau. . ....... ... .. ... ..
Braunsberg ... ... ... ... ... ...

Fromme Vermachtnisse und kirchliche

Bruderschaften. . ......... ... ... ... ... .. ..., ...
Fromme Vermaéchtnisse .. ..................... ...
Bruderschaften. .............. ... ... .. ... ........

V1. Werke der Barmherzigkeit

SRR S e

Das Elaemosinarium und die Gratialisten ...........
DerTutoratus . ............... ... ..o iiiiinrn..
Montespietatis . ............... ... . ... ... . ...,
Almosenspendung und Hilfeleistung des Domkapitels
Dasambulante Gesundheitswesen ... ..............

Das ermlandische Hospitalwesen zur Zeit von
BischofSzembek .............. ... ... ... ... ...,

VII. Das Bildungswesen

1.

Die Pfarrschulen im Lichte der Synodalgesetze
undderPraxis. . .......... ... ... . ... . ... ... ...

Die Regelung des Unterhalts der Lehrer durch
BischofSzembek ... ... ... ... .. .. ... . ... .. .. ...

Die Jesuitenkollegien in Braunsbergund Rof3el . . . . ..
DieStipendien ............ ... ... ... .. ... .. ...



VIII. Die katholische Diaspora im Herzogtum/Konigreich Preufien

1. Die Mittelpunkte der katholischenDiaspora ......... 189
Konigsberg . ...... .. ... .. ... 189
Heiligelinde. . ........... ... ... .. .. ... ... ....... 198
Tilsit. . .. 198

2. DieSeelsorgeinderDiaspora...................... 202

3. Die VisitationeninderDiaspora.................... 208

SchluB. . ... .. 212
ZaKONCZENIL. . . .. ..ottt 219
Register. . . ... .. e 225



IX

QUELLEN UND LITERATUR

HANDSCHRIFTLICHE QUELLEN

Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie
(ADWO — Ermlandisches Di6zesanarchiv in Allenstein)

Abteilung A — Akten der bischoflichen Kurie und des Kapitels

A27

A28

A29

A30

A3l

A32

AKW
AKD

Acta Curiae episcopalis Principis Illustrissimi et Reveren-
dissimi Domini D. Christophori Andreae Joannis Comitis in
Shupow Szembek. .. Anno salutis MDCCXXIV et sequent.
[Neue Signatur: AB 27]

Acta Curiae episcopalis Warmiensis sub Christophore
Joanne Szembek Episcopo 1726 — 1728. [AB 28)

Acta Curiae episcopalis Warmiensis sub Christophoro
Joanne Szembek Episcopo 1729 — 1738. [AB 29]:

a. Januarius 1729

b. Martius 1729 — Martius 1735
c. October 1735 — Martius 1738
d.

Protocollum actorum Reverendissimi et Perillustrissimi
Domini Nicolai Szule, Canonici Ecclesiae Cathedralis in
absentia Celsissimi... Anno Domini 1735 a die 5 Mensis
Octobris...

Acta Cancellariae Illustrissimi Christophori Szembek Epi-
scopi Warmiensis 1729 — 1735. [AB 30]

Acta Cancellariae Illustrissimi Christophori Joannis Szem-
bek Episcopi Warmiensis 1735 — 1740. [AB 31])

Acta Consistorii Generalis Warmiensis Anno Domini
MDCCXXXIX... ad Maiorem Dei T.O. Max. gloriam
1739 -1741.[AB 32]

Acta Capitularia 15,1723 — 1730. [AK]
Acta Capitularia 16, 1731 — 1741. [AK]

Acta Capitularia de anno 1684 usque ad annum 1729 ad Eccle-
siam Collegiatam Guttstadiensem pertinentia. 1684 — 1729.
[Dobre Miasto 12]

Acta Capitularia de anno 1731 usque ad annum 1753 ad Eccle-
siam Collegiatam Guttstadiensem pertinentia. 1731 - 1753.
[Dobre Miasto 13]



X

Aaéb

Aa7

Aa8

Ab27
Ab29
Ab30
A89

A123

A126b

Quellen und Literatur

...listy odemnie i do Mnie piasane, Wdzigcznemu Natempcy
ofiarie i zostawiam Andrzej H. Lewicki K. Im¢. Skrz.
(...Briefe von mir und an mich). [AK Aa 6]

Listy, mowy sejmowe i inne 1728 — 1735 (Briefe, Sejmreden
u. a.).[AK AaT7]

Zebranie Dziejéw, Korespondencji, Proiektéw a nawet i
Paszkwiléw po $mierci d.p. Kréla Imei Augusta Wtorego...
1733 -1735. [AK Aa 8] (Sammlung der Geschichte, Korre-
spondenz, Pline und sogar der Schméahschriften nach dem
Tode Konig Augusts1l.)

Epistolae (Curiae Episcopalis) 1721 — 1725. [AK Ab 27]
Liber Epistolarum Capitularium 1716 — 1733. [AK ab 29]
Epistolae (Curiae Episcopalis) 1726 — 1740, [AK Ab 30]

(Varia) De Seminario Brunsbergensi. [AB A 89]
a. Leges Convictorum S.J. Collegii

b. Constitutiones Seminarii Eccl.

c. Formulae promissionis

d. Constitutionesrecipiendorum

Eheprozef3 des Obersten v. Bona gegen Dorothea-Theresia
Heinigk. Konigsberg Pr. 1735 —1738. [AB A 123]

Akten der politischen und kirchlichen Verwaltung des Erm-
landes, 18. — 19. Jahrhundert (1721 — 1873). [AB A 126b]

Abteilung B — Akta wizytacji — Visitationsakten

B16

B18

B21

B37

Decreta sub visitatione generali ecclesiarum episcopatus
anno 1716 (Potocki). [AB B 16]

Visitatio generalis Ecclesiarum Archipraesbyteratus Heils-
bergensis, Dekanatus Guttstadtiensis et Archipraesbytera-
tus Seeburgensis subjectarum... peracta a Perillustrissime
et Reverendissime Theodoro Barone de Schenck Decano,
Canonico Warmiensi Praeposito Officiale Elbigense Anno
1726.[ABB 18]

Decreta reformationis sub visitatione generali a Christo-
phoro Szembek Episcopo Warmiensi peracta 1732 —1739.
[ABB21]

Custodiae Warmiensis Inventarium 1719 — 1744. [AK RC 6a]



B41

B64

B67

B80

B81

B90

B9

B96

Quellen und Literatur X1

Acta visitationis generalis decanatus Heilsbergensis 1798.
[AKB41]

Wizytacje koScioléw parafialnych dekanatu Reszel
1713 —1790. Visitation der Pfarrkirchen des Dekanats Rof3el.
[ABB64]

Visitationes archipresbyterales decanatuum Wormdittensis
et Mehlsackensis 1728 — 1790. [AB B 67]

Visitationes variae ex annis 1682 — 1854. [AB B 80] Visitatio-
nen der Dekane in den Kirchen von Kalkstein, Legienen,
Guttstadt, Heiligelinde, Wormditt, Prossitten, Crossen

Descriptio Ecclesiae Cathedralis Frauenburgensis 1667 bis
1774.[ABB81]

Visitationes decanales decanatus Heilsbergensis 1712 — 1801.
[ABB90]

Visitationes decanales nec non status ecclesiarum decanatus
Frauenburgensis 1733 — 1823. [AB B 95)

Visitatio archipresbyteralis decanatus Wartenburgensis
1733 —-1819. [ABB 96]

Abteilung C — Akta gospodarcze — Wirtschaftsakten

Cs8

C9
Ci1s8

C38a

C38b

C4l

c42

Ordinatio decimarum episcopatus Warmiensis 7 August
1729. Regulamen iurium parochialium in dioecesi Warmiensi
2 December 1729 (auch gedruckt in: PED 29 (1887) S. 94 — 96).
[ABC8]

Revisio cameratuum episcopalium 1702. [AB C 9]

Inventarium Episcopatus Varmiensis post translationem
Celsissimi Principis Theodori Potocki ad Archiepiscopatum
Gnesnensem confectum 1725. [AB C 18]. (beschiddigtes Ex-
emplar, dasselbe Inventar unbeschidigt unter der Signatur
Cn18)

Regestra episcopalia census, proventuum burgrabiorum se-
dis vacantis 1723 — 1724. [AB C 38a)

Regestra cameratuum episcopalium agraria et accisa 1724.
[ABC38b]

Rationes proventuum et expensarum episcopatus Warmien-
sis 1736 —1738. [AB C 41]

Regestrum proventuum et expensarum episcopatus Warmi-
ensis 1736 — 1737. [AB C 42]



C53

C54

Quellen und Literatur

Clavis Archivo Heilsbergensi post bellorum iniurias et repi-
nas et putredine et confusione in reliquis suis florescenti re-
stituta, vigilantissimo sub Principe Praeside Celsissimo, Illu-
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[ABH 127]

H130 Diarium Missionis Tylsecensis. [AB H 130]

H131 Diarium Missionis Tylsecensis. [ABH 131]

H132 Documenta Missionem Tilsecensem concernentia (spiteres
Verzeichnis) 1690 —1772. [AB H 132]

H205 Statuten und Rechnungsbuch der Maria-Magdalena-Bru-
derschaft in Wormditt. [AB H 205]
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Statuta Capituli Varmiensis per Thomam Treterum custodem cano-
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Statuta Capituli Guttstadiensis (SCG — modernes, fiir den Druck
vorbereitetes maschinenschriftliches Manuskript). [Dobre Miasto 69]

Copia Registri perceptorum et expositorum pro Seminario Dioece-
sano Varmiense ab Anno 1735 usque ad Annum 1742

Folia separata:

a. Zusammengeheftete Blitter, hochstwahrscheinlich A 31,577 — 611
[AB A 31]

o a0 o

Acta Pontificalia Episcopi Szembek 1723 — 1742. [AB AH 127]
Ecclesia Parochialis et filialis Miinsterbergensis (varia)

Liber Copulatorum parochiae Lemkendorf. [Lamkowo 7]
Comissio in causa Sanctissimi Crucifixi Capellae Stegmannsdor-

fensi sitae. [AK Dok. Kap. S 39] (auch gedruckt in: PDE 38 (1906)
S.17,21, 34,73, 125)
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(AGAD — Hauptarchiv Alter Akten in Warschau)

Abteilung Kanzleibticher

Kancl.1 Liber primus Variarum transactionum publicarum. Anno
Domini MDCCXXXV

Kancl.2 Xiega Expedycyi r6znych Publicznych... ab Anno 1735
ad Annum 1744 (Biicher mit verschiedenen 6ffentlichen
Sendungen 1735 — 1740)

Kancl.3 Listy rézne w Dreznie Expediowane 1740 (Verschiedene
Briefe in Dresden expediert, 1740)

Abteilung ,,Metrices sigillatorum**

Sigill. 16 Regestrum Expeditionum Rerum Publicarum... Procan-
cellariatu Illustrissimi et Excellentissimi Domini Joannis
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Sigill. 17 Regestrum secundum Expeditionum... Cancellariatu I1-
lustrissimi et Excellentissimi Domini Joannis Comitis in
Shupow Szembek 1709 — 1712

Sigill. 19 Regestrum Expeditionum Sigillatorum Cancellariatu Il-
lustrissimi et Excellentissimi Domini Joannis Comitis in
Shlupow Szembek Supremi Regni Poloniae Cancellarii
1716 —1720

Sigill.21 Procancellariatu [llustrissimi et Excellentissimi Domini
Joannis Lipski... AnnoDomini 1724

Sigill.22 Procancellariatu Ilustrissimi, Excellentissimi et Reve-
rendissimi Domini Joannisin Lipe Lipski... Anno Domini
MDCCXXVIII

Sigill.23  Procancellariatu Illustrissimi, Excellentissimi ac Rever-
endissimi Domini DominiJoannisin Lipe Lipski

Sammlung ,,Ermldndische Folianten*

AGAW 83 Agrariacollectaex cameratu Allenstein 1737

AGAW99 Regulamen Cameratus Melsacensis 1729

Verschiedenes

Zb. Bde. 1-8: Korespondencye alias kopie listéw réznych

Przyjem. Imw do W Imci Pana Ignacego z Przyimy (Rawicz) Przy-
jemskiego podkomorzyca kaliskiego potym lomzyns-
kiego, zambrowskiego, ostroteckiego starosty zebrana od
roku 1727 do 1741 Anno Domini 1741. [PRZYJEMSKI]
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Nunec. 113 Libri actorum nuntiorum apostolicorum in Polonia:
a. ActaIllustrissimi Domini Fabiani Sarbelloni a die 8 Ja-
nuarii Anni 1740 ad diem 23 Decembrem eiusque Anni
1740. Liber secundus

Nunc. 126a Nuntiatur Warschau

Archiwum Towarzystwa Jezusowego w Krakowie
(ASJK — Archiv der Gesellschaft Jesu in Krakau)

Abteilung Kataloge

ASJK 106 Cathalogi breves 1711 — 1725 (Fotokopie von handschrift-
lichen Katalogen des Archivs der Jesuiten in Rom)

ASJK 107 Cathalogi breves 1727 — 1740 (Fotokopie von gedruckten
Katalogen des 18. Jahrhunderts aus dem Archiv der Jesu-
itenin Rom)

Abteilung: Geschichte der einzelnen Hauser

ASJK53 Historiae 1711 — 1716 (Fotokopien aus dem Archiv der Je-
suitenin Rom — romische Signatur ASJ.Lithuan. 46)

ASJK54 Historiae 1717 — 1722. ASJ.Lithuan. 47
ASJK55 Historiae 1723 — 1729. ASJ.Lithuan. 48
ASJK56 Historiae 1730 — 1742. ASJ.Lithuan. 49

Archiwum Provincji Bernardynow w Krakowie
(APBK - Archiv der Bernhardinerprovinz in Krakau)

Akta Provincji Wielkopolskiej Matki Boskiej Anielskiej Zakonu Ber-
nardynéw (Akten der Grof3polnischen Bernhardinerprovinz)

Abteilung Chroniken der Provinz
W 25 Annalium Polono-Seraphicorum tomus I1
W 26 Annalium Polono-Seraphicorum tomus III

W 28 Annalium Polono-Seraphicorum tomus V

W 29 Annalium Polono-Seraphicorum tomus VI
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Abteilung Chroniken der Konvente

W 45 Archiwum conventus Cadinensis

W 62 Archiwum conventus Springbornensis

W 68 Archiwum conventus Vartenburgensis

Verschiedenes

Album Archiconfraternitatis Sanctae Annae pro maiori cultu et de-
votione Ecclesiae Archipraesbyteralis Vartenburgensis MDCCXXIV
(Fotokopie aus ADWO)

Muzeum Czartoryskich w Krakowie
(MCZ - Czartoryskisches Museum in Krakau)

MCZ566

MCZ 1056

MCZ 1295

MCZ1745

MCZ2433

Epistolae nonnullae Episcopi Christophori Joannis Szem-
bek

Copiarum diversorum actorum, decretorum privilegium-
que, quae ad bona Sledziejowice, Kolos et Pilaszkowice
cum attinentiis in initio saeculi XVIII familiae Szembek
propriae spectant (1425 — 1719)

Codex chart. saec. XVIII. Varmia. Chronica Episcopatus:
a. luscivile, S. 219—224
b. Regula sororum, S. 531 — 552

c. Altera ratio Episcopatus Varmiensis, S. 645 — 672 (Bes-
sius)

d. Episcopatus Varmiensis Martini Cromeri Proemium,
S.673 —683

Zyciorysy niektérych osobistosci polskich w w. XVII —
XVII (Lebenslaufe einiger polnischer Personlichkeiten
des 17.und 18. Jahrhunderts)

Leges et statuta congregationum B. Mariae, quae in Colle-
gio Societatis Jesu institutae. Romae, primum in collegio
eiusdem Societatis Jesu 1557, deinde Cracoviae apud An-
dream Petricovium publicam data lucem 1598

Archivum Secretum Vaticanum
Bibliotheca Apostolica Vaticana (BAV)

BAV110

BAV 128

Processus Consistorialis, S. 851 — 859 (Informationsprozef3
Bischof Szembeks fiir Ermland. Mikrofilme in der Biblio-
thek der Katholischen Universitiat in Lublin)

Processus Consistorialis
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Agenda sacramentalis, ad usum dioecesis Varmiensis accomodata.
Coloniae 1574 apud Maternum Cholinum. (Agende des Bischofs
Kromer)

Altera pars ritualis de coeremoniis ecclesiasticis. Brunsbergae [1682]
typis apud viduam Henrici Schulzin. (Agende des Bischofs Radzie-
jowski)

Altes und Neues aus dem theuerwerthen Gnadenschatz der wunder-
vollen Gold-Au zu Glottau. Braunsberg Typis Collegii Societatis
Jesu Anno 1736.

Amplissima Collectio Conciliorum. Paris et Leipzig 1902.

Archivum vetus et novum Ecclesiae Archipraesbiteralis Heilsber-
gensis. In. MHW VIII, Scriptores Rerum Warmiensium Bd. 2,
S.662—-672.

Cathalogus Reliquiarum capellae privatae Heilsbergensis Celsissimi
ac Reverendissimi Principis ac Domini Domini Christophori Joan-
nis Comitis in Slupow Szembek... de die 4-ta Aprilis Anno 1731 ad
Annum 1734 habitarum, acquisitarum, expositarum et adornata-
rum. (Ohne Ort und Jahr)

Constitutiones synodales Warmienses, Sambienses, Pomesanienses,
Culmenses, necnon Provinciales Rigenses. Braunsbergae 1899.
(HIPLER, FRANZ)

De Episcopis Varmiensibus sibi ordine succedentibus. In: MHW VTII,
Scriptores Rerum Warmiensium Bd. 2, S. 751 —757.

Die Heilsberger Chronik [des MARTIN OESTERREICH]. In: MHV VIII,
Scriptores Rerum Warmiensium Bd. 2, S. 220 —468.

Die Fundation einer Professur fiir Kirchenrecht am Collegium zu
Braunsberg vom 23. 7. 1708, In: PDE 30 (1898) S. 42 — 44.

Die Synode unter A. J. Szembek im Jahre 1726. In: PDE 28 (1896)
S. 107 -110.

Die Statuten der Priesterbruderschaft zu Allenstein vom Jahre 1517.
In: PDE 17 (1885) S. 40 — 42.
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VORWORT

In den 750 Jahren ihres Bestehens hat die Diozese Ermland schon
einmal mehr als 300 Jahre in enger Beziehung zur Kirche Polens ge-
standen. Seitdem Bischof Paul von Legendorf im Dreizehnjahrigen
Stiddtekrieg 1464 auf die Seite Polens trat, gehorte das Bistumsland
bis zur Ersten Teilung Polens im Jahre 1772 in spezifischer Weise zur
Krone Polen. Diese Verbindung mit dem katholischen Polen flihrte
dazu, dal die Didzese in der Reformation nicht unterging und die Be-
volkerung des Bistumslandes bis in die Gegenwart innerhalb des
mehrheitlich evangelischen Ostpreullen ein katholisches Eigenbe-
wulltsein bewahrt hat.

Obwohl iiber die ,,polnische* Zeit bedeutende Einzelforschungen
vorliegen, die vor allem der dlteren ermlandischen Geschichtswis-
senschaft zu verdanken sind, und obwohl sich die neuere wissen-
schaftliche Literatur weitgehend von nationalen Vorurteilen freige-
halten hat, diirfte im Geschichtsbewuftsein der deutschen Ermlén-
der diese Periode in geringerem Mafle gegenwirtig sein als die mittel-
alterliche Geschichte des Ermlands im Rahmen des Deutschordens-
staates und die 175 Jahre der Zugehdérigkeit zu Preulen und zum
Deutschen Reich.

Deshalb erscheint es sinnvoll, anlédBlich der 750-Jahrfeier der Di-
ozese, die polnische und deutsche Ermlidnder gemeinsam begehen,
ein bisher ungedrucktes Werk eines polnischen Kirchenhistorikers
iiber einen der bedeutendsten polnischen Bischofe des Ermlands in
deutscher Ubersetzung herauszubringen. Es handelt sich um eine
Dissertation, die 1966 unter Leitung des auch international angesehe-
nen Kirchenhistorikers der Katholischen Universitidt Lublin, Mie-
czystaw Zywczynski, entstanden ist.! Sie beruht auf allen einschléigi-
gen Quellen ermléndischer und nichtermléandischer Provenienz und
wertet die umfangreiche, groenteils deutschsprachige Sekundarli-
teratur in gritndlicher Weise aus. Ihr besonderer Wert liegt darin, daf3
sie in Einzelheiten neue Erkenntnisse bietet und dariiber hinaus eine
Art Kompendium des Wissens iiber die Seelsorge im Ermland des 18.
Jahrhunderts darstellt, indem sie die gesamte Regierungszeit eines
seiner bedeutendsten Bischéfe behandelt.

Fiir die deutsche Ausgabe wurde der urspriingliche Text gestrafft.
Vor allem schien es angebracht, langere Quellenzitate und auch allzu
ausfiihrliche Darstellungen der Verhaltnisse vor der Zeit Szembeks
wegzulassen. Auf eine Kennzeichnung der Kiirzungen im einzelnen
wurde verzichtet. Fiir die seit 1966 erschienene Literatur zu einzel-
nen Fragen der Regierungszeit Szembeks wird auf die Bibliogra-

1 Polnischer Originaltitel: Duszpasterstwo na Warmii za rzadéw Krzysztofa Andrzeja
Jana Szembeka 1724 — 1740.



Vorwort XXX1

phien von Wermke und Baranowski? sowie auf die Besprechungen
und die Zeitschriftenumschau in den Banden der Zeitschrift fiir die
Geschichte und Altertumskunde Ermlands verwiesen. Die Schreib-
weise der Personennamen folgt im wesentlichen einer von Gotthold
Rhode aufgestellten Regel.? Danach werden alle polnischen Famili-
ennamen in ihrer orthographisch richtigen Schreibweise widergege-
ben. Bei den Vornamen gilt dies lediglich fiir solche, die nur im Polni-
schen vorkommen. Ansonsten werden die lateinischen oder vom La-
teinischen abgeleiteten deutschen Formen gebraucht. Die Orte wer-
den mit ihren deutschen oder im Deutschen gebriuchlichen Namen
bezeichnet. Die heute amtlich giiltigen fremdsprachigen Namen sind
im Ortsregister angegeben.

Die Auswahl aus dem polnischen Original und die endgiiltige
sprachliche Fassung des deutschen Textes besorgte der Unterzeich-
nete. Fiir Ubersetzungen aus dem Polnischen ist Frau Maria Bechler
(Danzig) und Herrn Waldemar Dulisch (Konigswinter) zu danken. Im
ubrigen lag die redaktionelle Betreuung des Bandes in den Handen
von Werner Thimm, der in dankenswerterweise auch die Druckvor-
lage erstellte sowie das Personen- und das Ortsregister anfertigte.

Marburg,im Februar 1993 Hans-Jurgen Karp

2 E. WERMKE, Bibliographie der Geschichte von Ost- und WestpreuBlen fiir die Jahre
1939 - 1970. Bonn-Bad Godesberg 1974. Bibliographie der Geschichte von Ost- und
Waestpreufen fur die Jahre 1971 — 1974. Marburg 1978. — H. BARANOWSKI, Bibliografia
historii Pomorza Wschodniego i Zachodniego oraz krajéw regionu baltyku. In: ZAPISKI
HISTORYCZNE.

3 G. RHODE, Kleine Geschichte Polens. Darmstadt 1965, S. XV.



I. ALLGEMEINE CHARAKTERISIERUNG
DES BISTUMS ERMLAND

1. GRUNDUNG, JURISDIKTIONSBEREICH
UND PFARRBEZIRKE

Die Diézese Ermland wurde zusammen mit den Didzesen Kulm,
Pomesanien und Samland 1243 von Papst Innozenz IV. unter Ver-
mittlung seines Legaten Wilhelm von Modena auf altpreuBlischem
Missionsgebiet errichtet.! Zur Zeit des Bischofs Szembek umfafite
der kirchliche Jurisdiktionsbereich nur noch ein Drittel des ur-
spriinglichen Di6zesangebiets, nimlich den Teil der Di6zese, in dem
der Bischof und sein Kapitel die weltliche Landesherrschaft austib-
ten.2 Die librigen Teile waren in der Reformation verloren gegangen
und galten als Diaspora. Da in der untergegangenen Ditdzese Sam-
land Reste des katholischen Bekenntnisses erhalten geblieben wa-
ren, hatte der Konig von Polen am Anfang des 17. Jahrhunderts vom
Herzog in Preuflen die Garantie der Religionsfreiheit fiir Katholiken
und die Erlaubnis zur Errichtung einer katholischen Pfarrei in Ko-
nigsberg erwirkt. 1617 erteilte Papst Paul V. dem ermldndischen Bi-
schof Simon Rudnicki (1604 — 1621) die Jurisdiktion iiber das Konigs-
berger Kirchspiel und spiter iiber das ganze Gebiet der ehemaligen
Diozese Samland, was die Bischofe von Ermland berechtigte, den Ti-
tel Episcopus Varmiensis et Sambiensis zu fithren.2 Diesen Titel stell-
ten die preuflischen Herrscher mitunter infrage, und im 18. Jahrhun-
dert gab es um ihn zwischen Bischof Szembek und den preuflischen
Behorden einen regelrechten Streit. Die Konigsberger Regierung
drohte dem Bischof mit dem Abbruch der offiziellen Korrespondenz
und der Zuriickweisung seiner Briefe, falls er den Titel weiterhin
fiihre. Voriibergehend verzichtete die preuBlische Regierung fur
sechs Jahre auf diese Forderung, doch erneuerte sie sie 1732. Diesmal
war es aber mehr als ein Streit um einen Titel. Dem ermlidndischen
Bischof wurde das Recht der Jurisdiktionsausiibung im Samland
iitberhaupt bestritten. Der preuflische Konig Friedrich Wilhelm 1. er-
nannte ndmlich fiir dieses Gebiet den Abt Martin von Neuzelle zu sei-
nem ,, Vikar in spiritualibus‘‘. Bischof Szembek veranlafite daraufhin
eine Intervention Augusts II., weckte das Interesse des polnischen
Hofes an dieser Angelegenheit und erwihnte sie auch in einem Sta-
tusbericht nach Rom. Es gelang ihm, die Jurisdiktion im Samland zu
1 Bischof Szembek erwéhnt die Di6zesaneinteilung von 1243 in seinem Statusbericht

von 1727. ADWO A 28, S. 578 579, Vgl. auch MCZ 1295, S. 654 — 672 und ADWO H 18,
S. 234, SIENIAWSK]I, S. 3 — 4. THIEL, Ermland. RZEPNICKI. SAAGE.
2 Der Vorgang der Teilung des bischoflichen Anteils von dem des Deutschen Ordens

dauerte von 1243 bis 1251, vgl. ROHRICH, Teilung, S. 217 - 266.
3 ROMAHN, S. 9. DITTRICH, Katholizismus, S. 4 - 6. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 26.
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behalten, doch in seinen Briefen an die konigliche Regierung Preu-
Bens vermied er den Gebrauch des umstrittenen Titels, indem er die
Briefe in privater Form abfafite.?

Die Di6zese Ermland war im 18. Jahrhundert in zehn Dekanate auf-
geteilt, und wenn man die Kirchen in Elbing und Kénigsberg dazu-
rechnet, wie Bischof Szembek es manchmal tat, so waren es zwolf.
Nach den Statusberichten von Bischof Theodor Potocki (1711 — 1723)
aus dem Jahre 1714 und von Bischof Szembek aus dem Jahre 1727 be-
trug die Zahl der Pfarrkirchen 76, der Filialkirchen 17, der Kapellen
und Betsille 19, der Klosterkirchen 5 und der Kirchen in der katholi-
schen Diaspora 4. Das Pfarrkirchennetz sah in den einzelnen Deka-
naten folgendermaflen aus: Im bischodflichen Anteil des Bistums la-
gen die Dekanate 1. Braunsberg mit den Pfarreien: 2. Schalmey,
3. Grof3 Rautenberg; 4. Wartenburg mit den Pfarreien: 5. Alt Warten-
burg, 6. Bischofsburg, 7. Grof Kleeberg, 8. Klaukendorf, 9. Grofl Lem-
kendorf, 10. Grof3 Ramsau; 11. Guttstadt mit den Pfarreien: 12. Glot-
tau, 13. Jonkendorf, 14. Neu Kockendorf, 15. Queetz, 16. NofBberg,
17. Peterswalde, 18. Sii3enthal, 19. Schlitt, 20. Heiligenthal; 21. See-
burg mit den Pfarreien: 22. Grof3 Boau, 23. Frankenau, 24. Lautern,
25. Prossitten, 26. Freudenberg, 27. Siegfriedswalde; 28. Heilsberg
mit den Pfarreien: 29. Bischofstein, 30. Reimerswalde, 31. Kiwitten,
32. Wernegitten, 33. Stolzhagen, 34. Reichenberg, 35. Krekollen,
36. Roggenhausen, 37. Wuslack; 38. Wormditt mit den Pfarreien:
39. Benern, 40. Elditten, 41. Arnsdorf, 42. Kalkstein, 43. Wolfsdorf;
44. RGBel mit den Pfarreien: 45. Sturmhiibel, 46. Grof3 Kollen, 47. Le-
gienen, 48. Plausen, 49. Santoppen, 50. Glockstein, im kapituléri-
schen Anteil des Bistums: 51. Frauenburg mit den Pfarreien: 52. Blu-
dau, 53. Neukirch-Hohe, 54. Tolkemit; 55. Allenstein mit den Pfar-
reien: 56. Grof3 Bertung, 57. Braunswalde, 58. Wuttrienen, 59. Diwit-
ten, 60. Dietrichswalde, 61. Grieslienen, 62. Grof3 Purden, 63. Schon-
briick, 64. Alt Schoneberg; 65. Mehlsack mit den Pfarreien: 66. Frau-
endorf, 67. Langwalde, 68. Heinrikau, 69. Lichtenau, 70. Lay8, 71. Mi-
gehnen, 72. Wusen, 73. Peterswalde, 74. Plauten, 75. Plaflwich,
76. Tolksdorf.®

4 Vgl. DIrTRICH, Katholizismus, S. 386—422, 664—670. AGAD PRZYJEMSKI, Bd. 3,
S. 112-116: Landtagsrede des Bischofs. Zum Verlauf der Auseinandersetzung vgl.
ADWO A 27, S. 20, 253 — 254, 259 — 261. ADWOD 110S.30,65. ADWO A 28, S. 11— 12, 458,
618. ADWO AKW v. 23.1.1725, 6.2.1725, 20.3.1732, 18.2,1734, 10.11.1738. ADWO Ab 27,
S. 285—286. ADWO Ab 29, Briefe 614 und 618. ADWO Ab 30, S. 250— 251, 261, 266 — 267.
ADWO Aa17,S.51~52, 59: Nominationsdekret. ZNOW 2672, S. 78.

5 Vgl. OLczyK und die Didzesankarte von Johann Friedrich Endersch aus dem Jahre 1755
in ZGAE 35 (1971) im Anhang.
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2. PRIVILEGIEN DER DIOZESE ERMLAND

Nachdem das Erzbistum Riga infolge der Reformation untergegan-
gen war, gehorte die Diézese Ermland keinem Metropolitanverband
mehr an und unterstand unmittelbar dem Heiligen Stuhl.® Papst Ju-
lius II. hatte diese Unabhéngigkeit bestétigt.” Wihrend der Regie-
rung Bischof Szembeks verlangte Rom aber, daf sich das Ermland
dem nichstgelegenen Erzbistum unterordnen solle, also Gnesen. Der
wiahrend der Romischen Synode 1725 ernannte Papst Benedikt XIII.
lieB namlich anordnen, daf} alle Kirchen, die von der Metropolitanho-
heit eximiert waren, sich einen Metropoliten frei wahlen sollten. Bi-
schof Szembek war geneigt, der Anordnung zu folgen, doch das Kapi-
tel riet ihm davon ab, weil Ermland durch eine Unterordnung unter
Gnesen alle seine Privilegien und Eigentiimlichkeiten verlieren
wiirde. Zwei Jahre lang wurde viel Tinte vergossen und viel Geld ge-
opfert, um den Bescheid abzuwenden. Die ganze Sache stellte sich
spéter nicht als eine wirkliche Bedrohung ermlandischer Privilegien
heraus, sondern als ein Mi3verstindnis. Denn Rom unterlegte dieser
Metropolitanverbindung einen anderen Rechtsinhalt als Frauen-
burg. Als der Bischof erkannte, worum es Rom ging, sagte er schlief3-
lich zu, an der Provinzialsynode in Gnesen unter der Bedingung teil-
zunehmen, daf} alle alten ermlidndischen Privilegien unangetastet
blieben, worauf Rom aufhorte, weiter auf einen Metropolitanan-
schluf} zu driangen, und das Frauenburger Domkapitel lobte den Bi-
schof, dafl er seinem Rat gefolgt war, die nationalen Sympathien bei-
seite geschoben und mutig die Rechte der Diozese verteidigt hatte bis
zum Sieg, den man in Frauenburg grof feierte.?

Ein weiteres ermlédndisches Privileg war das Recht der freien Bi-
schofswahl durch das Kapitel. Theoretisch war sie durch die Verein-
barungen der polnischen Konige mit den Bischdfen von Ermland aus
den Jahren 1479 und 1512 garantiert, in der Praxis aber nahm der Ké-
nig im 17. Jahrhundert daraufkeine Riicksicht mehr und betrachtete
im 18. Jahrhundert dieses Recht nur noch als einen blo3en Anspruch,
als eine ,,Chimaire'‘, denn alle anderen Bistiimer in Polen wurden
vom Konig besetzt, nur im Ermland muf3te man die Komdédie einer
Scheinwahl spielen und alle unsinnigen Formalititen erfiillen. Doch
das Kapitel bestand darauf. Es emporte sich, protestierte, setzte Him-
mel und Erde in Bewegung, aber schlie8lich stimmte es sowohl der
Wahl Szembeks zum Domherrn als auch seiner Wahl zum Bischof

6 Vgl. POTOCKI, Relatio ad Summum Pontificem de statu Varmiae, in; PDE 18 (1886) S. 94.
ADWO A 30, S. 407. BAV Processus Consistorialis Bd. 128, S. 449. ADWO A 27, S. 30:
Verzeichnis anderer unabhéngiger Di6zesen.

7 Vgl.ADWO AKW v. 28.5.1725,

8 Diese Angelegenheit wurde von dem Domherrn Ludwig Fantoniin Rom sehr geschickt
vertreten. Vgl. dazu ADWO A 27, S. 126 - 127, 134 — 140, 158 — 163, 170 — 180. ADWO Ab
27, S. 252 - 254, 2586, 259, 268. ADWO AKW v. 23.6.1725. ADWO H4,S.41-44. ADWOD
114,S.20-25,28. ADWOH4,S.72. ADWO Ab 30,S.41. ADWO A 28, S. 170, 178, 288 - 302,
577 — 578,610 — 612, 614 — 623, 633, 647 — 651. ADWO Ab 28, S. 636 — 639.
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einmiitig zu, erwirkte jedoch beim Heiligen Stuhl abermals die Be-
stitigung des alten Privilegs, das kiinftig ohne Ausnahme gelten
sollte. Aufdiese Weise befriedigten die Domherren ihren Ehrgeiz, be-
ruhigten ihr ,,schlechtes Gewissen‘‘ und hielten es fur eine Ehre, in
den Augen der Nachwelt nicht als solche verurteilt zu werden, die
unrihmlich auf dieses ehrwiirdige Privileg verzichtet hitten.?

3. DER ZUSTAND DER DIOZESE
NACH DEN SCHWEDISCHEN KRIEGEN

Als Ermland unter die polnische Oberhoheit gekommen war, teilte
es weitgehend das Schicksal der Lander der Krone. Abgesehen von
den Verwiistungen wihrend des Stadtekrieges 1454 — 1466, des Pfaf-
fenkrieges 1478 — 1479 und des Reiterkrieges 1520 — 1525, hatte das
Ermland in den Schwedischen Kriegen 1626 — 1629, 1656 und im Nor-
dischen Krieg 1700 — 1721 besonders stark gelitten. Oftmals besetzt,
durch Kriegssteuern erschopft, verbrannt und verwiistet, von Pest
und MiBernten heimgesucht, regierten das Land doch Bischéfe, die
sich mit ganzer Hingabe fiir die Beseitigung der Schaden einsetzten.
Bischof Theodor Potocki, der spitere Primas von Polen, nahm sich
des materiellen Wiederaufbaus an und erwarb sich in dieser Hinsicht
groBe Verdienste, Bischof Szembek setzte sein Werk fort, widmete
sich jedoch mehr dem engeren kirchlichen Bereich, vor allem der
seelsorgerischen Titigkeit.!® Seine Aufbauarbeit, insbesondere die
Abhaltung der zweiten Di6zesansynode wurde durch die Kémpfe um
die polnische Krone nach dem Tode Augusts II. behindert. Obwohl
Bischof und Kapitel sich um jeden Preis bemiihten, die neutrale Stel-
lung des Ermlands zu erhalten, wurde es doch zur Briicke, iiber die
die russische Armee nach Danzig marschierte. Das Ermland wurde
das Versorgungsgebiet zunéchst fiir diese Armee, dann fiir die sédchsi-
sche, die polnische und die konfdderierten Truppen. Durch Kontri-
butionen und Militirabgaben verarmte das Land, und die Kriegsein-
wirkungen beeintrachtigten natiirlich auch das kirchliche Leben, be-
sonders die Moral der Menschen.!!

9 Vgl. GERHARD MATERN, S. 88. GRZYWACZ, S. 103 — 113. KURDWANOWSK], Iura capituli,
Nr. 2. Zur Wahl Szembeks: EICHHORN, Bischofswahlen, S. 92— 115. ADWO Ab 27, S.
35—-36. ADWO AKW (1722 -1723). BAV Processus Consistorialis Bd, 110, S. 852.
ADWO AKW v. 27.1.1723: Wahlvorgang.

10 ADWO H 4, S. 17: Brief Potockis an Szembek und das Kapitel. Vgl. die Beurteilung der
Verdienste dieser Bischofe flir Ermland durch BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S.
608.

11 Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 82—-172. ADWO A 30 und A 31. ADWO AKD
(1733 - 1734).
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4. DIE ERMLANDISCHE BEVOLKERUNG IN ETHNISCHER
UND SOZIALER HINSICHT

Die Besiedlung des Ermlands war in drei Phasen erfolgt, die erste
umfaBte die Zeit bis zum Beginn des 14. Jahrhunderts, die zweite das
ganze 14. Jahrhundert und die dritte die Neubesiedlung im 16. Jahr-
hundert nach der Verbindung Ermlands mit Polen. In der ersten
Phase kamen zu den einheimischen Pruflen deutsche Siedler aus
dem Westen und einige polnische Einzelsiedler. In der zweiten Phase
vermischten sich die verschiedenen Elemente miteinander und brei-
teten sich liber das ganze damalige Bistum Ermland aus. Der Prozef
der allméhlichen Assimilierung des pruflischen Bevolkerungsanteils
war am Anfang des 16. Jahrhunderts abgeschlossen. In der letzten
Phase trat eine Verstirkung des masowischen Bevolkerungsanteils
im Siiden Ermlands ein, das diesem Landesteil in hohem Mafe einen
polnischen Charakter verliehen hat. Im Verlauf der Besiedlung bil-
deten sich in der ermlindischen Bevoélkerung die iiblichen mittel-
alterlichen Stinde heraus: der geistliche Stand, der Stand der adligen
Grofgrundbesitzer, der Kleinadel und die sogenannten pruflischen
Freien, d. h. die Nachfahren der pruBlischen Krieger (equites), die sich
dem Deutschen Orden zur Verfligung gestellt hatten und ihre Frei-
heit behielten, sowie der Stand der Biirger der Stadte, also Kaufleute
und Handwerker, und schliefllich der biuerliche Stand einschlief3-
lich der Schulzen, Kriiger und Miiller. Zur béuerlichen Unterschicht
zihlten die operarii, Arbeiter, Hintersassen, Saisonarbeiter, Hofge-
sinde, Tafelgutsgesinde.'? Zur Zeit von Bischof Szembek regelte das
Kulmer Recht das tédgliche Leben. Es wurde in dieser Zeit zweimal
neu redigiert, am Beginn seiner Herrschaft und 1733. Es garantierte
die Vorzugsstellung des Adels und der Freien, zu denen auch die
Schulzen, Kriiger und Miiller gehorten. Diese Schichten hatten die
niedere Gerichtsbarkeit inne, besaflen die Freiheit, iiber den Boden
zu verfligen und zahlten niedrige Abgaben. Die zahlreiche Schicht
der Bauern (ihr Besitz umfafite 71,5 % des Landes), war an die Scholle
gebunden und trug die Hauptlast der Abgaben und Dienste.'3

Die Quellen reichen nicht aus, um die nationalen Verhaltnisse im
Ermland des 18. Jahrhunderts genauer beschreiben zu kénnen. Nicht
einmal Nachrichten iiber die Sprachenverhiltnisse im Seelsorgs-
bereich, liber die Anzahl der Sonntagspredigten in deutscher oder
polnischer Sprache in den gemischtsprachigen Gemeinden, sind in
den Akten dieser Zeit enthalten. Aber das diirfte auch nicht entschei-
dend gewesen sein, denn die Menschen, die deutsch oder polnisch
sprachen, fiihlten sich weder als Polen noch als Deutsche, sondern

12 Vgl. den Statusbericht von Bischof Potocki aus dem Jahre 1714 (wie Anm. 6). ADWO
B 29, S. 136. MCZ 1295, S. 609 — 610. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 382. Zur Be-
siedlung: KETRZYNSKI, O ludnoéci polskiej, S. 545 — 547. BRACHVOGEL, Bewohner.
SCHMAUCH, Bevilkerung. SCHMAUCH, Besiedlung. POLLAKOWNA.

13 Vgl. ENGELBRECHT. ADWO A 30, S. 411.
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einfach als Ermlander, als Einheimische im Ermland, wo schon ihre
Vorfahren gelebt hatten. Bischof Szembek schreibt in seinem Status-
bericht von 1727: ,,Der gréfite Teil spricht deutsch, der kleinere Teil in
der Gegend von Allenstein, Bischofsburg, Wartenburg wie auch in
der Nidhe von Masowien spricht polnisch, teilweise auch gemischt,
d. h. sowohl polnisch als auch deutsch. Deshalb sollte man dort auch
Seelsorger einsetzen, die beide Sprachen sprechen. Was die Kleidung
betrifft, so wird iiblicherweise die deutsche getragen, mit Ausnahme
des polnischen Adels und der Lehnstriger, die sich polnisch klei-
den.!* Nach diesen Hinweisen sprach ein Drittel der ermléndischen
Bevolkerung polnisch und zwei Drittel deutsch. Zu diesem Ergebnis
kamen auch die Forscher, die die nationalen Verhiltnisse im Erm-
land im 19. und 20. Jahrhundert untersucht haben.!? Die ,,Invasion
der Heiligen" in den liturgischen Kalendern des Ermlands ist kein
Beweis fiir eine absichtliche Polonisierung, wie Franz Hipler und
Hans Schmauch vermuteten, sondern der Ausdruck eines Bedtirfnis-
ses der Bevolkerung, die sichim Ermland wie inihrem wahren Vater-
land fuihlte. Im Frauenburger Dom und in den grofleren Kirchen der
ganzen DiGzese gab es zweisprachige Prediger und Beichtviter. Bi-
schof Szembek unterhielt in Frauenburg einen polnischen Prediger,
und in der Georgskapelle am Dom, die man polnische Kapelle
nannte, wurden Messen in polnischer Sprache gehalten. Bischof
Szembek selbst fiihlte sich als Pole, aber haufig stellte er die Interes-
sen der Di6zese hoher als Gesichtspunkte der Nationalitiit, was auch
das Domkapitel nach dem Aufsehen erregenden Streit mit dem Apo-
stolischen Stuhl um die Unterwerfung des Ermlands unter das Erz-
bistum Gnesen betonte. Er war allerdings auch imstande, die Bemii-
hungen des Kapitels lahmzulegen, die darauf zielten, daf3 der preufi-
sche Generallandtag einen Beschluf} fa8te, da in das ermlidndische
Domkapitel nur gebiirtige Preulen aufgenommen werden sollten, zu
Ungunsten von Kandidaten aus Polen. Im iibrigen suchte das Erm-
land immer, so auch Bischof Szembek, den Schutz des katholischen
Polen, denn es selbst blieb wiahrend der Reformation nur dank der
polnischen Bischofe katholisch. In samtlichen Schwierigkeiten
wandten sich die bischdéflichen Landesherren an den polnischen Hof,
an den Sejm, in dem der Bischof einen Sitz hatte, sowie an machtige
und einflufireiche Personlichkeiten in Warschau. Auch fanden alle
wichtigeren Ereignisse des Konigreichs Polen im Ermland einen leb-
haften Widerhall beim polnischen Bischof und der hier lebenden pol-
nischen Bevoélkerung. Die deutschen Bewohner, die aus der polni-
schen Protektionsverpflichtung Nutzen zogen, blieben grofitenteils
loyal gegeniiber den polnischen Einwohnern, dem Bischof und jenen
Polen, die ein Amt in der landesherrlichen und kirchlichen Verwal-
tung bekleideten. Sie versuchten nur, ihren Einflufl auf den Bischof

14 ADWO A 28, S. 609.
15 Vgl. iiber die Polonisierung des Ermlands GEORG MATERN in: ZGAE 17 (1910) S. 739.
OBLAK, Historia diecezji, S.45 — 60. GIERTYCH. WOJTKOWSKI.
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und einflufireiche polnische Personlichkeiten zu verstarken und den
Besitzstand im Domkapitel und in den ermléandischen Stiadten zu be-
wahren. Nirgendwo sind Spuren eines scharfen Kampfes oder von
Feindseligkeiten auf der Ebene der Nationalitit in den Quellen zu fin-
den. Deshalb kann man schlieflen, daf3 unter der Herrschaft von Bi-
schof Szembek im Ermland beide Nationalititengruppen in Frieden
zusammenlebten.

5. BISCHOF SZEMBEK

Das Gebiet des Bistums Ermland, seine Bevilkerung und die
kirchlichen Verhéltnisse waren fur den 35. in der Reihe der ermléandi-
schen Bischéfe und den 15. polnischen ermlidndischen Bischof Chri-
stoph Andreas Johann Szembek unbekannt. Doch erwies sich die
Kandidatur fiir den vakanten Bischofsitz, nachdem Bischof Theodor
Potocki nach Gnesen transferiert worden war, in den Augen des Ka-
pitels als besonders gliicklich, vor allem aus politischen Griinden,
denn die Familie Szembek spielte wihrend der sichsischen Herr-
schaft in Polen eine wichtige Rolle. Es sei hier nur Primas Stanislaus
Szembek (1706 — 1722) erwidhnt, dem Konig August II. viel zu verdan-
ken hatte, oder der Kanzler Johann Szembek, der ein Bruder des Bi-
schofs war. Dieser wurde spiter ein wahrer Schutzherr Ermlands,
weil er das Bistum gegen die stindigen Schikanen und Plagen von
seiten des preuBBischen Staates verteidigte, und zwar weitgehend aus
Riicksicht auf seinen bischéflichen Bruder.

Auch aus kirchlicher Sicht war die Kandidatur Szembeks fiir das
Frauenburger Kapitel gliicklich, denn die Familie Szembek war im
ermliandischen Domkapitel gut bekannt. Aus ihr stammte der Stief-
bruder Michael, der Dekan und spater Weihbischofin Krakau wurde,
ferner der Bruder Ludwig, Gro3kanzler der Krone, der spéter Bi-
schof von Chelm wurde; sein Vetter Christoph Anton war Bischof
von Livland (1710), danach Bischof von Posen (1715) und Kujawien
(1720), nach dem Tod von Primas Potocki wurde er Primas. Wahrend
der Herrschaft Bischofs Szembeks im Ermland war sein Neffe Josef
Eustachius Domherr im ermléndischen Kapitel, Propst in Guttstadt
und spéater Bischof von Chelm (1738) und Ptock (1753).1¢

16 Vgl.zuden Verdiensten des Primas Stanislaus Szembek ZyCHLINSKI, Bd. 1, S. 231, Der
Kanzler Johann Szembek brachte sein Geschlecht wdhrend der Sachsenzeit zu hohem
Ansehen. Unter dem Portriit des Bischofs Christoph Andreas Johann Szembek von
Ermland lautete die Inschrift: ,,Den Bischofshut erhielt er aus Gnaden AugustsIl., der
eine QuelledesGliickesfiirdieFamilie Szembek war*.BUW Gab.Ry¢, Polon.Icones880
Nr.163.ZuMichael Szembek vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S.96; AGADSigill. 16,S.66
v. 10. 7. 1702. Zu Christoph Anton Szembek vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 66, 77,
93 — 94, 396 — 399; EICHHORN, Prélaten, S. 336 — 337; EICHHORN, Weihbischofe, S. 153; A.
KOLBERG, Heiligelinde, S.470; AGAD Sigill. 17,S.113v. 10.4. 1710; er wurde auf wunder-
bare Weisein der Bernhardinerkirchein Posengeehrt, vgl. APBK W 28, S. 375.JosefEu-
stachius Szembek war seit 1717 ermléndischer Domherr; der Bischof nahm seine Hilfe
mehrmals in Anspruch; vgl. ADWO A 31, S. 345, 372—-374; ADWO AKW v. 3. 5. 1723.
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Bischof Christoph Andreas Johann Szembek wurde am 16. Mai
1680 geboren. Sein Vater war Starost von Biecz, spiter Kastellan in
Sanok und Kamieniec; dessen zweite Frau Barbara Rupniewska kam
aus dem Geschlecht Szreniowa. Sein Geburtsort ist wahrscheinlich
das Familiengut Slupéw im Kreis Miechéw am FliiBchen Kalinka.!”
Nach der Erziehung durch einen Hauslehrer studierte Szembek an
der Krakauer Universitit die freien Kiinste (artes liberales), setzte in
Begleitung seines Erziehers seine Studien im Ausland fort, und zwar
in Olmiitz, Deutschland, Frankreich und Italien. Wahrscheinlich er-
warb er dort den Doktor der Rechte. Seine Laufbahn begann im
Jahre 1700 in der koniglichen Kanzlei als einfacher Schreiber. Bald
erhielt er kirchliche Pfriinden. Er war Dombherr in Przemys$l und
Krakau, Domkustos in Lowicz, Scholaster in Sandomir und in der
Abtei Miechéow (1702 — 1706). Doch erst wahrend seiner Tétigkeit als
Sekretir in der koniglichen Kanzlei (1710 — 1712) absolvierte er sein
philosophisch-theologisches Studium an der Krakauer Universitét
und erlangte dort den Doktortitel der Theologie. Er war also ein ge-
bildeter Mann, der im In- und Ausland bewandert war und einige
Fremdsprachen beherrschte: Deutsch, Franzosisch, Italienisch und
Litauisch.'® In der zweiten Etappe seiner kirchlichen Laufbahn
iibernahm er die Bischofsstiihle von Chelm (1712), Przemy$l (1718)
und schlielich von Ermland (1724 — 1740). In allen diesen Di6zesen
erwarb er sich grofle Verdienste. Zu den Kernpunkten seines Seel-
sorgeprogramms gehorten Generalvisitationen, die er gewohnlich
personlich durchfiihrte, ferner die Abhaltung einer Provinzialsyn-
ode mit der entsprechenden Synodalgesetzgebung, die Forderung
des sakramentalen Lebens, der Predigt und des Religionsunter-
richts, die Belebung des Kultes und der Frommigkeit sowie der Hei-
ligen- und Reliquienverehrung. Ein besonderes Anliegen dieses Pro-
gramms war es immer, die Gesetzgebung in allen fundamentalen Be-

17 Vgl. Slownik Geograficzny Krél. Pol., S. 860. Leider gibt es iiber den Geburtsort keine
GewiBheit. Die Annahme seines Geburtsortes stiitzt sich auf die Tatsache, daf
Stupéw das Hauptgut der Familie war, wo sein Vater auch wohnte. Der Geburtstag
und das Geburtsjahr ist aus der Tatsache erschlossen, daf3 er an seinem Geburtstag,
dem 16. Mai, das Hochstift Ermland iibernahm, sowie der Inschrift auf seinem Grab-
stein, daB er mit 60 Jahren starb; vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 127 und HIPLER,
Grabstiitten, S. 344, Unter den mir zugénglichen Mikroverfilmungen der Informati-
onsprozesse polnischer Bischofe fehlt leider Szembeks erster Informationsproze8 bei
der Besetzung des Bistums Chelm. Es war némlich iiblich, daB beim ersten Prozef3
genaue biographische Einzelheiten angegeben wurden, erginzt durch Zeugnisab-
schriften. Zur Biographie Szembeks vgl. NowopwORsK1, Encyklopedia, Bd. 27, S.
504 — 505. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 92— 177. RZEPNICK], Bd. 3, S. 360 —361. SARNA.
PALOWSKI. ZYCHLINSKI. MHW VI, Scriptores Bd. 2, S. 751 —757: lateinische Biogra-
phie. MCZ 1745, S. 169: Kurzbiographie. Bischof Szembek liefl Portriits der ermliindi-
schen Bischdfe anfertigen, vgl. ADWO A 28, S. 605: Statusbericht von 1727. HIPLER,
Bischofsbilder, S. 82. BRACHVOGEL, Bildnisse, S. 516 — 601.

18 ADWO A 31, S.572—573. MHW VIII, Scriptores Bd. 2, S. 751. BAV Processus Consisto-
rialis Bd. 110, S. 853. HIPLER, Grabstiitten, S. 344. ADWO H 127: Sprachenkenntnis.
ADWO A 28, S. 14. ADWO D 114, S. 123, 129, 193. AGAD Sigill. 16, S. 231. LETOWSKI,
KatalogIV, S. 112. BAV Processus Consistorialis Bd. 110, S. 853 —854.
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reichen des kirchlichen Lebens zu prazisieren und fiir die Praxis
fruchtbar zu machen.!®?

Die Einkiuinfte des ermlandischen Bischofs waren im Vergleich mit
den Einkiinften der Bischofe in Polen iiberdurchschnittlich. Nach
den Aussagen der Zeugen im Informationsprozef} des Bischofs waren
es 12000 Romische Skudi, was 90000 Floren entsprach, das Einkom-
men in Naturalien nicht einmal mitgez#hlt.?° Die Einkiinfte stamm-
ten zum einen aus dem Titel der Landesherrschaft (Steueraufkom-
men, Stempelgebiihren fir juristische Tatigkeiten, Zahlungen des
Adels zur Anerkennung der Landeshoheit des Bischofs, d. h. fiir die
Nutzung der Jagd- und Wasserreviere, Steuern der Handwerker und
Akzisender Biirger), zum anderen aus dem Titel der Kirchengutsver-
waltung, das sind die Ertrige der bona mensae episcopalis (Tafel-
giter, Miihlen, Brauereien, Ziegeleien). Bischof Szembek gehorte
nicht zu jenen vielen Bischofen des 18. Jahrhunderts, die darauf aus
waren, ihr Einkommen aufzuhiufen und ein Vermdégen anzusam-
melin. Dafiir zeugt seine besonnene Haltung bei den Veranderungen
wiahrend der Sedisvakanz nach dem Weggang des Bischofs Theodor
Potocki nach Gnesen. Das Kapitel erwirkte ndmlich mit dem Einver-
stindnis des scheidenden Bischofs das Privileg des sogenannten an-
nus gratiae, das ist das Recht, am bischoflichen Einkommen zu parti-
zipieren, widhrend der ermlidndische Stuhl nicht besetzt war. Bischof
Potocki selbst beanspruchte einigen Schadenersatz mit Riicksicht
darauf, da} er seine privaten Mittel fiir den wirtschaftlichen Aufbau
Ermlands, besonders der bischoflichen Giiter, zur Verfligung gestellt
hatte.?! Mit dem einen wie dem andern war Szembek einverstanden,
obwohl einige Personlichkeiten des polnischen Hofes ihn ansporn-
ten, um die Revindikation des geschmailerten Einkommens zu kamp-
fen. Grofte Uneigenniitzigkeit hat er jedoch in seiner ungewohnli-
chen Freigebigkeit bewiesen, auch wahrend des Krieges um die pol-
nische Krone (1734 — 1735), als er wiederholt sein ganzes Barvermo-
gen aus seinem Privatschatz ausgegeben hat, um den Forderungen
der Besatzungen nachzukommen, denn die landesherrliche Schatz-
kammer war schon lange leer.22

19 EICHHORN, Bischofswahlen. BAV Bd. 110, Processus Consistorialis, S. 853 —854. Vgl.
Synodus dicecesis Chelmiensis. Zamoscii 1717. Synodus dioecesis Praemisliensis.
Cracoviae apud Matyaskiewicz [ohne Jahr). Edictum publicatum pro visitatione ge-
nerali dioecesis Praemisliensis. [Druck ohne Ort und Jahr.) Acta visitationum fir
Przemy$l im ABP Bde. 156 — 159. Vgl. auch Réze tajemnie: Szembeks Predigten in der
Diozese Chelm. Krétkie zebranie: Katechismus, 1714 in Krakau und 1735 in Brauns-
berg gedruckt.

20 Die Umrechnung ist nach einer Notiz gemacht, daf3 100 Romische Skudi 500 bis 660
Floren betragen, BAV Processus Consistorialis Bd. 128, S. 450. Zu den Wahrungsver-
hiltnissen vgl. AGAD AGAW 90: Ermléandischer Foliant.

21 Diese Angelegenheit behandelte eine aus dem Domkustos Laszewski und dem Dom-
herrn Soltyk zusammengesetzte Kommission; vgl. ADWO H 4, S. 18, 23.

22 Vgl. ADWO A 3], S.319. ADWO AKW v. 22, 12. 1735 und 9. 1. 1736, dort ist die Summe
von 25000 Floren genannt.
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6. DIE BEHORDEN DER BISCHOFLICHEN VERWALTUNG
UND DIE ENGSTEN MITARBEITER

Das Bistum Ermland war nicht grof}, und im Zusammenhang mit
ihren Funktionen in der Landesherrschaft muften die Bischofe viel
umherreisen. Darum hatte das wichtigste kirchliche Verwaltungs-
amt, die bischofliche Kanzlei, manchmal auch curia episcopalis ge-
nannt, den Charakter einer bischéflichen Hofkanzlei. Sie zog iiberall
dorthin mit, wo der Bischof lingere oder kiirzere Zeit Wohnung
nahm. Der gewdhnliche Sitz des Bischofs Szembek war Heilsberg,
doch oft sehen wir ihn auch in anderen Burgen, in Braunsberg, Rofel,
Wormditt, Wartenburg, Seeburg oder in den Sommerresidenzen
Schmolainen oder Bischdorf am Zainsee residieren. In Frauenburg
hielt er sich im Bischofshaus am Dom auf, das er aus den Triimmern
wieder aufgebaut hatte, und im Kollegiatstift Guttstadt wohnte er im
bischoéflichen Palais, das von Bischof Andreas Chrysostomus Zaluski
(1698 — 1711) restauriert worden war.

Die Bischofskanzlei, Kurie genannt, befand sich im Heilsberger
SchloB, wo auch das bischofliche Archiv und das Generaloffizialat
untergebracht waren. Die Funktion des Generalvikars, des Vertre-
ters des Bischofs, wurde manchmal mit dem Amt des Weihbischofs
verbunden. So war es auch zur Zeit Bischof Szembeks. Die beiden
ermlandischen Weihbischofe, der alte Johann Franz Kurdwanowski
wie auch der rasch aufsteigende ermlandische Domkustos und spéi-
tere Weihbischof Michael Remigius ¥.aszewski, waren Generalvi-
kare. Sie waren gewohnlich, aber nicht immer, auch Administrato-
ren der Diozese, wenn der Bischof sich auflerhalb der ermlédndischen
Grenzen aufhielt.?? Zur bischéflichen Kanzlei gehorten nur wenige
Beamte. Der Leiter der Kanzlei war ein Vertrauensmann des Bi-
schofs. Dieses Amt bekleidete zu Beginn der Regierunsgzeit Szem-
beks im Ermland Peter Maria Ruggieri, danach Johann Dromler und
endlich Nikolaus Anton Schulz, den man zu den personlichen Freun-
den des Bischofs zihlen kann. Nachdem Schulz das Amt des General-
vikars und Offizials iibernommen hatte, hatte das Kanzleramt der
langjahrige Sekretar des Domkapitels Johann Peter Fox inne.?* Die
Kanzler waren gewohnlich Propste der bischoflichen Schlof3ikapelle,
und zwei andere Geistliche iibten die Funktion des Notars in der
Kanzlei aus. Das Gerichtsamt der Didzese teilte sich in zwei Institu-
tionen, die sich in der Obhut des Generaloffizials befanden. Im Hin-
blick aufdas nicht sehr grofie Gebiet der Di6zese gab es aber zu dieser
Zeit im Ermland formell keinen Offizial. Die erste Gerichtsbehorde
war das sogenannte Gemeine Kirchliche Tribunal (Tribunal Ordina-

23 Administrator war zum Beispiel der Domkantor Albert Ludwig Grzymatla in den Jah-
ren 1726 — 1730 und 1734.

24 Vgl. des Bischofs Ansicht iiber die Unrentabilitit des Kanzleramts ADWO A 28, S. 605:
magis onerosum, quam fructuosum.
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rium Ecclesiasticum). Es bildete die zweite und dritte Instanz der
Zivilgerichtsbarkeit fiir den Biirgerstand der bischoflichen Stadte
und die Bauern aus den bischoflichen oder den adligen Dorfern. Hier
wurde auch iiber die Angelegenheiten des ermlédndischen Adels als
Vasallen und Lehnsménner des Bischofs gerichtet. Im Generalkonsi-
storium (Consistorium Generale) wurden streng kirchliche oder
auch weltliche Angelegenheiten verhandelt, wenn sie irgendwie mit
kirchlichen verbunden waren.2® Die Appellationsinstanz in diesen
Angelegenheiten war die Nuntiatur in Warschau. Regelmaiflige Sit-
zungen des Konsistoriums fanden am Montag, Mittwoch und Freitag
jeder Woche um 8 Uhr morgens statt, mit Ausnahme der Feiertage
und der Gerichtsferien.2® Das Amt des Generaloffizials war gewohn-
lich mit dem Amt des Generalvikars verbunden. So verhielt es sich
auch zur Zeit Bischof Szembeks. Erst in der letzten Zeit seiner Regie-
rung, als sich Weihbischof Michael Remigius Laszewski infolge eines
Streites mit dem Kapitel (mittelbar auch mit dem Bischof) aus dem
aktiven Leben zuriickzog, ernannte der Bischof seinen Vertrauten
Nikolaus Anton Schulz zum Generalvikar und Offizial. Dazu stellte
er ihm eine besonders feierliche Urkunde aus.?” Der Offizial, dem ein
Notar zur Seite stand, konnte nach Bedarf eine Kommission berufen,
die am Wohnort des Vorgeladenen Untersuchungen durchfiihrte. Mit
dem Gerichtswesen der Di6zese war das Amt des Ditzesaninstiga-
tors, so etwas wie ein Staatsanwalt, verbunden, der die Vergehen der
Geistlichen oder Glidubigen gegen Glauben und Sitte in die Verhand-
lungsliste der Gerichtsbehorde eintrug. Zu Bischof Szembeks Zeit
bekleidete dieses Amt der Heilsberger Prokonsul Karl Willich.28
Aufler den engsten amtlichen Mitarbeitern leisteten beide ermlian-
dische Kapitel, das Domkapitel in Frauenburg und das Kollegiat-
kapitel in Guttstadt, dem Bischof bei der Seelsorge grof3e Unterstiit-

zung.

25 Zu Gericht saf3 der Bischof persdnlich oder sein Offizial . ADWO A 28, S. 965. ADWO A
29, S. 113: Aufbruch des Offizials pro prima judicia post festum S. Bartholomei. Der
Bischof fuhr in die Stddte der einzelnen Kammerdmter, um dort Gericht zu halten;
ADWO A 28, S. 965.

26 ADWOH 18und A 32, S. 1 - 7: Praxis Feriarum Iudicialium Fori Varmiensis; Gerichts-
ferien vom 14. Dezember bis zum 6. Januar, vom Sonntag Quinquagesima bis zum er-
sten Fastensonntag, vom Palmsonntag bis zum Sonntag Quasi modo, vom Sonntag
Iucunditatis bis zum Sonntag Exaudi, vom Vortag vor Pfingsten bis zum Dreifaltig-
keitssonntag, vom 7. Juli bis zum 24. August.

27 ADWO A 32,S.1—-"7v.13.12, 1739 und 15. 10. 1739, dasselbe in Folia separata: Berechti-
gungen fundari causas et actiones iudiciarias ad Tribunal Ordinarium Ecclesiasticum
et Generale Consistorium processus discernendi, formari et extradi mandari, locus et
tempus iudiciarum assignari, et officia deputari, caeterosque statui.

28 Man nannte ihn auch fiscalis curiae, vgl. ADWO A 32, S. 10— 11 v. 25. 11. 1738.
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7. DAS DOMKAPITEL IN FRAUENBURG

Es wurde 1260 vom ersten ermldndischen Bischof Anselm
(1250 — 1278) gegriindet. Nach der pruflischen Reaktion im Jahre 1288
von Bischof Heinrich Fleming (1278 — 1300) erneuert, spielte es im Le-
ben der Didzese eine wichtige Rolle. Es besafl namlich eine materielle
Autonomie durch die Landesherrschaft liber drei Kammeramter und
auch einen Anteil an der kirchlichen Verwaltung der Di6zese durch
die Partizipation an der Jurisdiktionsgewalt auf dem domkapituléri-
schen Territorium. Es hatte seinen Sitz in Frauenburg am Dom, der
seiner materiellen Obhut anvertraut war, und kitmmerte sich dort
vorbildlich um den Gottesdienst und die Liturgie. Die Residenz-
pflicht wurde so genau eingehalten wie nirgends sonst in Polen. Es
lie3 sich von Statuten leiten, die im Laufe der Zeit viermal redigiert
wurden: zweimal wahrend der Regierungszeit des Bischofs Heinrich
Sorbom (1384 und 1393), das dritte Mal unter Bischof Nikolaus von
Tiingen (1486) und schlieBlich unter Bischof Mauritius Ferber
(1532).2° Dazu kamen noch Novellierungen folgender Bischoéfe: Dan-
tiscus, Kromer, Hosius, Szyszkowski und Potocki sowie zwei Novel-
lierungen unter Bischof Szembek: die erste von 1725 iiber die Grund-
sétze, die bei der Verteilung der Einkiinfte bei den Naturalien gelten,
und die zweite aus dem Jahre 1732 iiber die Grundsitze der geheimen
Abstimmung in der Kapitelsversammlung.3°

Die personelle Zusammensetzung des Kapitels wurde, was die Zahl
betrifft, schon in den fritheren Jahrhunderten festgelegt und auch zur
Zeit Szembeks als Norm beibehalten. Es bestand aus 16 Kanonikern,
darunter vier Pridlaten. Anfangs war es einer weniger, denn es war
noch die Stelle frei, die vor der Bischofswahl der Bischof selbst inne-
gehabt hatte. Die Mitgliederliste des Kapitels sah wie folgt aus:
Propst Weihbischof Johann Franz Kurdwanowski, Dekan Baron
Bernhard Theodor v. Schenck, Kustos Michael Remigius Laszewski,
Kantor Franz Friedrich v. Janwitz, ferner die Kanoniker Simon Alex-
ander Treter, Albert Ludwig Grzymala, Matthias Alexander Soltyk,
Peter Maria Ruggieri, Josef Szembek, Michael Anton Kunicki, Georg
Friedrich v. Konigsegg, Gottfried Heinrich v. Eulenburg, Remigius v.
Schedlin-Czarlinski, Isidor Kajetan Magnani, der sich in Italien auf-
hielt, und Ludwig Fantoni, der Agent des Kapitels in Rom.?' Aufler
diesen Domherren waren noch zwei bis vier Adjutoren im Kapitel.
Die alten und kranken Domherren nahmen sich diese mit Erlaubnis
des Kapitels zu Hilfe und zahlten ihnen das Gehalt aus eigener Ta-
sche. Ein Hilfskanonikat zu erlangen, war der kiirzeste und sicherste

29 Vgl. MHW V, Codex Bd. 3, S. 119-127, 251 —253. MHV IV, Bibliotheca Bd. 1, S.
246 - 365; ADWO SCV S. 1-43. Vgl. auch THIMM/TRILLER, S. 33 — 123.

30 Novellierungen ADWO SCV S. 44 — 78, Szembeks Novellierung ebd. S. 100 - 104.

31 Die Aufstellung erfolgte nach einem zeitgenossischen Verzeichnis aus der Regie-
rungszeit des Bischofs Potocki (ADWO B 16, S. 1) und aufgrund eines Verzeichnisses
in der Synodalgesetzgebung.
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Weg, um ein ordentliches Kanonikat zu bekommen. Als diese Posten
sich zu vermehren begannen, beschriankte das Kapitel die Zahl auf
héchstens vier.32 In der Tat wurden alle Hilfskanoniker zur Zeit Bi-
schof Szembeks spiter ordentliche Kanoniker.32 Das Kapitel erlebte
auch eine Krise in Bezug auf die Besetzung von Prilaturen. Das ge-
schah in den Jahren 1736 bis 1739. Der Tod des Kustos v. Konigsegg
(1736) und des Kantors Grzymala (1737) verursachten eine lange Va-
kanz, und die Amter wurden nur stellvertretend mit den Domherren
Peter Maria Ruggieri und Josef Raimund Accoramboni besetzt. Dazu
kam noch das halb verlassene Amt des Domdechanten v. Schenck,
der sich einen Vertreter ernannte, auf welchen das Kapitel sich eini-
gen mufite, den Domherrn Johann Melchior v. Stockenhausen. So er-
halten wir ein auBlergewoéhnliches Bild. Denn auch der Dompropst
Weihbischof Michael Remigius Laszewski hatte sich mit dem Kapitel
entzweit, sich von ihm abgesondert und erfiillte seine Pflichten
kaum. Das Kapitel war also zu dieser Zeit eigentlich ohne Prilaten.
Die zwei hochsten Wiirdentriager nahmen an seinem Leben nicht teil,
und die beiden anderen Prélaturen waren einige Jahre iiberhaupt
nicht besetzt.3* Zwei Griinde waren dafiir wohl ausschlaggebend.
1. An den beiden freien Prilaturen des Kustos und des Kantors war
niemand interessiert, weil ihre Einkiinfte nicht der Rede wert, dage-
gen aber viele Verpflichtungen zu erfiillen waren. 2. Die Atmosphére
der Zwietracht, die nach dem Streit mit dem Weihbischof Michael
Remigius Laszewski, dem Dekan Bernhard Theodor v. Schenck und
dem Dombherrn Graf Johann Krasinski entstanden war, nahm mogli-
chen Kandidaten die Lust, sich um leitende Amter im Kapitel zu be-
werben. Esist klar, daB3 dieser Zustand sich nicht positiv aufdie allge-
meine landesherrliche und kirchliche Verwaltung im kapituliri-
schen Anteil des Ermlands auswirkte. Der Bischof bemiihte sich, das
zu dndern, aber leider war er zu sehr mit der letzten Generalvisitation
beschiftigt und dazu noch krank. Alle Angelegenheiten der weltli-
chen und kirchlichen Verwaltung erledigte das Kapitel wahrend sei-
ner monatlichen (capitulum generale primae feriae sextae) oder
vierteljahrlichen Versammlungen (capitulum generale).?®> Aufler-
dem residierte ein stdndig amtierendes ,, Kapitelskollegium* in den

32 Zum Beispiel bei der freigewordenen Koadjutur des Domherrn Magnani im Jahre
1736. Obwoh] der Kandidat Johann Dromler der Koadjutur wiirdig war, lehnte man
seine Wahl zweimal ab und faBte schlieBlich den Beschluf3, daf eine Koadjutur nur
nach der Zustimmung des Bischofs und des Kapitels besetzt werden kann, was sich
gegen diejenigen wandte, die sich um eine ermlindische Koadjutur beim Heiligen
Stuhl in Rom bewarben. Vgl. ADWO AKW v. 13. 8. 1736, 4. 9. 1736, 6. 9. 1736 und 10. 9.
1738.

33 Koadjutoren, die spiter ordentliche Domherren wurden, waren Anton Reyna, Clau-
dius Joseph Huguenin, Ignaz v. Schedlin-Czarlinski, Johann Krasifski, Bonaventura
Heinigk, Andreas Marquardt, Paul Dromler.

34 ADWO A 31, S. 436 - 437. EICHHORN, Prilaten, S. 576. ADWO AKW v, 10. 4. 1737 und 3.
8.1737.

35 Die verschiedenen Kapitelssitzungen finden sich in ADWO AKW (1723 - 1740) und
ADWO SCV cap. LVII.
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Kriegsjahren 1734/35, das brevi manu die laufenden Angelegenheiten
entschied.?® Wegen der vielen Verpflichtungen des Kapitels im Chor-
dienst und in der weltlichen Verwaltung beachtete es streng die Resi-
denzpflicht. Wenn grifiere MiShelligkeiten im Kapitel entstanden,
dann eben auf diesem Hintergrund. Einige Domherren waren nam-
lich bemiiht, aus Rom Sondergenehmigungen zu erhalten, die sie von
der Residenzpflicht befreiten unter Beibehaltung der kanonischen
Einkiinfte. Eine solche Regelung der Angelegenheit hatte zwangs-
weise die Ubertragung der Pflichten aufandere Kanoniker zur Folge.
Zur Abschreckung entzog das Kapitel einem solchen Kanoniker ei-
nen Teil des Einkommens oder auch das ganze. Man beriicksichtigte
natiirlich die sogenannte legale Abwesenheit, die vom Kapitel besta-
tigt wurde, fur den Fall, da3 allgemeine Angelegenheiten der Dioze-
se, des Bischofs oder auch des Kapitels selbst zu erledigen waren,
oder im Falle einer Krankheit und einer Kur aulerhalb des Erm-
lands.3” Alle privaten Angelegenheiten konnte der Kanoniker in sei-
nen Ferien von einem Monat erledigen, die man nur ausnahmsweise
aufzwei Monate verldngerte.?® Zu einem &uflerst zugespitzten Streit
kam es in dieser Sache zwischen dem Kapitel und dem Domherrn
Graf Johann Krasinski. Er dauerte von 1737 bis zum Ende der Regie-
rung Szembeks und wurde auch dann noch nicht endgiiltig beige-
legt.3® Nicht weniger Verwirrung aus demselben Grund stiftete De-
kan v. Schenck.*? Allgemein kann man also feststellen, daf} das Zu-
sammenleben innerhalb des Kapitels wahrend der zehn Jahre bis
1734/35 einvernehmlich und freundlich verlaufen ist. Wahrend der
folgenden fiinf Jahre verlor das Kapitel viel Zeit und Energie in den
internen Auseinandersetzungen mit seinem Weihbischof Michael
Remigius Laszewski, dem Domherrn Graf Johann Krasinski und
dem Domdechanten Bernhard Theodor Baron v. Schenck. Dabei
stellte der Streit mit Laszewski eine besondere und stiirmische Epi-
sode von MiBhelligkeiten auf der Ebene personlicher Abneigung und
von Konflikten bei der Abrechnung von Bargeld fiir das nach den
Kriegskatastrophen von 1734/35 eingefiihrte Getreide dar.

Inden Streit mit Laszewski wurde auch der Bischof hineingezogen,
denn an ihn, seinen Schutzherrn und Gonner wandte sich der Weih-
bischof. Doch der Bischof nahm eine neutrale Haltung ein und be-
miihte sich, seinen fritheren Giinstling mit dem Kapitel zu versch-

36 Das Kollegium setzte sich aus den drei Delegierten Weihbischof Michael Remigius
Laszewski, Kustos Albert Ludwig Grzymala und Domherr Peter Maria Ruggieri zu-
sammen, zeitweilig gehérte auch Nikolaus Anton Schulz dazu. ADWO AKW v. 22. 3.
1734 und 6. 4. 1734.

37 Zur Unterscheidung der legalen Abwesenheit und der sogenannten inter essentii von
der wirklichen Abwesenheit vgl. ADWO AKW v. 15. 11. 1733 sowie ADWO SCV cap.
XVII und die Novellierung Potockis ebd. S. 88 — 100.

38 Zu den Ferien der Frauenburger Domherren vgl. Kromers Novellierung in ADWO
SCV 8. 55— 66 und die Novellierung Potockis ebd. S. 88— 100.

39 Material zu diesem Streit ADWO A 30 und A 31 sowie ADWO AKW (1734 — 1740).

40 ADWO AKW (1734 — 1735) und (1737 — 1738).
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nen. Leider brachten diese Bestrebungen keinen Erfolg, und deshalb
kiihlten die Beziehungen des Weihbischofs zu Szembek ab, und mit
dem Kapitel wurden sie fast vollig abgebrochen. Im grof3en und gan-
zen aber war das Zusammenleben und die Zusammenarbeit des Kapi-
tels mit dem Bischof in jeder Hinsicht gut.

Doch nicht immer war es so gewesen. Nicht lange zuriick lag die
heftige Auseinandersetzung des Kapitels mit Bischof Johann Stanis-
laus Zbaski (1688 — 1697). Sie wurde bis zum Nuntius und nach Rom
getragen, und der Bischof selbst erlebte die Beilegung des Streits
nicht mehr. Szembeks unmittelbare Vorginger, die Bischofe Zatuski
und Potocki, hatten die Grundlage fiir eine friedliche Zusammenar-
beit mit dem Kapitel gelegt. Diese guten Verhiltnisse lieBen sich er-
halten, obwohl es anfangs nicht danach aussah. Denn der heftige
Streit um die sogenannte freie Wahl des Bischofs, in dem der Bischof
auf Seiten des polnischen Hofes und Konigs stand und das Kapitel
hartnickig bei seinem Standpunkt blieb, wirkte sich auf die Zusam-
menarbeit ungiinstig aus. Doch als Szembek aus Notwendigkeit zum
ermlindischen Bischof gewihlt wurde, hat ihn das Kapitel mit allem
Pomp empfangen, den Besitzstand des lebenden Inventars auf den
bischoflichen Tafelgiitern vergroflert und als Geschenk zwei kost-
bare Bischofsringe iiberreicht. Der Bischofrevanchierte sich mitdem
Versprechen (das im Testament eingetragen wurde), nach seinem
Tode die Versteigerung des ganzen Inventars dem Kapitel zu iiber-
lassen, und bekundete, daf} ,,er sich mit seinem Hochwiirdigsten Ka-
pitel vermahlt fihlt, und das flir immer*‘. Die auf diese Weise ange-
kniipften guten und spater sogar herzlichen Beziehungen hielten die
ganze Zeit an. Das Kapitel arbeitete in allen schwierigen Zeiten mit
dem Bischof harmonisch zusammen, diente ihm mit seinem Rat, half
ihm materiell, kimpfte solidarisch um die Bewahrung der Unantast-
barkeit der bischoflichen Rechte. Es nahm mit seinen Mitgliedern an
der Generalvisitation und an der Synode und ihrer Umsetzung im
praktischen Leben teil, es stellte ihm Berater zur Seite, die dazu lan-
gere Zeit von der Residenzpflicht befreit wurden, und wirkte bei den
Bauarbeiten am Dom mit ihm zusammen. Natiirlich kam es manch-
mal zu Mi3helligkeiten, z. B. in der Angelegenheit der Unterordnung
Ermlands unter das Erzbistum Gnesen, der Besetzung der Kanoni-
kate oder im Streit mit dem Weihbischof Michael Remigius Laszew-
ski, aber in allen diesen Fillen bewies der Bischof viel Takt, Geduld
und Bereitschaft zu Zugestdandnissen, was das gewachsene Einver-
nehmen noch festigte und die Zusammenarbeit sehr erleichterte.*!

41 ADWO C 18. ADWO A 27, S.16 - 17: Inventar. ADWO C 18, S. 51 und ADWO AKW v.
7.5.1725 und 27. 5. 1725: Bischofsbesuch. ADWO A 31, S. 277 — 278, 284: Wahl Dromler.
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8. DAS KOLLEGIATSTIFT IN GUTTSTADT

Im Vergleich mit dem Domkapitel spielte das Guttstadter Kolle-
giatstift eine viel geringere, zweitrangige Rolle, dem Sinn des Kolle-
giatstifts entsprechend. Der fiinfte in der Reihe der ermléandischen
Bischofe, Hermann von Prag (1337 — 1349), der es im Jahre 1341 stif-
tete und nach 1343 nach Glottau verlegte, wollte es anfianglich an ei-
nem nicht ndher beschriebenen beriihmten Gnadenort, der von vie-
len Wallfahrern besucht wurde, errichten, vermutlich in der Vor-
stadt von Braunsberg oder in Pettelkau, um diesen Ort aufzuwer-
ten. Andere Motive der Griindung waren wohl das Bestreben, ein
gewisses Gegengewicht zu dem sich immer mehr vom Bischof unab-
hidngig machenden Domkapitel zu schaffen wie auch Zusammenar-
beit und Unterstiitzung beim Siedlungswerk sicherzustellen.?? Bei
der Verlegung des Kollegiatstifts nach Glottau lief sich der Bischof
von demselben kultischen Ziel leiten wie bei der Griilndung. Denn
dieser Ort war berithmt wegen der sich ausbreitenden Verehrung
des Allerheiligsten Altarssakraments und wurde mit einer Erzidh-
lung von der ungewdéhnlichen Wiederauffindung einer Hostie, die
vor dem Einfall der Litauer vergraben worden war, in Zusammen-
hang gebracht. Bald wurde aber das Kollegiatstift von Glottau an
die Dekanatskirche nach Guttstadt verlegt, wo die Kanoniker ihr of-
ficium divinum und ihre seelsorgerische Téatigkeit auszuiiben be-
gannen. In Glottau blieb der Stiftspropst weiterhin im Besitz der
Pfarrpfriinde, doch die seelsorgerischen Aufgaben iibernahm fiir
ihn ein vom Kapitel ernannter Kollegiatsvikar. Die Verbindung mit
dem alten Sitz wurde nicht aufgegeben, denn 1407 kam die weit im
Norden liegende Pfarrei Schalmey mit der Filiale Pettelkau an das
Kollegiatskapitel. Zur Vollendung dieser Stiftung wurde dem Kapi-
tel von Bischof Johann Stryprock (1355 — 1373) Land verliehen, und
Bischof Heinrich Sorbom (1373 — 1401) baute die Kirche und die Kol-
legiatsgebdude. Dieser Bischof stiftete bei der Kollegiatskirche auch
eine Vikarie.*? Wihrend Bischof Szembeks Regierungszeit befand
sich das Kollegiatstift nach Anneliese Birch-Hirschfeld in materiel-
ler, organisatorischer und kirchlicher Hinsicht auf dem Héhepunkt
seiner Entwicklung, nachdem die Wunden der Schwedenkriege ge-
heilt waren.

Das Kollegiatstift richtete sich nach den alten Statuten, die vor
Szembek dreimal redigiert worden waren. Wenn man von den allge-
meinen Regeln, die sich in der Urkunde iiber die Verlegung nach
Glottau finden, absieht, fand die erste Redaktion 1429, die zweite 1533
und die dritte 1583 statt. Bischof Szembek bestiitigte die vierte Redak-

42 Vgl. BIRcH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 757 — 758. MATERN, Schalmey, S. 314 —320.
ADWO A 28, S. 595 —586: Statusbericht von 1727 {iber das Kapitel und seine Griin-
dung.

43 Vgl. MATERN (wie Anm. 42). Ab 1575 hatte das Kollegiatstift das Priisentationsrecht fiur
das Vikariat in Schalmey.
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tion 1734. Sie ergab sich aus dem Bediirfnis, den Gottesdienst in der
Kollegiatskirche zu verbessern und zu reformieren.**

Zu Bischofs Szembeks Zeit gab es im Kollegiatstift zwolf Kanoni-
ker. Davon residierten fiinf stindig im Stift, und sieben erfiillten ver-
schiedene Aufgaben in der Diozese, am haufigsten als Pfarrer oder
Erzpriester oder in einem Amt am Bischofshof. Die nichtresidieren-
den Kanoniker hatten Ehrenkanonikate (canonicatus titularis, no-
minalis), die in polnischen Kollegiatstiften eher unbekannt waren.
Diese Art von Kanonikaten entstanden infolge der Reduktion der or-
dentlichen Kanonikate in den fur die Di6zese und das Kollegiatstift
schwierigen Zeiten. Die Ehrenkanoniker hatten keine Einkiinfte, je-
doch das Recht, im Chorraum zu ssitzen, an den Kapitelsversammlun-
gen teilzunehmen und bei kirchlichen und Stiftsfeierlichkeiten in
Amtstracht aufzutreten. Zu Bischof Szembeks Zeit setzte sich das
Kollegiatstift wie folgt zusammen: Propste waren Martin Stossel,
Laurentius Braun, anfangs als Kommendatar, spater als Propst, so-
wie der Liturgiker Ignaz Franz Herr; Dekane waren Laurentius
Braun, Ignaz Franz Herr und Johann Georg Dromler; ordentliche
Kanoniker waren Johann Heinigk, Anton Hoffmann, Kaspar Simo-
nis, Matthdus Sich, Nikolaus Anton Schulz, Karl Hastfer, Johann
Lingk, Ludwig Schimmelpfennig, Peter Fox. Zum Kreis der Ehren-
kanoniker gehérten: Johann Christoph Seth, Hieronymus Pruszczin-
ski, Petrus Tyminski, Josef Tulowski, Josef Lamprecht, Karl Hastfer,
Matthdus Moller, Peter Fox, Franz Rogowski.*® Zu den alten Ge-
wohnheiten des Kollegiatstifts gehorte das Gemeinschaftsleben all
derer, die an der Kirche residierten. An diesem Brauch hielt man mit
Hartnickigkeit fest und stellte ihn nach dem Ende der Zerstreuung
der Domherren in Zeiten des Krieges wieder her.*® Beziiglich der Re-
sidenzpflicht herrschte im Kollegiatstift eine noch strengere Rigoro-
sitat als im Frauenburger Domkapitel. Falls ein Kanoniker die Resi-
denzpflicht vernachlissigte oder sich um ein pépstliches Indult be-
miihte, versetzte ihn das Kapitel in den Stand der Ehrenkanoniker,
und von diesen ernannte der Bischof auf Vorschlag des Kollegiatstif-
tes einen zum residierenden Kanoniker.

Es ist schwierig, etwas Niheres iiber das Zusammenleben der Ka-
noniker zu sagen, denn die Kapitelsakten sind sehr knapp gefafSt und
enthalten dariiber keine Nachrichten. Das Verhaltnis des Kollegiat-

44 ADWO Folia separata: Verzeichnis der Statuten des Kollegiatstifts in Guttstadt. Mo-
dernes druckfertiges Manuskript. Es enthilt die erste Redaktion der Statuten von 1429
(SCG ), die zweite von 1533 (SCG II) und die dritte von 1583 (SCG III) sowie wichtigere
als conclusiones capituli bezeichnete Bestimmungen vor der Szembekschen Redak-
tion novelliert. Am Schluf befindet sich die Bestiitigung der Statuten durch BischoflIg-
naz Krasicki. Auf die Notwendigkeit der Verbesserung des Gottesdienstes hat schon
Bischof Potocki bei seiner Visitation im Jahre 1716 gepocht; vgl. ADWO B 16, S. 22.

45 Zusammenstellung nach ADWO AKW (1684 — 1729) und (1731 — 1753). ADWO B 16, S.
4: Mitgliederverzeichnis von 1716.

46 ADWO SCG III, stat. 40 — 51: Tischordnung, stat. 26 — 27: Klausur und Strafen fur ver-
spitete Riickkehr aus der Stadt, stat. 52 — 57: Prinzipien des gemeinsamen Lebens.
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stifts zum Bischof gestaltete sich nicht zum besten. Davon zeugt die
Tatsache, daf3 der Bischof wihrend seiner Regierungszeit nur zwei-
mal im Kollegiatstift war, obwohl er doch sehr oft in Schmolainen re-
sidierte, das so nahe bei Guttstadt liegt. Die kiihlen Beziehungen ver-
schlechterten sich noch infolge des langen Streites um die Giiter von
Regerteln und Beiswalde. Das Kollegiatstift erwarb diese Giiter im
Jahre 1711, und in gutem Glauben iiber die RechtméBigkeit des Kaufs
wirtschaftete es auf den Giitern lange Zeit und investierte bedeu-
tende Summen. Die Erben der Vorbesitzer stellten die Legalitit des
Kaufs infrage, und der Bischof entschied in einem Gerichtsurteil die
Angelegenheit zugunsten der Erben. Das Kollegiatstift blieb zwar bei
seinem Standpunkt, kaufte jedoch diese Giiter, dem Bischof gleich-
sam zum Trotz, ein zweites Mal.*?

Auch mit der Stadt lebte das Kollegiatstift fast immer auf Kriegs-
fuB. Die Biirger beklagten sich dariiber, da8 sie fiir die Kollegiatskir-
che zu hohe Leistungen aufzubringen hatten und dafl das Kapitel die
Schulkinder zu sehr ausniitzte, indem es sie zu oft bei feierlichen Got-
tesdiensten in der Kirche als Choralsdnger heranzog. Das Kapitel
blieb der Stadt eine Antwort nicht schuldig, indem es den Biirgern
Nachléssigkeit beim Besuch des Sonntagsgottesdienstes und bei der
Zahlung des Zehnten vorwarf.

Die Mitglieder der beiden ermlédndischen Kapitel waren gebildete
Menschen. Beim Eintritt ins Frauenburger Domkapitel wurde ein
Universitdatszeugnis verlangt. Falls jemand ein solches nicht hatte,
muBte der Kandidat auf Geheif3 des Kapitels drei Jahre lang eine Uni-
versitdt besuchen, dazu wurde er fiir diese Zeit von der Residenz-
pflicht am Dom entbunden. Beim Eintritt ins Kollegiatstift Guttstadt
wurden Solche Forderungen nicht erhoben, doch die Tatsache, daf3
sich die Kanoniker aus den Pfarrern groflerer Pfarreien oder Deka-
nate rekrutierten, ergab sich eine dhnliche Situation, denn viele von
ihnen hatten ein Studium absolviert.

9. DIE DIOZESAN- UND ORDENSGEISTLICHEN

Das Bistum Ermland war eine kleine Di6zese und hatte deshalb
nicht allzu viele Geistliche. Ihre Zahl war aber im 18. Jahrhundert
verhiltnismaBig grofer als im 15. Jahrhundert. Damals gab es in der
Diozese liiber 400 Geistliche. Die Zahl der Priester und Ordensgeistli-
chen, die zu Bischof Szembeks Zeit ebenfalls 400 betrug, war jedoch
insofern dreimal grofler, als Bischof Szembeks Diozese nur ein Drittel
des Gebietes der ehemaligen Dibzese umfafite.*®

Zur zahlreichsten Gruppe der Hilfgeistlichen gehorten die standi-
gen Vikare in den Pfarreien, die zeitweiligen Vikare, auch manchmal

47 Vgl.J. KOLBERG, Regerteln.
48 Vgl. GERHARD MATERN, S. 39, wo die Zahl von 435 Geistlichen genannt wird.
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Kaplédne genannt, sowie die Kapléine der kirchlichen Anstalten (Be-
nefiziaten, Altaristen).*® Am Ende des Mittelalters gab esim Ermland
keine Dorfvikare. Vikare und Benefiziaten waren damals grofiten-
teils nur in den Dekanatspfarreien beschiftigt. Als das Stiftungskapi-
tal dieser Benefizien infolge der das Ermland heimsuchenden Kriege
ihren bisherigen Wert verlor, verringerte sich die Zahl der Benefizia-
ten erheblich, und diese suchten eine Moglichkeit, auf dem Land be-
schiftigt zu werden. Eben das 17. und mehr noch das 18. Jahrhundert
ist die Zeit der Entwicklung der landlichen Vikariate. Doch die Deka-
natspfarreien blieben weiter die Zentren mit der grofiten Zahl von
Geistlichen. Die neue Gruppierung der Vikare in den landlichen
Pfarreien entstand gewdhnlich infolge Krankheit oder Gebrechlich-
keit des Dorfpfarrers, der sich einen Helfer zulegen muflte. Nicht sel-
ten wurde dieser dann sein Nachfolger. Bischof Szembek griindete
Vikariate in den Grenzpfarreien, denn an diese wendeten sich die
Glaubigen aus der Diaspora mit der Bitte um religiose Dienste. Somit
spielten bei der Entstehung solcher landlicher Vikariate rein seelsor-
gerische Motive eine Rolle. Standige Vikare und Kaplidne hatten zu
Bischof Szembeks Zeit folgende Dekanatspfarreien: Braunsberg,
Heilsberg, Allenstein, Guttstadt, Wormditt, Rolel, Seeburg, Warten-
burg, Frauenburg. Standige Vikare in den anderen Pfarreien waren
eher selten, z. B. in Kiwitten, Schulen, Bischofstein, Santoppen, Bi-
schofsburg, Langwalde, Wusen, Crossen, Wolfsdorf und Glottau. In
manchen Pfarreien stellte man Geistliche auf Zeit an. Ohne Vikare
waren die Pfarreien Bludau, Braunswalde, Diwitten, Frauendorf, Le-
gienen (seit 1738 gab es einen), Peterswalde bei Mehlsack, Schlitt,
Stolzhagen, Wernegitten.

Zur Elite der Vikare Ermlands zdhlten die Kathedral- und Kolle-
giatsvikare. Als Domvikare wihlte das Kapitel und der Bischof her-
vorragende Kleriker und Priester der Diozese, und zwar durch Ver-
mittlung der einzelnen Dombherren, bei denen sie ihre Funktion aus-
uben sollten. Deshalb bemiihte sich auch der junge Klerus um die
Gunst der Prilaten und Kanoniker. Dieser Weg sicherte ihnen den
weiteren Aufstieg zu einer Pfarrei im Kapitels- oder Bischofsgebiet.
Ahnlich verhielt es sich auch im Kollegiatskapitel Guttstadt, mit dem
Unterschied, daB hier die Vikare eher rein pfarrliche Aufgaben hat-
ten, denn die Kollegiatskirche in Guttstadt war zugleich Pfarrkirche,
wihrend der Dom in Frauenburg diese Funktion prinzipiell nicht
hatte. Die Domvikare bildeten am Frauenburger Dom ein regelrecht
organisiertes Kollegium und teilten sich bis 1722 in drei, spater in vier
Gruppen. Es waren unter ihnen summistae, rectoristae, maturistae
und spéter auch noch psalteristae.>® Die Pflichten der drei ersten

49 Vgl. zu den Vikaren, Hilfsvikaren und Kaplianen Szembeks Statusbericht von 1727
und ADWO A 28, S. 606.

50 Uber das Recht eines Domherrn, sich einen Vikar zu halten vgl. ADWO AKW v. 28.5.
1725: ex novella recenti. Sechszehn Domvikare erwiihnt der Zeuge im Informations-
prozef Bischof Grabowskis v. Schedlin-Czarliniski BAV Processus Consistorialis Bd.
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Gruppen waren mit den Ministerien, d. h. den Kanonikeraltédren, die
sie zu betreuen hatten, verbunden, auch mit den Aufgaben im Chor,
jenach dem, welcher Gruppe sie zugehorten. Die Mitglieder der neu-
gebildeten Gruppe, der Psalteristen, anfangs in das Kollegium aufge-
nommen, spiter wieder ausgeschlossen, weil man wohl fiirchtete,
dafl durch ihre Aufnahme das Einkommen der andern geringer
wiirde, sangen das officium divinum. Besondere Aufgaben im Vi-
karskollegium hatten die Amter des Diakons und des Subdiakons,
ferner die Amter zweier Prediger, eines polnischen und eines deut-
schen, sowie die Amter eines Theologen und eines Ponitentiars. In
Guttstadt gab es bis zum Ende des 18. Jahrhunderts gewodhnlich vier
Kollegiatsvikare. Zu Bischof Szembeks Zeit waren es sogar voriiber-
gehend fuinf, doch der fiinfte wurde erst unter Bischof Grabowski 1743
auf Dauer bestitigt. Die Kollegiatsvikare bildeten ebenfalls ein klei-
nes Kollegium mit einem Senior an der Spitze. Auler der Seelsorge-
tiatigkeit nahmen sie auch alle Chorfunktionen wahr.5!

Aufdie ermlandischen Pfarreien beriefen die Bischéfe wie auch das
Kapitel hervorragende Kathedral-, Kollegiats- oder Dekanatsvikare,
Kaplédne des bischoflichen Hofes, die sich durch ihren Eifer, tadellose
Lebensfiihrung und hohes Wissen, das sie im Ermland oder im Aus-
land erworben hatten, empfahlen. Gewohnlich wurden sie zu standi-
gen Pfarrern ernannt, und nur durch einen kanonischen Prozef
konnten sie ihr Amt verlieren. Viele von ihnen wirkten den grofiten
Teil ihres Lebens in einer einzigen Pfarrei, die sie nicht wechselten.
Zum Dechanten oder Erzpriester wurden langjidhrige und verdiente
Pfarrer oder Priester, die nach einem Auslandsstudium in die Heimat
zuriickkehrten, berufen. Als das angesehenste von allen galt das Amt
des Dekans von Guttstadt. Aus der Zeit der Regierung Bischof Szem-
beks ist nur ein Fall bekannt, dal der Bischof das Amt eines Vizede-
kansin Wartenburg bestitigte, denn der Dechant war ein alter und ge-
brechlicher Mann.®2 Die Pflichten der Erzpriester wurdeninden Syn-
odalstatuten des Bischofs Rudnicki festgelegt, auf die sich bei seiner
Synode auch Bischof Szembek berief. Sie wurden durch einen beson-
deren Hirtenbrief,,Ad archipresbyteros cum monitorio* ergéanzt und
verdeutlicht, der viel Lob flir den ermléandischen Klerus enthielt, aber
auch deutlich die Pflichten darlegte, die sich nicht grundsétzlich von
den heutigen Pflichten der Erzpriester unterscheiden.53 Besonders

128, S. 449, dieselbe Anzahl ein Zeuge im Informationsproze Bischof Szembeks flir
Ermland BAV Processus Consistorialis Bd. 110, S. 856. Uber die Psalteristen als der
neuen Klasse der Vikare vgl. BADER, Psalteristen. Die Psalteristen hatten eigene, von
den Domherren ausgearbeitete Statuten. Zu den ersten Psalteristen gehorten die Ka-
pline Andreas Smolenski und Simon Schrétter, der Elbinger Vikar Georg Lebach
und der Minorit Karl Schrader.

51 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 641 — 642.

52 Es handelt sich hier um den Erzpriester Johann Gottfried v. Helden-Gasiorowski und
seinen Koadjutor im Dechantenamt Stanislaus Berendt.

53 Vgl. CSW, Synodus Simonis Episcopi Warmiensis anno 1610 celebrata, §§ 285 — 265 und
CSW, Synodus 1726, § 8.
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stark betonte der Bischofin diesem Brief die Durchfiihrung der jahr-
lichen Visitation der dem Erzpriester unterstehenden Pfarreien.
Zum Abschlufl solcher Visitationen sollten Dekanatskonferenzen
stattfinden, bei denen von Bischof Szembek als Neuerung eingefiihrt
wurde, dafl ein casus conscientiae aus der Moraltheologie zu lésen
war. Die vorbereitete Frage wurde vorher vom Erzpriester an jeden
Pfarrer geschickt, der sie schriftlich beantworten sollte. Sie wurde
dann coram omnibus verlesen, danach vom Erzpriester versiegelt
und an die bischéfliche Kanzlei geschickt.¢
Das Gehalt der Geistlichen in der Di6zese war sehr unterschied-
lich. Am schlechtesten waren die Benefiziaten der verschiedenen
einfachen Benefizien gestellt. Ihre Lage verbesserte sich auch nicht,
als einige Benefizien zusammengelegt wurden. Das Einkommen die-
ser Gruppe war doch immer niedriger als das der Vikare in einer Pfar-
rei. Einen dhnlichen Lebensstandard hatten auch die Psalteristen an
der Kathedrale. Als die Versuche, sie in das Kolllegium der Vikare
aufzunehmen, keinen Erfolg hatten, setzte ihnen das Kapitel 3 Floren
im Monat zusitzlich aus, ferner erhielten sie freie Wohnung oder min-
destens die Option daraufund die Bekdstigung bei ihrem Kanoniker-
patron. Dazu kamen die Einkiinfte aus den Jahresmessen sowie aus
den sogenannten strenae, Gaben, die die Vikare am Martinstag und
am Fest der Epiphanie an den Domherrenkurien sammelten und die
sie sich mit den Psalteristen zur Hilfte teilten. Diese Einkiinfte zu-
sammengenommen erwiesen sich jedoch als unzureichend. Deshalb
wurden die Vikare zeitweise vom Kapitel unterstiitzt, dhnlich wie die
emeritierten Vikare.?% Die Einkiinfte in dieser ganzen Gruppe von
Geistlichen machten jahrlich zwischen 100 und 200 Floren aus.
Bedeutend besser ging es den stindigen Pfarrvikaren, deren Ein-
kiinfte sich jahrlich auf 200 Floren beliefen.¢ Die Domvikare beka-
men ihr Gehalt aus einer gemeinsamen Kasse, aus der ihnen entspre-
chend der Zahl der Tage der Residenz und den an der Kathedrale
wahrgenommenen Funktionen eine Summe ausgezahlt wurde. In
diese gemeinsame Kasse flossen die Gelder aus folgenden Quellen:
dem Zinsaufkommen der Stiftungskapitalien eines jeden Vikariats,
den Einkiinften aus Anniversarien, Chormessen und den sogenann-
ten strenae sowie ausden Landereien um Frauenburg, in den Dérfern
Rahnenfeld im Frauenburger Dekanat und Mertensdorf in der Pfar-
rei Schalmey. Das Geld verteilten zwei Prokuratoren, und die Rech-
nungen legten sie dem Konservator des Domkapitels zur Einsicht
vor.57
54 Ebd.
55 Vgl. BADER, Psalteristen, S. 138 — 141. ADWO AKW v. 4, 12. 1723 und 22.1.1723
56 Vgl. ADWO A 29, S.7,34; dort ist auch die Rede von 100 Mark Jahreseinkommen sowie
Kost und freie Wohnung, dazu kamen die iura stolae minoris iuxta morem. Wenn man
die leichte Mark annimmt, waren es umgerechnet zwischen 120 und 150 Floren (1
leichte Mark = 1Floren 10 Groschen; der Geldwert war aber schwankend).

57 Konservatoren waren Remigius v. Schedlin-Czarlifiski und Nikolaus Anton Schulz,
vgl. ADWO AKW v, 20. 12.1738.
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Die Einkiinfte der Kollegiatsvikare in Guttstadt kamen aus den al-
ten Benefizien des Bischofs Heinrich Sorbom und den durch den Ka-
pitelsokonom gezahlten Zinsen aus den Dorfern Samlack, Kirschlai-
nen und Arnsdorf sowie von dem Land in der Vorstadt von Seeburg.
Dazu kamen noch die iura stolae und der gemeinsame Tisch mit den
Dombherren. Das Einkommen dieser Priestergruppe lag iiber 300 Flo-
renim Jahr.

Dieletzteundambestengestellte GruppedesermléidndischenKlerus,
diePfarrer, hattenvier Einkommensquellen,némlich 1. Einkiinfte aus
dem Pfarrland (gewohnlich 4-6 Ackerhufen), 2. Einkiinfte aus Privile-
gierungen(Fischfang, Forsterei, Wiesen), 3. Offertorialeinkiinfte (dhn-
lich deniura stolae in Geld und Naturalien, verbunden mit einem Teil
der Einkiinfte aus der Kollekte, die bei einigen Hochfesten gesammelt
wurde)und schliefllich 4. die wichtigste Einkommensquelle,der Zehnt
(annona messalis, Mef3getreide, Messelohn, Messekorn). Weil mit der
Zeit das Areal des Pfarrlandes infolge der Verpachtung zur Alienation
miflbraucht wurde, achtete Bischof Szembek beiden Generalvisitatio-
nenbesondersdarauf,dajederPfarrerihmalle UrkundeniiberEigen-
tum und Verpachtung des Pfarrlandes vorlegte und sorgsam aufbe-
wahrte. Den verlorengegangenen Boden befahl er zu revindizieren,
und jede neue Verpachtung sollte jedesmal durch ihn bestitigt wer-
den.58 Das Benefizialland und andere Pfarreinkiinfte waren von der
Landessteuerfrei,die Geistlichkeit wurdenur zum subsidiumcharita-
tivumund zuSteuernbeiausdriicklichen Notfillendes Bistumsheran-
gezogen.Siewurdengewdohnlichgenerellbeschlossenunddannaufdie
Pfarreien entsprechend ihrem Vermégen umgelegt. Die iura stolaein
unserem Verstidndnis waren gesetzlich verboten, doch traditionsge-
maB wurden sie dem Pfarrer flir Begrdbnisse, Taufen, Trauungen und
sogar fiir die Beichte gezahlt. Sie wurden im 18. Jahrhundert im Erm-
land zur Existenzsicherung eingefiihrt, dennnachden Kriegen waren
die Offertorialien in Geld und Naturalien bald ganz ausgeblieben. Die
Hohe dieser Abgaben war nirgends genau bestimmt, deshalb kamen
auch manchmal Unregelméifligkeiten und Veruntreuungen vor. Aus
diesem Grund erlieBBischofSzembek imJahre 1729 eine Verordnung,
dassogenannte Regulameniurium parochialiumepiscopatus Warmi-
ensis. Ein Jahr spiter gab auch das Domkapitel eine ahnliche Verord-
nung fir sein Territorium unter dem Titel Ordinatio capitulariscirca
funeraheraus.Darin wurde genaubestimmt, welche Spenden fiir wel-
che Titigkeit gegeben werden sollten. Charakteristisch und sehr be-
zeichnend ist die Notiz, die im Regulamen Bischof Szembeks zweimal
wiederholt wird: ,,Von den Armen nichts*15?

58 Vgl. ADWO B 21, S. 34, 35, 39 — 40, 58— 59.

59 Vgl. CSW, Synodus 1726, Sp. 247 — 250. JACOBSON, S. 245 —250. ADWO C 8, S. 37 - 39.
ADWO AKW v. 13. 11. 1730: Ordinatio capitularis. Der Bischof unterschied im Regula-
men die Klassen der Begriibnisse auf dem Lande und in der Stadt, wie auch die klein-
sten zusitzlichen Tétigkeiten, die die Kosten eines Begriibnisses vergroferten. Die

Spanne der Begriibniskosten war groB, sie reichte von 8 Groschen bis zu 28 Floren.
Genauso verhielt es sich mit anderen Dienstleistungen.
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Ahnliche Reformen hat Bischof Szembek fiir die ganze Diozese bei
der Einziehung des Zehnten durch die Pfarrer durchgefiihrt. Der er-
ste Schritt zur Herausgabe dieser Verordnung war die Lustration der
Acker in den einzelnen Pfarreien und die Uberpriifung der bisher
praktizierten Zehnterhebung. Zur Durchfiihrung dieser Arbeiten be-
rief der Bischof 1726 eine spezielle Kommission. In der ,,Verordnung
iiber den Zehnten* (ordinatio decimarum) von 1729 setzte er nur drei
Arten von Zehntleistungen fest, nimlich den vollen, den halben
Zehnt und noch einen zwischen den beiden, den man den pauschalen
Zehnt nennen kann. Er setzte die alten Zahlungsformen in Geld und
Naturalien aufler Kraft, denn sie wurden sehr unterschiedlich ge-
handhabt und fiihrten zu Auseinandersetzungen zwischen Pfarrern
und Gldubigen.®° Trotz dieser Vereinheitlichung ergaben sich neue
Schwierigkeiten, die bei der allgemeinen Verarmung Ermlands in-
folge des Krieges der Jahre 1734 — 1735 zum Vorschein kamen. Die
Pfarrer, die mit einer geringen Abgabe des Zehnten in Naturalien
rechneten, wandelten sie in eine Geldabgabe um, wobei sie einen zu
hohen Gegenwert verlangten. In einer neuen Verordnung Rescrip-
tum ad clerum Varmiensem ratione pretii pro decima accipienda aus
dem Jahre 1737 regelte der Bischof diese Angelegenheit, indem er ei-
nen festen Betrag fiir den Zehnten einfiihrte: fiir einen Scheffel Rog-
gen 3 Floren, fiir einen Scheffel Hafer 1 Floren.

Eine genaue Schitzung der Einkiinfte der ermlandischen Pfarrer
stoBt auf Schwierigkeiten, denn das Vermogen der Pfarreien war
sehr verschieden, und die Zahlung des Zehnten erfolgte nicht immer
inder gleichen Weise. Aber der &rmste Pfarrer war besser gestellt als
der reichste Vikar. Bei den Einnahmen aus dem Getreidezehnten lag
die Spanne zwischen 10 Scheffel Roggen und 10 Scheffel Hafer (in den
armsten Pfarreien) und 30 bis 40 Scheffel Roggen und 30 bis 40 Schef-
fel Hafer (in den sehr reichen Pfarreien).¢!

60 Der volle Zehnt machte einen Scheffel Getreide von einer Hufe aus, der halbe Dezem
betrug einen halben Scheffel von der Hufe. Den vollen Zehnt bezeichnete man als
mansi plene decimantes, den halben als decima media. Die pauschale Dezemleistung
betrug ein Scheffel Roggen und ein Scheffel Hafer vom gesamten Landbesitz; sie
wurde von den Giitern des Adels entrichtet. Die libertini (Freibauern, Miller, Kriiger,
Schulzen) zahlten den decimam mediam (statt 8 Skot von jedem Haus). Diejenigen,
die frither die doppelten accidentia zu entrichten hatten, zahlten auch den decimam
mediam, ebenfalls diejenigen, die einen Floren vom Grundbesitz zahlten.

61 Vgl. ADWO A 28, S. 191 - 192: Kommission zur Untersuchung der Dezemleistungen.
ADWO C 8, S. 35: Ergebnis der Untersuchungen. Die Ordinatio decimarum enthilt die
Aufstellung der Vorwerke, Giiter, Hufen, Miihlen wie auch die Grofie des bewirt-
schafteten Landes jeder Pfarrei als Grundlage zur Einziehung des Zehnts.
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10. DAS SEMINAR, DIE BURSE FUR ARME STUDENTEN
UND DAS PAPSTLICHE ALUMNAT

Das Bistum Ermland hatte eine geniigende Zahl von Geistlichen.
Die Feststellung von Bischof Potocki, dafl das ermlédndische Seminar
»ein Seminar fliir andere Di6zesen ist*, wird dadurch bestétigt, daf
Bischof Szembeks Kanzlei eine grofle Anzahl von Dimissorien fur
Kleriker, die in anderen Di6zesen Beschiéftigung suchten, gewéhrte.
Weder der Bischof noch das Kapitel, die beide die Hauptlast bei der
Unterhaltung des Seminars trugen, sahen einen Bedarf, mehr als fiinf
oder sechs Kleriker im Di6zesanseminar auszubilden und zu erzie-
hen. Die materielle Lage des Seminars war wohl nicht die beste,
wenn der Bischof in seinem Regulamen den Pfarrern den Auftrag
gab, 2 Mark von jedem Begribnis ans Seminar zu zahlen. Dazu kam
noch das seminaristicum, von den Pfarrern in Bargeld gezahlt, ab-
hingig vom Zehnteinkommen sowie eine Abgabe bei Ubernahme ei-
nes Domkanonikats. Das Seminar war keine abgesonderte Anstalt
zur Ausbildung der Geistlichen, die Seminarzéglinge besuchten den
Unterricht im Jesuitenkolleg in Braunsberg. Das Programm umfafite
den Stoff der fiinf Gymnasialklassen sowie den vierjahrigen Theolo-
giekurs mit Hebriisch und Griechisch. Seit 1708 wurde auch ein Kurs
in Kirchenrecht eingefiihrt. Wenn die Kandidaten aus einem anderen
Jesuitengymnasium kamen, meistens aus R68el, dann stiegen sie so-
fort in den Theologiekurs ein.®? Die praktische Vorbereitung zum
Priester (Homiletik, Rubrizistik und Zeremonien, computus sowie
Aszetik) erfolgte im Seminargebdude, das nicht zum Gebaudekom-
plex des Kollegs gehorte. Es ist auch hinzuzufiigen, dafl am Jesuiten-
kolleg auler dem Didzesanseminar zwei andere Bildungsstitten fir
Geistliche existierten, namlich die sogenannte Burse fiir arme Stu-
denten (eine Art Kleines Seminar, in dem sie die Humaniora ab-
schlossen), die seit 1570 existierte und seit 1602 in einem eigenen Ge-
bidude untergebracht war, und als zweite Bildungsstatte das Papstli-
che Alumnat zur Ausbildung von Geistlichen fiir die protestanti-
schen Lénder, das 1579 von Papst Gregor XIII. durch Vermittlung des
Jesuiten Antonio Possevino gegriindet worden war. Zu Bischof
Szembeks Zeiten waren beide Bildungsstitten titig, und im Papstli-
chen Alumnat befanden sich, wie Bischof Szembek selbst berichtet,
24 Alumnen, darunter vier Basilianermonche. Die Priester aus dem
Alumnat wurden gewdhnlich in andere Diozesen geschickt, arbeite-

62 Vgl. Statusbericht des Bischofs Potocki aus dem Jahre 1714 in: PDE 18 (1886) S. 97.
ADWO A 27, S. 197, 211, 223, 282, 326. Drei bis zehn Alumnen verlieBen nach dem Stu-
dium das Ermland und gingen in andere Diézesen. ADWO A 28, S. 603: Anzahl der Kle-
riker zur Zeit Szembeks. BVA Processus Consistorialis Bd. 128, S. 450. ADWO Folia
separata: Zusammenstellung der Einnahmen und Ausgaben des Seminars aus den
Jahren 1735 — 1740. CSW, Regulamen iurium parochialium episcopatus Warmiensis,
Sp. 247 - 250: Begriibnisgebiihren. ADWO SCV, cap. XII, S. 83 — 88: Zahlung des Kano-
nikers bei der Amtsiibernahme.



Dassittliche Niveau der Geistlichen 25

ten aber auch im Ermland oder gingen in die katholische Diaspora.¢3
Alle Bildungsstitten fur die Geistlichen wurden von Jesuiten gelei-
tet. Rektoren des Diézesanseminars waren zu dieser Zeit Wilhelm
Schonermargk, Michael Nahzer, Simon Keychel, Johann Miller,
Martin Elsner, Anton Rogalla, Ludwig Karwacki, Peter Schonem-
bergk, Anton Jordan, Adalbert Harrasch. Leitende Funktionen im
Pépstlichen Seminar hatten Georg Gerigk, Josef Rudomina, Michael
Nahzer, Ignaz Wilkinowicz, Michael Paunicz, Laurentius Eyrych, Jo-
sef Bambek.%4

11. DAS SITTLICHE NIVEAU DER GEISTLICHEN

Die Priester, die das Seminar verlief3en und in der Ditzese ange-
stellt wurden, gehorten gewohnlich den damals im Ermland moder-
nen Priesterbruderschaften in Allenstein, Wormditt, Seeburg, Heils-
berg, Braunsberg und Ré6flel an. Das Ziel dieser Bruderschaften war
es, die Vervollkommnung des Priesterlebens einzuiiben und nach
dem Tod eine Hilfe zu erhalten durch das Gebet fiir die Verstorbenen,
zu dem alle lebenden Mitglieder aufgrund der Bruderschaftsvor-
schriften verpflichtet waren. Die gewéhnlich jahrlichen Versamm-
lungen, die mit kurzen Rekollektionen verbunden waren, gaben die
Moglichkeit zur geselligen Begegnung und zum Austausch iiber die
Seelsorgeerfahrungen.®s Fiir die ausgedienten Priester der Diozese,
die sich aus dem aktiven Leben zuriickziehen wollten, entstand die
sogenannte Aggregatio sacerdotum in Crossen, der Vorgidnger des
heutigen Hauses flir emeritierte Priester, in dem sie nicht nur Pflege
fanden, sondern auch die Moglichkeit, ihre seelsorgerische Titigkeit
in der berithmten Barockkirche in Crossen weiterzufithren. Die Prie-
ster dieser Bruderschaft bildeten auch eine Art seelsorgerischen Be-
reitschaftsdienst, indem sie in den Pfarreien bei der Beichte halfen
und Vertretungen iibernahmen. Hier blieben auch die Kleriker, die
nach dem Seminarabschlufl aufihre Provision und Einstellung in der
Didzese oder auBlerhalb warteten. Diese Vereinigung war das Le-
benswerk des Guttstadter Kanonikers Kaspar Simonis, der sie griin-
dete und zwischen 1715 und 1735 unermiidlich ausbaute. Bischof

63 Vgl. Statusbericht des Bischofs Potocki ausdem Jahre 1714in: PDE 18 (1886) S. 98. Sta-
tusbericht des Bischofs Szembek von 1727 ADWO A 28, S. 601. ASJ Lithuania, Funda-
tiones 33, S. 28 v, 28. 6. 1700: Brief des Rektors des Alumnats an den Jesuitengeneral
uber die Wirksamkeit dieser Stitte gegeniiber dem im Umlauf befindlichen Geriicht,
daf} das Alumnat geschlossen worden sei, da Alumnen nicht mehr aus protestanti-
schen Lindern kimen, weil sie spiter wegen des von den protestantischen Herr-
schern, z. B. Karl IX. Sudermann (1604 — 1611), erlassenen scharfen Verbots dort nicht
arbeiten dirften.

64 Vgl. ASJK Bde. 106 und 107: Cathalogi breves.

65 MATERN, Bruderschafien, S. 102 — 126. Priesterbruderschaften in Ermland, in: PDE 14
(1882) S. 91 —95, 97 — 101. Die Priesterbruderschaft zu Heilsberg, in: PDE 14 (1882) S.
113 - 118: Statuten.
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Szembek schitzte diese Anstalt sehr und bemiihte sich bei einer
Romreise um die pépstliche Bestitigung, die er aber aus uns nicht be-
kannten Griinden bis zum Ende seines Lebens nicht erhielt.¢

Im groflen und ganzen war der ermlidndische Klerus, der fiir die
Arbeit in der Seelsorge zur Verfligung stand, seinen Aufgaben ge-
wachsen, sowohl im Hinblick auf seine Ausbildung als auch auf sein
moralisches Profil. Die Superlative, in denen der Bischof iiber seine
Geistlichen nach Rom berichtete, scheinen gar nicht iibertrieben zu
sein. Er schrieb einmal: ,,Der Klerus ist wohlgesittet und vorbildlich,
zeichnet sich durch gutes Wissen, ein beispielhaftes Leben und Frém-
migkeit aus, es findet sich namlich kein Pfarrer, der nicht geniigend
in scholastischer Theologie gebildet ware oder mindestens in der Mo-
raltheologie. Die Pfarrer residieren an ihren Kirchen, sie verkiinden
auch das Wort Gottes, sind gemeinsam mit den Vikaren in der Seel-
sorge titig, wie das in den Synodalstatuten vorgeschrieben ist.*‘6”
Aufler lediglich zwei bekannten Fallen, nimlich der Auseinanderset-
zung der Braunsberger Vikare mit ihrem Erzpriester und dem Streit
der Geistlichen in Crossen mit ihrem Senior, gab es zu dieser Zeit
keine groBeren gerichtlichen Streitsachen, die die Sittlichkeit erm-
landischer Priester betrafen. Andere Vergehen waren eher Einzel-
fille als eine verbreitete Erscheinung: iiberméaflige Habgier bei der
Einziehung des Zehnten und der iura stolae, Vernachlissigung der
Pflichten, Ungehorsam, Trunksucht mit allen ihren Folgen, Nicht-
einhaltung des Zolibats, Streitereien und Handgreiflichkeiten.®8

Dieses hohe sittliche Niveau war sicherlich bedingt durch die
scharfen abschreckenden Strafen, die der Bischof mit riicksichtsloser
Strenge vollziehen konnte, denn er verfugte voll und ganz liber das
bracchium saeculare in Form landespolizeilicher StrafmafBnahmen
mit Hilfe der Burgbeamten in jedem Kammeramt. Gewdhnlich be-
stand die Strafe in Bufliibungen, die eine Woche, einen Monat, drei
Monate, sechs Monate und sogar ein Jahr dauerten. Der Ubeltiter
muflte sie meistens bei den Bernhardinern in Springborn ableisten.
Die Verurteilten waren verpflichtet, an allen Klosteriibungen, ein-
schliefllich der nédchtlichen Gebete, teilzunehmen. Die Unterhaltsko-
sten wurden dem Biiler vom Gehalt abgezogen oder das Gehalt
wurde vollig eingezogen. Eine zusiatzliche Strafe war es, den Bestraf-
ten die niedrigsten Dienste im Kloster verrichten zu lassen.

Die zweite Ursache fiir die gute Moral der Priester lag in der standi-
gen Kontrolle, die nicht nur die Pfarrer und Erzpriester vornahmen,
sondern auch der Diozesaninstigator, der das Recht und die Pflicht

66 Vgl. ADWO A 28, S. 598: Erster Statusbericht Bischof Szembeks aus dem Jahre 1727.
Statusbericht Bischof Potockis von 1714 in: PDE 18 (1886) S. 7. ADWO A 31, S. 87:
Zweiter Statusbericht Bischof Szembeks ausdem Jahre 1735. ADWO A 29, S. 456 — 457.

67 Vgl. ADWO A 28, S.608 — 607 und ADWO A 31, S. 87 — 88, 334: Statusberichte Szembeks
aus den Jahren 1727 und 1735. BIRCH-HIRSCHFELD, S. 595.

68 Der Streit in der Braunsberger Geistlichkeit fand in den Jahren 1723 — 1737 statt.
ADWO A 29, S. 40: Urteil. Vgl. auch ADWO A 126, S. 57 — 58. Die Crossener Streitsache
lief zur Appellation beim Nuntiaturgericht ein; vgl. AGAD Nunc. Bd. 126a, S. 100.
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hatte, Klagen gegen Geistliche vor das bischéfliche Gericht zu brin-
gen, besonders gegen die, die 6ffentliches Argernis erregt hatten.
Deshalb konnte man auch oft wihrend des Gerichtsverfahrens unge-
wohnliche Anzeichen tiefer Reue bei den Bestraften beobachten, die
sogar unter Trinen dem Richter zu Fiilen fielen und feierlich Besse-
rung gelobten. Den bedeutendsten Anteil an dem guten sittlichen Ni-
veau der Didzesangeistlichen hatte der Einflufl der Priesterbruder-
schaften und die gute Erziehung zu Disziplin und Frommigkeitin den
Seminaren der Jesuiten in Braunsberg und anderswo.%?

12. DIE ORDENSGEMEINSCHAFTEN: JESUITEN,
BERNHARDINER, KATHARINERINNEN

Aufler den Di6zesangeistlichen spielten in der ermliandischen Seel-
sorgearbeit die drei damals bestehenden geistlichen Gemeinschaften
eine bedeutende Rolle. Das waren die Jesuiten, die Bernhardiner und
eine einheimische Frauengemeinschaft, die Katharinerinnen. Die
beiden minnlichen Orden machten ein Drittel der Gesamtzahl des
Diozesanklerus aus. Aber nicht nur die Zahl zeugte von ihrer Bedeu-
tung in der Didzese. Denn sie erfiillten eine wichtige Rolle als Mitar-
beiter in der Seelsorge, besonders als Missionare, Exerzitienmeister,
Prediger und Beichtviter. Sie iibernahmen in ihren Kirchen auch
eine eigene Seelsorgetitigkeit, doch war sie durch Synodalgesetze
und Vorschriften geregelt, um eine Konkurrenz mit den Pfarrkir-
chen auszuschlieflen.”?

Die bedeutendste Rolle spielten im Ermland die Jesuiten. Der Bi-
schof bevorzugte sie ausdriicklich. Fast regelméaBig besuchte er alle
groferen Festlichkeiten der Gesellschaft Jesu und ihrer Schulen. Er
baute das Kolleg in R68el 1732 — 1738, mit Unterbrechung wihrend
des Krieges, wieder auf und bemiihte sich in Rom, allerdings ohne
Erfolg, das Braunsberger Kolleg in den Rang einer Universitidt zu er-
heben. Infolgedessen brachten ihm die Jesuiten eine auflergewohnli-
che Achtung entgegen, oft bis zur Ubertreibung. Lobreden, Dialoge
ilber seine vornehme Abkunft und viele Theaterstiicke, die vor ihm
und zu seinen Ehren aufgefiihrt wurden, gab es in grofler Zahl.”! Von
der Gesamtzahl der Jesuiten zu Szembeks Zeiten (um die 80 in allen

69 Nach GERHARD MATERN, S. 237 — 257, ist die moralische Verfassung der Geistlichkeit
des spiten Mittelalters bei aller Vorsicht doch entschieden negativ zu beurteilen. Auf
diesem Hintergrund kann man uiber den moralischen Stand des ermlindischen Kle-
rus zur Zeit Szembeks ein positives Urteil abgeben. ADWO A 29, S. 35 - 37, 40, 42 — 43:
Strafen.

70 Vgl. ADWO A 28, S.608. CSW, Synodus 1726, Sp. 212.

71 Vgl. ASJK Bde. 53 - 56 Historiae 1711 — 1742: Gesamtgeschichte der Jesuitenniederlas-
sungen. Das 1725 bei den Jesuiten in Braunsberg gedruckte Werk Flos rosarum in die-
bus vernis ist eine typische Lobrede auf das Geschlecht Szembek unter Ankniipfung
an das Familienwappen. Vgl. DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 465. POSCHMANN, Jesuitenkolleg,
S. 763 - 774.
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Niederlassungen) arbeiteten je zwei im Didzesanseminar und im
Pipstlichen Alumnat, zwei in der Elbinger Mission, finf in der Ko-
nigsberger Station, drei bis fiinfin Tilsit; auBerdem als Professoren in
beiden Kollegien sechs in der Oberstufe und zwei als Magister der
Scholastiker, in der Unterstufe ebenfalls zwei. Der Rest war in der
Seelsorge tiitig und in den vielfaltigen Funktionen innerhalb der Ge-
sellschaft. Besonderen Eifer entwickelten die Jesuiten, wie spéter
noch zu zeigen sein wird, bei den Missionen in der katholischen Dia-
spora. Die Jesuiten erhielten ihren Unterhalt aus ihren vorbildlich
gefuihrten Giitern, aus den Einkiinften aus der Seelsorge und ausden
Schulgebiihren.

Ein viel beliebterer Orden waren jedoch die Bernhardiner, die im
Ermland in Wartenburg (1592) und spéter in Springborn und Cadinen
(1639) FuB faBten. Zu Szembeks Zeit gehorten ihre Kloster zur Grof3-
polnischen Provinz und innerhalb der Provinz zur Kustodie War-
schau.”’? Wesentliches Ziel ihres Wirkens war nach der Regel des hl.
Franziskus das Streben nach eigener Vollkommenheit sowie die kor-
perliche Tatigkeit im Kloster. Sie spezialisierten sich aber auch auf
das Predigen und die Durchfithrung von Pfarrmissionen. Sie halfen
gern bei Beichten aus, hielten AblaBpredigten und besondere deut-
sche Predigten fiir die Glaubigen, die aus der Diaspora zu ihren Fran-
ziskanerfesten kamen. Wahrend der Pestzeiten erwiesen sie ihre Op-
ferbereitschaft, indem sie den Pestkranken geistlichen Beistand und
ihre Fiirsorge angedeihen lieBen. Sie fithrten im Ermland den Kreuz-
weg, die St.-Anna-Bruderschaft und den Dritten Orden des hl. Fran-
ziskus ein. Das Verhiltnis der Bernhardiner zu Bischof Szembek ge-
staltete sich jedoch nicht allzu giinstig. Gleich zu Beginn seiner Re-
gierung faflten sie Abneigung gegen ihn, weil er ihnen die Bestiti-
gung eines alten Privilegs versagte, kraft dessen sie bestimmte Almo-
sen vom Bischof erhielten. Dieses Privileg hatte ihnen Bischof Wen-
ceslaus Leszezynski (1647 — 1659) verliehen, und bis dahin hatten es
alle Bischofe bestitigt. Dann entschied der Bischof den Streit wegen
der ,,Konkurrenz‘ mit der Pfarr- und Dekanatskirche in Wartenburg
zu ihren Ungunsten, indem er ziemlich lastige Einschrankungen ih-
rer Tatigkeit verfligte, und zwar in ihrer eigenen Kirche. Der Chro-
nist des Konvents hatte wohl eben diese Rechte im Sinn, als er sich,
an die Adresse des Bischofs gerichtet, so duflerte: ,,Deus ipsi parcat,
si vult, et dimittat, quod est impossibile.*’? Doch seit 1731 verbesserte
sich das Verhiltnis zwischen Bischof und Orden ein wenig, und es
stellte sich heraus, daf der Hauptgrund fiir die anfanglichen Gereizt-
heiten die schlechte Meinung tiber die Bernhardiner war, die der ort-
liche Erzpriester dem Bischof iibermittelt hatte. Einen Wendepunkt

72 Vgl.KANTAK, Bd. 2, S. 46,244 — 245,522. APBK W 25, W 26, W 28, W 28, WYCZAWSK], Ein-
leitung zum Katalog APBK. ABMK Bd. 3, H. 1-2, S. 27-40. APBK W 20, S. 1-~108:
enthiilt dieim Jahre 1727 durch den Generaloberen bestitigte Regel der Bernhardiner
flir die GroBpolnische Provinz.

73 Vgl. APBK W 68, S. 86.
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in den Spannungen bedeutete es, daf der Bischof 1730 zur feierlichen
Zelebration am Skapulierfest nach Wartenburg kam und viele Heili-
genreliquien schenkte, was bei ihm immer ein Zeichen grof3en Wohl-
wollens bedeutete. Im Bericht nach Rom stellte der Bischof ihnen
trotz allem ein gutes Zeugnis aus, aber nicht ein so enthusiastisches
wie sein Nachfolger Grabowski.”*

Der einheimische Frauenorden, eigentlich eine Jungfrauenkon-
gregation, wurde von Regina Prothmann in der Art der Beginen ge-
stiftet. Nach der Reform durch die Jesuiten wurden die Katharinerin-
nen unter Bischof Kromer im Jahre 1583 bestétigt.”® Auer dem Stre-
ben nach der eigenen Heiligung fiihrten sie gewdohnlich eine kleine
Wirtschaft und einen Garten zum eigenen Gebrauch, sie pflegten
Kranke und widmeten sich dem Nidhen und anderen Frauenarbeiten.
Sie fiihrten inihren Hausern auch eine Art Hauswirtschaftsschule fur
ermlindische Madchen. AuBerdem lehrten die Schwestern dieihnen
anvertrauten Madchen die grundlegenden Glaubenswahrheiten
nach dem Katechismus. Die Kongregation zeichnete ein Leben in
Zucht und Frommigkeit aus, was die Bischofe Szembek und Grabow-
ski auch iibereinstimmend in ihren Berichten nach Rom bestéitig-
ten.”® Die Katharinerinnen besaen Hauser in Wormditt, Heilsberg,
Rofel und Braunsberg. Diese Kongregation hatte einen ausgespro-
chen deutschen Charakter.

Nachdem der Bischof sich mit seiner Diézese im allgemeinen ver-
traut gemacht hatte, begann er sofort seine Seelsorgetitigkeit mit
dem Kernpunkt seines Programms, das er in den Di6zesen, die er vor-
her leitete, ausgearbeitet hatte, d. h. mit einer Generalvisitation, die
seine Kenntnisse liber das Land, die Geistlichen und die Angelegen-
heiten der ermlandischen Kirche vertiefen sollte.

74 Vgl. ADWO A 28, S. 601: Statusbericht von 1727. Statusbericht des Bischofs Grabowski
von 1745, in: PDE 6 (1874) S. 146.

75 Vgl. CSW, Synodus 1726, § 122, Sp. 223: De Monialibus. Die dlteste Regel in: PDE 15
(1883) S. 40 — 45. Die neuere Regel aus dem Jahr 1602 bestitigte Bischof Petrus Tylicki.
MCZ 1295, S. 531 — 552: Abschrift der neueren Regel.

76 ADWO A 31, S. 89: Statusbericht von 1735. ZALESK], Bd. 4, Teil 1, S. 25. Statusbericht
des Bischofs Grabowski in: PDE 6 (1874) S. 147.
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II. VISITATIONEN UND DIOZESANSYNODE

1. DIE GENERALVISITATIONEN

Schon seit langem hatte sich im Ermland eine feste Tradition her-
ausgebildet, hidufig bischofliche Visitationen durchzufiihren. Sie ent-
wickelte sich neuim Zusammenhang mit der Gefahr, die von der pro-
testantischen Nachbarschaft, wie die Bischofe hervorhoben, nicht
nur in der Zeit der Reformation, sondern auch spater noch ausging.
Der zweite Grund fur die haufigen Generalvisitationen war die Ge-
wissenhaftigkeit der ermlindischen Seelenhirten, die es sich zur
Pflicht machten, die Visitation wenigstens einmal wahrend ihrer Re-
gierungszeit personlich durchzufithren. Eine Rolle spielte bei dieser
rithmlichen Praxis gewifl auch der Niedergang der Moral und die
Desorganisation des kirchlichen Lebens nach den vielen Kriegen, die
das Ermland heimsuchten.

Auch die Vorgianger des Bischofs Szembek hatten diese Pflicht
nicht vernachlassigt. So erlie3 Bischof Andreas Zaluski am 30. Sep-
tember 1700 eine Visitationsverordnung, kurz danach, am 1. Novem-
ber 1700 begann er die angekiindigte Visitation beim Frauenburger
Dom. Leider vereitelte der Nordische Krieg (1700 — 1721) seine Pléne.
Gelegentlich versuchte Bischof Zatuski jedoch, das begonnene Werk
der Visitation fortzusetzen. Bischof Theodor Potocki, bekannt fiir
seine vielseitigen Bemiihungen um den materiellen Wiederaufbau
der Diozese, vernachléssigte auch nicht den geistigen Wiederaufbau
und sah in der Visitation das beste Mittel zur inneren Erneuerung der
ermliandischen Kirche. Er fiihrte sie in zwei Etappen griindlich
durch: vom 13. Januar bis zum 23. Februar 1716 und vom Mai bis zum
25. Juli 1716.!

Bischof Szembek hielt wahrend seiner Regierungszeit im Ermland
zwei Generalvisitationen ab. Die erste fiihrte er bald nach seiner An-
kunft in der Diozese im Jahre 1725 durch. Die zweite Visitation dau-
erte mit Unterbrechungen sieben Jahre, namlich von 1732 bis 1739.

DIE GENERALVISITATION VON 1725

Der Bischof kiindigte dem Domkapitel personlich die Visitation in
einem Brief aus Schmolainen vom 1. Mai 1725 an. Darin teilte er mit,
dal3 er am Vortag von Pfingsten, nimlich dem 19. Mai, im Dom ein-
treffen und dort die Visitation beginnen werde, wofur er drei Tage
vorsehe, den 25., 26. und 27. Mai.2 Als Hauptziel der Visitation setzte
sich der Bischof, die Diozese kennenzulernen und Material zur Aus-
arbeitung von Gesetzen auf einer Synode zu sammeln, die er durch-

1 EICHHORN, Bischofswahlen, S. 29 — 30 und 78 - 80.
2 ADWO A 27, S.104-105.
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zufiithren sich vorgenommen hatte, noch ehe er ins Ermland kam. Um
die personliche Visitation des Domes noch erfolgreicher zu machen,
schickte er einen Fragebogen mit 24 Fragen an das Kapitel, die aufei-
ner Kapitelssitzung von dem dazu bestimmten Kustos Remigius Ea-
szewski und dem Domherrn Soltyk vorgelesen wurden und die die
Kanoniker Grzymala und Ruggierischriftlich zu beantworten hatten:

1.
2.
3.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Seit wann besteht dieser berithmte Dom?

Welche Privilegien, Rechte und Ehrentitel hat er?

War er jemals einer Metropolitan- oder einer Primaskirche unter-
stellt oder besall er von seiner Griindung an immer das Privileg
der Exemtion und war dem Apostolischen Stuhl unmittelbar un-
terstellt?

. In welcher Weise sind die Kanoniker zum Gottesdienst verpflich-

tet und an welchen Einkiinften sind sie nach diesem Titel betei-
ligt?

. Werden die Kapitelsstatuten genau eingehalten? Unterlagen

diese Statuten irgendwelchen Anderungen seit ihrer ersten Re-
daktion?

. Werden die Sitzungen des Kapitels an vorher festgesetzten Ter-

minen abgehalten?
Welche Angelegenheiten stehen in diesen Versamm!lungen zur
Entscheidung an?

. Werden die Angelegenheiten immer nur miindlich diskutiert?

Wird das Kapitelsgeheimnis bewahrt oder ist manchmal die
Schweigepflicht gebrochen worden?

Werden die kanonischen Ferienzeiten geméf8 den Vorschriften
der Statuten eingehalten oder wird die Feriendauer verkiirzt
oder verlingert?

Haben die Kanoniker mehr als eine Pfriinde inne ohne Dispens
des Apostolischen Stuhls?

In welcher Weise wird das Jahresgedichtnis fiir die Toten gehal-
ten, nach dem Wunsch der Stifter, oder wurde es spiter vielleicht
eingeschrankt? Welche und wie viele gibt es jahrlich?

Haben alle Domherren Vikare, und welche Pflichten und Lasten
werden ihnen auferlegt?

Sind zum Vermogen des Kapitelstischesirgendwelche Giiter hin-
zugekommen, gegebenenfalls wann, und welcher Art sind diese
Giiter; sind diese Guiter ohne Schaden am Vermogen des Bischofs
erworben worden?

Welches sind die Einkiinfte des streng kirchlichen Vermogens
und der Kustodie?

Was halten die Kanoniker von der Stiftung der Pfriinde eines
Theologen und eines Ponitentiars, die in den pépstlichen Bullen
fiir die ermlédndischen Bischéfe erwdahnt werden?

In welcher Weise und aus welchem Grund wurde vom Heiligen
Stuhl ein Drittel der bischéflichen Einkiinfte sede vacante [dem
Kapitel) zuerkannt?
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18. Warum erfolgt ein Ausgleich der Besse mit der Triens [d. h. der
zwei Drittel mit einem Drittel der Gesamtheit der Einkiinfte]?

19. Wann und in welcher Weise werden die Rechnungen der Benefi-
zien der Domkirche quittiert?

20. In welcher Weise und wann erfolgt die Lustration der 6ffentlichen
Rechnungen und ihre Quittierung (ohne Kontributionsgelder)?

21. In welcher Weise erfolgt die Aufstellung der offentlichen Rech-
nungen?

22. Wie hoch sind die Stiftungskapitalien (summae capitalae) der
Kirche und der Benefizien, die zuriickgehalten werden und die
zuriickzufordern sind?

23. Gibt es irgendwelche Kapitelsdekrete, die der bischoéflichen Ap-
probation und Ratifizierung bediirfen?

24. Werden die fritheren Visitationsdekrete, die sich auf das Kapitel
und den Dom beziehen, befolgt und eingehalten??

Es ist nur schade, daf3 nirgends eine schriftliche Antwort auf die
Fragen des Fragebogens zu finden war. Immerhin muf3 man zugeben,
daf} der Bischof in den wichtigsten Dingen schon gut orientiert war
und zu den ungeklirten Dingen ganz offene und deutliche Fragen
stellte (z. B. zum annus gratiae).

Nachdem der Bischof am Dom in Frauenburg angekommen und
feierlich in ihn eingezogen war, folgten das Homagium des ganzen
Kapitels und der Geistlichkeit, die BegriiBungsansprache des Bi-
schofs, die Feier der hl. Messe und eine Trauerprozession. Danach
begab sich der Bischof zur Sitzung mit dem Kapitel. Wihrend dieser
Sitzung stellte der Bischof noch einige Fragen, und zwar, ob der Dom
die Rechte einer Pfarrkirche habe und in ihm Seelsorgetitigkeiten
ausgeiibt wiirden? Im Namen des ganzen Kapitels antwortete der
Propst Johann Franz Kurdwanowski, dal der Dom das ius parochi-
ale tatsidchlich nicht habe, aber als die Mutter aller ermlédndischen
Kirchen von diesem Recht Gebrauch mache. So wiirde hier den Glau-
bigen die Beichte abgenommen, die hl. Taufe gespendet und die hl.
Kommunion an die Gldubigen ausgeteilt. Andere typisch seelsorgeri-
sche Funktionen wiirden nach althergebrachtem Brauch nicht aus-
geiibt. Der Bischof bestitigte diesen Sachverhalt. Dann liefl er die
Urkunden liber die Investitur derjenigen Geistlichen nachpriifen, die
im Namen des Kapitels kirchliche Benefizien verwalteten. Er sprach
mit den Domherren auch iiber die Notwendigkeit, zwei Prabenden,
die des Theologen und des Ponitentiars, einzurichten, was in den
pépstlichen Bullen an die ermlidndischen Bischoéfe und an ihn selbst
so oft erwdhnt worden war. Er empfahl auch, groBeres Interesse fiir
die in der Ndhe des Domes gelegene bischoéfliche Kurie zu zeigen. Sie
sollte immer in gutem Zustand erhalten bleiben, jetzt aber miifite sie
wohl neuerrichtet werden.! In dem Reformdekret, das am Ende der

3 ADWO AKWv. 26. 5. 1725.
4 ADWO AKW v. 25. 5. 1725.
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Visitation des Domes ausgestellt wurde, schrieb der Bischof, dal er
alles in guter Ordnung vorgefunden habe und daher mit Freude sein
Lob fiir das Kapitel ausspreche.?

Die Fortsetzung der Generalvisitation, die hauptsdchlich die Deka-
natskirchen betreffen sollte, kiindigte der Bischofin einer besonderen
Verordnung an, die er in Braunsberg am 26. Mai 1725 erlief3.® Darin
ordnete er an, die nétigen Vorkehrungen zu treffen. So sollten vor al-
lem die Gldubigen auf den Empfang des Firmsakraments vorbereitet
werden. Ferner gab der Bischof den Auftrag, folgende Biicher zur Vi-
sitation vorzulegen: ein Verzeichnis der Firmlinge, der Médnner, die
zur hl. Osterkommunion gegangen waren, der Eheschlieungen, das
Totenbuch, ein Verzeichnis der Ablisse, ferner, falls vorhanden, die
Urkunden iiber die Errichtung der Pfarrei und der Kirche, die Inven-
tarbiicher der Kirche, Kapellen, Oratorien, Anstalten und Hospitaler,
der Hauser oder Residenzen der Benefiziaten sowie genaue Berichte
iiber Ausgaben und Einkiinfte. Die Kirchenverwalter sollten uiber-
dies schriftlich vorbereiten: Vornamen und Namen der 6ffentlichen
Siinder, der Verbrecher und derjenigen, die den Kirchen die Dezem-
abgabe oder den gebiihrenden Zins vorenthalten; ferner die Namen
der Wiistlinge, Ehebrecher, Wucherer, Zauberer, Liisterer, derer, die
ihre Eltern nicht ehren und sie schlagen, der vorsitzlichen Mérder,
der Schinder der Festtage, derer, die zur Osterzeit nicht zur Beichte
gehen und die Kirchenstrafen miflachten, der zerstrittenen oder ge-
trennt lebenden Ehepartner und anderer 6ffentlicher Siinder. Sie alle
sollten dringend zur Bufle und Besserung des Lebenswandels er-
mahnt werden, andernfalls, wenn sie keine Reue und Besserung zeig-
ten, sollte iiber sie wiahrend der Visitation der Pfarrei ein schriftlicher
Bericht an den Bischof angefertigt werden.

Der Bischof selbst iibernahm die Aufgabe, die Dekanatskirchen zu
visitieren; mit der Visitation der Pfarrkirchen in den einzelnen Deka-
naten beauftragte er seine Bevollméachtigten. Mit Hilfe der Domher-
ren visitierte er am 1. Juni 1725 die Pfarrkirche in Frauenburg. Da-
nach begab er sich nach Braunsberg, wo er sich vom 2. bis zum 7. Juni
aufhielt. AuBler der iiblichen Visitation der Pfarrkirche vereidigte er
die weltlichen Beamten der Stadt, nahm an der Wahl der neuen Obe-
rin der Katharinerinnen in Braunsberg und an der feierlichen Fron-
leichnamsprozession in der Stadt teil. Am 9. und 10. Juni visitierte er
die Dekanatskirche und -pfarrei Mehlsack.” Bis zum 12. Juni hielt er
sich in der Dekanatspfarrei Wormditt auf, vom 25. Juni an visitierte
er die Kirche und das Kollegiatstift in Guttstadt. Vom 28. bis zum 30.
Juni visitierte er die Dekanatskirche und -pfarrei Allenstein. Im Juli
war er nacheinander in Wartenburg, R68el und Heilsberg. Nach einer
Unterbrechung visitierte er vom 28. bis zum 31. Mai 1726 Elbing, am

5 Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 129.

6 ADWOH 82, S. 37 —43: Liste bischoflicher Verordnungen.

7 Eine Abschrift der Visitationsakten befindet sich in den Collectanea des Biirgermei-
sters Schwengel von Mehlsack; vgl. MATERN, Collectanea, S. 242.
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26. Mai 1927 Seeburg, und vom 21. bis zum 26. Juni 1727 schlof er die
Reihe mit einer sehr beachtlichen Visitation von Konigsberg ab.®

Gleichzeitig mit der bischoflichen Visitation in den Dekanatskir-
chen fiihrten zwei Bevollmachtigte des Bischofs die Visitationen der
Pfarrkirchen durch, ndmlich Domherr Albert Ludwig Grzymala, den
der Bischof mit der Visitation der Pfarrkirchen der folgenden Deka-
nate beauftragte: Frauenburg, Braunsberg, Mehlsack, Wormditt und
Allenstein. Diesen Auftrag erfiillte er im Laufe der Jahre 1725 und
1726.° Der zweite Bevollméchtigte war der Domdechant Bernhard
Theodor Freiherr v. Schenck, den der Bischof mit der Visitation der
Pfarrkirchen der Dekanate Guttstadt, Heilsberg und Seeburg beauf-
tragte. Diesen Auftrag erfiillte er vom Mirz bis zum August 1726.'¢
Uber diese von ihm persénlich und von seinen Bevollmichtigten
durchgefiihrten Visitationen bemerkte der Bischof'in seinem 1727 er-
statteten Statusbericht: ,,Im Dom und in den Stadten meiner Diozese
habe ich persénlich die Visitation durchgefiihrt, in den Dorfkirchen
habe ich das durch meine Delegierten getan.*!!

DIE ZWEITE VISITATION 1732 - 1739

Die zweite Visitation unterschied sich dadurch von der ersten, daf3
sie ganz von Bischof Szembek personlich durchgeflihrt wurde. Es gab
eine ganze Reihe objektiver Hindernisse, die, wie es schien, geeignet
waren, ihre erfolgreiche Durchfiihrung unmaoglich zu machen. Das
erste Hindernis waren die inneren Unruhen nach dem Tod des polni-
schen Konigs August II., das zweite der sehr angegriffene Gesund-
heitszustand des Bischofs.

Obwohl also schwere Zeiten heraufzogen, hielt es der Bischof fiir
seine heilige Pflicht, nicht mehr nur die Kontrolle auszuiiben, die
eine Visitation ja immer ist, sondern auch durch seine Anwesenheit
dem sehr beunruhigten Kapitel und den Glaubigen Mut zu machen.
In seinem Statusbericht nach Rom driickte dies der Bischof selbst so
aus: ,,Da ich beflirchtete, daf infolge des Todes [Augusts I1.] in der
Zeit des Interregnums [wie es in solchen Fillen iiblich war] politisch
ungiinstige Ereignisse eintreten wiirden, glaubte ich schon damals,
geistliche Mittel in Form einer personlichen Visitation des Domes
und der Dekanatskirchen anwenden zu miissen, um dadurch die
Glaubigen zu Frommigkeit und Nachstenliebe zu ermahnen und
hierdurch die ihnen drohenden Gefahren abzuwenden.!? So nahm

8 Uber die Visitationen in der Diaspora siehe Kapitel VIII dieser Arbeit. Visitationsver-
lauf bei EICHHORN, Bischofswahlen, S. 129.
9 ADWO A 27, S. 219. Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 130.

10 ADWO A 28, S. 1 sowie 130. Die von Bernhard Theodor v. Schenck durchgefiihrten
Visitationen fanden ihren Niederschlag in den Protokollen und Reformdekreten
ADWOBI18.

11 ADWO A 28, S.578.

12 Neben diesen Zielen beabsichtigte er auch, das Material fiir eine weitere Synode zu
sammeln, die er fiir 1740 plante.
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ich denn die vor drei Jahren begonnene Visitation der Diozese wie-
der auf. Ich habe sie in diesem wie auch in den fritheren Jahren per-
sonlich durchgefiihrt und wiinsche sehnlichst, sie zu Ende zu brin-
gen. 13

Und inder Tat traten wie befiirchtet neue politische Ereignisse ein,
als ,,die in zwei Fraktionen geteilte Adelsrepublik eine doppelte
Konigswahl durchfiihrte. Da konnte auch die Di6zese Ermland bei
den militdrischen Auseinandersetzungen der beiden Parteien vom
BlutvergieBen nicht verschont bleiben.*“!* Wenn wir uns noch dazu
vergegenwirtigen, dafl der Bischof auch als Prises der Lande Preu-
flen und als Senator der Republik Polen fungierte, so verstehen wir,
daBl es nichtleicht war, immer von neuem die unterbrochene Visitati-
onsarbeit wieder aufzunehmen. Seine schwache Gesundheit be-
wirkte auch, daf3 der Bischof, der eine Verschlechterung beflirchtete,
es eilig hatte, das begonnene Werk rechtzeitig zu beenden, insbeson-
dere gegen Ende seines Lebens, als es ihm schwerfiel, sich fortzube-
wegen. So reiste er z. B. im Jahre 1739 ununterbrochen von einer
Pfarrei zur anderen, wobei er lediglich skizzenhafte Reformanwei-
sungen hinterlief3.

So wie die vorangegangenen Visitationen wurde auch diese in ei-
nem besonderen Edikt angekiindigt (edictum pro visitatione), das in
Heilsberg am 29. Oktober 1732 herausgegeben wurde. Im Vorwort
bringt der Bischof zum Ausdruck, dal das BewuBtsein von der
Pflicht, die aufihm laste, ihm keine Ruhe lasse. Das riihre aus den be-
sonderen Beziehungen her, die ihn als Hirt mit seiner Diozese verbin-
den. Er kiindigt an, daB er im kommenden Monat den Dom besuchen
wolle, danach die Kollegiatskirche, die Dekanatskirchen, die Pfarr-
kirchen, die Filialkirchen, Kapellen, Oratorien, Kollegien, Hospita-
ler, Bruderschaften und kirchlichen Vereine sowie alle Stitten, die
seiner Jurisdiktion unterldgen. Weiter erinnert er daran (wie bei der
ersten Visitation), welche Biicher die Amtsinhaber vorbereiten und
welchen Argernissen sie auf ihrem Gebiet besondere Aufmerksam-
keit widmen sollten.

Die Generalvisitation begann wie iiblich im Dom zu Frauenburg,
wo der Bischofam 30. November eintraf. Um 16 Uhr wurde er feierlich
vor dem Domportal begriif3t. Dort wartete das ganze Kapitel in gre-
mio und der zahlreich versammelte Klerus. Mit einem Gebet am Ma-
rienaltar (altare maturum) im Dom begann der Bischof die Visita-
tion. Am nichsten Tag nahm er ander feierlichen Konventsmesse teil
und leitete die Sitzung des Domkapitels. Ahnlich verbrachte er den
2. und 3. Dezember. Wiahrend dieser Zeit wurden die einzelnen
Punkte der Kapitelsstatuten gelesen, besprochen und verbessert.
Am 5. Dezember fertigte der Bischof ein spezielles Visitationsdoku-
ment aus.!®
13 ADWO A 31, S. 79: Statusbericht von 1735.

14 Ebd.
15 ADWO AKW v. 30. 11. 1732, 1. 2. 1732 und 2. 3. 1733 sowie ADWO B 21, S. 25 - 27,
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Dann besuchte er das Vikarskollegium und die Pfarrkirche in
Frauenburg. Danach unterbrach er die Visitation fiir kurze Zeit, um
sie im Oktober 1733 in der Dekanatskirche in Ro3el wieder aufzuneh-
men. Von dort kehrte er nach Heilsberg zuriick. Wahrend seines Auf-
enthaltsin R6flel versaumte er es nicht, Heiligelinde zu besuchen, um
angesichts der drohenden Gefahren seine Diozese der Mutter Gottes
zu empfehlen. Als der Kriegslirm ein wenig verstummte, nahm der
Bischof 1734 die unterbrochene Visitation sofort wieder auf. Nach-
dem er im September in Frauenburg gewesen war, wo er in feierli-
cher Prozession Reliquien in die von ihm errichtete Kapelle am Dom
brachte, besuchte er im Oktober und November die Kollegiatskirche
in Guttstadt'® und die Dekanatskirche in Heilsberg. Immer wenn
wieder Ruhe herrschte, nahm der Bischof die Visitationstiatigkeit
wieder auf im Bewuf3tsein, daB} jeder Krieg, also auch dieser, der mit
Unterdriickung und Gewalt iiber das Ermland hinwegging, viele
Spuren des Sittenverfalls hinterlieB, den er als Seelsorger beheben
und heilen muBte. Er visitierte daher im Juni 1735 die Kirche in Rei-
chenberg, ab 10. Juli war er in Wormditt und Open und besuchte auch
die Kapellen in Tiingen und Crossen. Am 15. August kam er nach Bi-
schofsburg. Im August wandte er sich an das Kapitel mit der Bitte,
Delegierte zu benennen, die ihn zum Marienburger Landtag beglei-
ten sollten. Sie sollten sich mit dem Bischof bei der Kirchenvisitation
in Elbing treffen.'” Die Kirche in Elbing visitierte er auf dem Weg
nach Marienburg am 27. August 1735. Danach begab sich der Bischof
zur Landtagsversammlung.'® Im Jahre 1736 visitierte er nach einer
Seelenmesse, die er im Dom fiir seine Vorgidnger gehalten hatte, am
17. Mérz die Dekanatskirche in Seeburg. Nachdem er am 25. Juni 1736
aus Warschau vom Pazifikationslandtag zuriickgekehrt war, begann
er unverziiglich mit der Visitation der Pfarreien Sturmhiibel und
Plausen, und auf dem Weg zum Sejm nach Warschau visitierte er am
21. September 1735 Wuttrienen.

Dann muflte er die Visitationen wieder unterbrechen, denn es be-
gann der Landtag in Graudenz, den er als Préases der Lande Preuflen
leiten muflte. Nach der Riickkehr vom Landtag visitierte er im Jahre
1737 folgende Kirchen: Siegfriedswalde (5. April), Lemkendorf

16 Die Visitation fand am 23.10.1734 statt. Nach der Vesperandacht holten die Kanoniker,
in MeBgewiandern und Almucien gekleidet, zusammen mit den Kaplidnen und Vika-
ren den Bischof vom Stadttor ab. In Begleitung der Konsuln der Stadt zog der Bischof
zur Kollegiatskirche. Am Portal begrii3te ihn der Dekan, woraufder Bischofkurzant-
wortete. Der Bischof hielt dann eine Sakramentsandacht, in der er auch predigte.
Nach dem Segen bestieg er den Bischofsthron, und der Kanzler erklirte den Gliubi-
gen den Zweck der Visitation. Danach begab sich der Bischof in das Refektorium, wo
ihn der Propst begrii3te und mit den Problemen des Kollegiatstifts bekannt machte,
u.a. auch mit dem Wunsch nach einer neuen Redaktion der Kapitelsstatuten. — Die
Dombherren uiberreichten dem Bischof 20 Floren aus der Kollegiatskasse pro mensa.
An die bischofliche Dienerschaft und die Hausgenossen wurden 15 Taler verteilt.
ADWO AKD (1731), S. 24, 53.

17 ADWO A 31, S.91.

18 EICHHORN, Bischofswahlen, S. 168.
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(13. April), Wartenburg (15. April), Peterswalde bei Guttstadt (26.
Mai), Grof3 Kollen (14. Juli), Freudenberg (4. August), Schalmey mit
der Filiale Pettelkau (31. August).!® Im Jahre 1738 war der Bischofim
Mai bei der Feier des Festes des unlingst kanonisierten Heiligen
Francois Régis bei den Jesuiten in Braunsberg, danach im Frauen-
burger Dom, im Juli in Lautern (7. Juli), Wuslack (15. Juli) und Allen-
stein (24. Juli).

Im Winter uberwailtigte ihn wieder die Krankheit, doch er erholte
sich wieder. Schon im Vorfriihling 1739 begann er wieder mit der Visi-
tation. In diesem Jahr besuchte der Bischof die meisten Kirchen:
Frankenau (7. Mirz), Purden (16. Méarz), Klaukendorfund Grof3 Klee-
berg (17. April), Alt Wartenburg (18. April), Krekollen (8. Mai), Rog-
genhausen (9. Mai), Queetz (9. Juni), Heiligenthal und Schlitt (10.
Juni), Neu Kockendorf und Jonkendorf (11. Juni), Alt Schoneberg
und Dietrichswalde (12. Juni), Schonbriick und Grieslienen (13. Juni),
Grof3 Bertung (14. Juni), Diwitten (15. Juni), Braunswalde (16. Juni),
GrofB3 B6Bau (29. Juni), Prossitten (8. Juli), Ramsau (9. Juli), Kiwitten
(2. August), NoBberg (15. August), Benern (9. September), Pla3wich
(11. September), Tolkemit (19. September), Neukirch-Hohe (20. Sep-
tember), Bludau (21. September), Rautenberg (22. September), Tolks-
dorf (25. September), Langwalde (26. September), Wusen (4. Okto-
ber), Stegmannsdorf und die Kapelle in Basien sowie Mehlsack (10.
und 11. Oktober), Peterswalde bei Mehlsack und Layf (12. Oktober),
Heinrikau (13. Oktober), Plauten (14. Oktober), Arnsdorf (16. Okto-
ber), Lichtenau (18. Oktober), Frauendorf und Migehnen (19. Okto-
ber), Reimerswalde (23. Oktober), Kalkstein (29. Oktober), Wolfsdorf
(30. Oktober), Stolzhagen (31. Oktober).?°

Die Visitationen erfolgten in ungewoéhnlicher Eile, so als ob der Bi-
schof schon seinen nahen Tod ahnte. Er unterbrach die Visitationen
nur kurz, wenn er in Diézesanangelegenheiten nach Warschau fah-
ren mulBite. Schlielich warf ihn eine neue Attacke aufs Krankenla-
ger, von dem er nicht wieder aufstand, obwohl er so sehr wiinschte,
die bei der Visitation gesammelten Materialien fir eine zweite erm-
lindische Synode auszuwerten.

2. DIE STATUSBERICHTE

Wie jeder Bischof war auch Szembek verpflichtet, alle vier Jahre
einen Bericht {iber den Stand der Diozese nach Rom zu erstatten.
Dazu hatte Papst Sixtus V. die Bischoife der ganzen Welt verpflichtet
und ihnen auflerdem geboten, sich persénlich, wie man das nannte,
ad limina apostolorum nach Rom zu begeben. Im Oktober 1725
schrieb der Agent des Bischofs und des Kapitels Ludwig Fantoni aus
Rom, daBl im Dezember die vierjdhrige Frist ablaufe, um den filligen

19 ADWO B 2], S. 114, 127. Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 154 - 172,
20 ADWO B 2], S. 127 — 179 sowie EICHHORN, ebd.
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Bericht zu erstatten. Er habe aber Verstdndnis fiir die schwierige
Lage und wolle ihm zuraten, die Behorden in Rom um Verliangerung
der Frist fiir wenigstens ein Jahr zu bitten, da es fiir den Bischof
schwierig sei, gleich nach der Jbernahme der Ditzese einen Bericht
iiber sie zu erstatten, wo er sie doch noch gar nicht kenne.?!

Zur Romfahrt ad limina apostolorum waren die Bischofe in Polen
nicht allzu gern bereit. Vielmehr bemiihten sie sich immer, einen
Entschuldigungsgrund zu finden, und entledigten sich dieser Pflicht,
indem sie ihre Statusberichte durch bevollmichtigte Delegierte aus-
hiindigen lieBen. Ahnlich handelte auch Szembek als Bischof von
Chelm und Przemys$l. Beim Informationsprozef3 in Warschau zur
Ubernahme des Bistums Ermland war die Frage zu beantworten, ob
der Bischof seine Pflicht perigrinationis ad limina erfiillt und ob er
den Bericht iiber den Stand seiner Diozese erstattet hatte. Der erste
Zeuge Johann Anton Wenton bestétigte eindeutig, dafl Bischof Szem-
bek weder als Bischof von Chelm noch von Przemys$l ad limina nach
Rom gereist war. Genauso lautete die Aussage des zweiten Zeugen
Stanislaus Hosius, der betonte, daf3 Bischof Szembek das Bistum
Przemysl nie verlassen habe und auch nicht im Ausland gewesen sei,
weil er zu sehr mit seiner Diozese und ihren Angelegenheiten wie
auch als Senator mit allgemeinen Angelegenheiten der Republik be-
schiftigt gewesen sei. Johann Lipski, der dritte Zeuge, bestitigte, daB3
Szembek als Bischof von Chelm seine Berichte iiber den Stand der
Diozese durch den Domherrn Karsznicki eingereicht habe. Ob er das
auch so in Przemys$l getan habe, sei ihm nicht bekannt.??

Das Bistum Ermland nahm den Bischof noch mehr in Anspruch,
denn hier uibte er die kirchliche und die weltliche Macht aus. Dazu
kamen noch die Pflichten als Prises der Lande Preuf3en wie auch als
Senator der Republik Polen. Deshalb ging der Bischof gern auf Fan-
tonis Vorschlag ein und stellte sich schon im Voraus darauf ein, daf3
er seinen Statusbericht nicht personlich nach Rom wiirde bringen
konnen. Und in der Tat, ein Jahr spater kam im September die Nach-
richt von Fantoni, daB3 es ihm gelungen war, eine Verldngerung um
ein Jahr auszuhandeln, aber nach dem Ablauf dieser Frist verlangten
die Behdrden in Rom die Erfullung dieser Pflicht.?? Im folgenden
Jahr schickte der Bischof ein offizielles Schreiben mit der entspre-
chenden Vollmacht fur Fantoni nach Rom, den Statusbericht zu
iberbringen.2*

Bei den nédchsten falligen Terminen wurde ebenso verfahren. Fiir
eine Fristverldngerung sprachen immer wieder uberzeugende
Griinde, so daf3 der Agent Fantoni sie ohne weiteres immer erhielt.

21 ADWO A 27, S. 278 — 279: Fantonis Brief v. 5. 10. 1727 aus Rom an Bischof Szembek.

22 BAV Processus Consistorialis Bd. 110, S. 853 — 854.

23 ADWO A 28, S. 331: Fantonis Brief v. 28. 9. 1726 an Bischof Szembek.

24 ADWO A 28, S. 633: Brief des Bischofs v. 29. 6. 1727 aus Bischofsburg an Fantoni in
Rom. Bald darauf geht aus Rom die Nachricht ein, daB es Fantoni gelungen ist, den fal-
ligen Ad-Limina-Besuch um vier Jahre zu verschieben,
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Aus der Regierungszeit Bischof Szembeks sind drei Statusberichte
bekannt, und zwar ausden Jahren 1727,25 173526 und 173727. Szembek
erstattete seine Berichte nicht nach einem genau festgelegten
Schema, jeder Bericht ist auf seine Weise anders. Der umfangreichste
und vielleicht ausfiihrlichste Bericht ist der erste von 1727. Nachdem
der Bischof sich mit den Verhiltnissen in seiner Diozese vertraut ge-
macht hatte, bemiihte er sich, ein moglichst genaues Bild von ihrem
Zustand zu zeichnen. Deshalb enthilt der Bericht auch geschichtli-
che Informationen, die selbstverstdndlich verkiirzt wiedergegeben
werden. Etwas, was sich in den drei Berichten immer wiederholt,
sind die Schwierigkeiten, die den Bischof hinderten, die Berichte ter-
mingerecht einzusenden. Im ersten Bericht war es die Notwendig-
keit, sich mit der Diozese erst noch vertraut zu machen. Im zweiten
werden die schwierigen Zeiten nach dem Tod Augusts II. angefiihrt
sowie die im groen Maf3stab durchgefiihrte Visitation. Im dritten er-
wihnt Szembek die Schwierigkeiten, die mit den neuen Aufgaben
bei seiner politischen Mission in Kurland verbunden waren, und be-
kundet seinen Willen, genauere Mitteilungen {iber die Didzese als
zwei Jahre zuvor zu machen. Der letzte Bericht enthilt besonders
viele Angaben iliber das Hospitalwesen im Ermland.

Indem auch sehr umfangreichen Bericht von 1735 werden folgende
Angelegenheiten besprochen: 1. Die Prabenden des Theologen und
des Ponitentiars. Erkldarung, weshalb die Sache bis dahin nicht erle-
digt wurde. 2. Der Dom. Die neue Kapelle, Uberbringung der Reli-
quien. 3. Curia Episcopalis. Erneuerung des Bischofspalais. 4. Das
Jesuitenkolleg in Rof3el. Griindlicher Wiederaufbau auf Kosten des
Bischofs. 5. Montes pietatis. Bemithungen des Bischofs, sie zu griin-
den. 6. Die Residenz. Genaue Einhaltung. 7. Die Tatigkeiten des Bi-
schofs. Sein personliches Engagement in der Diozesanseelsorge. 8.
Die Jurisdiktion. Bitte um Erweiterung des Umfangs. 9. Der Klerus.
Die Angelegenheit der Priesterkongregation in Crossen. 10. Das
Domkapitel. Negative Einschitzung der Notwendigkeit, die Koadju-
torstellen zu erhalten. 11. Das Schulwesen. Lob flir das hohe Niveau.
12. Die Jesuiten. Lob fiir die Arbeit in allen Hiusern im Ermland und
inder Diaspora. 13. Die Ordensfrauen. Charakteristik ihrer Tatigkeit.
14. Das Seminar. Probleme der Leitung und des Unterrichts. 15. Die
Hospitédler. Grundsitze fiir ihre Leitung. 16. Das Volk. Positive Beur-
teilung der Moral.

Der dritte Bericht ist der kiirzeste, denn er ist nur eine Ergédnzung
des vorigen. Als wichtigster Punkt wird darin die Angelegenheit der
Hospitidler im Ermland behandelt, dann berichtet der Bischof uiber
die Bruderschaften, den Klerus, die Manner- und Frauenorden und
das Seminar.

25 ADWO A 28, S. 580 ff.
26 ADWO A 31, S. 78 — 80 sowie Nachdruck in: PDE 24 (1892) S. 128 - 131.
27 ADWO A 31,S.408 1.
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3. DIE DEKANATSVISITATIONEN

Die Visitationen der Dekanate waren nach den Bestimmungen der
Synode des Bischofs Rudnicki vorgeschrieben und gehorten zu den
wesentlichen Pflichten der Dekane. Jeder Dekan war verpflichtet,
die ihm unterstellten Pfarreien wenigstens einmal im Jahr zu besu-
chen.?® Die Visitation sollte an einem Sonn- oder Feiertag stattfin-
den. Den Gemeinden sollte sie von der Kanzel herab angekiindigt
werden. Der Dekan hatte alle Untersuchungen genau, ausfiihrlich,
sorgfaltig und ohne Zeugen vorzunehmen und dariiber Bericht zu er-
statten. Gemaf der alten Tradition, wie sie in den Ordinancia Castri
Heylsbergk beschrieben ist, sollte die Dekanatsvisitation wie folgt
verlaufen: Der Erzpriester trifft in der zu visitierenden Pfarrei am
Nachmittag ein. Es begleiten ihn weitere Geistliche und ein Diener.
Die Reise erfolgt zu Pferde. Die eigentliche Visitation beginnt auf
dem Friedhof der Kirche mit dem De profundis und den anschlief3en-
den Gebeten fiir die Verstorbenen. Dann erfolgt die Anbetung des
Allerheiligsten Sakramentes in der Kirche. Dabei priift der Erzprie-
ster gleich den Tabernakel, den Schrank mit den heiligen Olen und
das Baptisterium. Danach begibt er sich in die Sakristei, wo er die
Ausstattung mit den kirchlichen Gewéandern und anderen Utensilien
in Augenschein nimmt. Dabei stellt er fest, ob das Inventar sich seit
dem letzten Jahr vergroflerte oder ob etwas verloren ging. Weiter
priift er den Kirchenschatz, wo er aufbewahrt wird, wie er gesichert
ist und wer den Schliissel hat. Er macht dann einen Rundgang um die
Kirche und besichtigt die Umgebung: den Kirchhof, den Turm und
den Glockenturm. Er notiert sich genau die eventuellen Mangel, um
das spiter alles im Visitationsprotokoll zu beriicksichtigen, das er an
die Kanzlei des Bischofs schicken soll.

Beim Scrutinium des Pfarrers erkundigt sich der Erzpriester nach
allem, was die Seelsorge betrifft, nach dem Verhailtnis der Glaubigen
zur Kirche, den Erfordernissen fur die Kirche sowie nach der Stel-
lung der Gldubigen zu ihrem Seelsorger. Er interessiert sich weiter
fiir die Gottesdienstordnung in der Pfarrei, wie und wann die Kate-
chese gehalten wird usw. Er untersucht die materielle Lage der Pfar-
rei, indem er die allgemeine Rechnungsfiihrung, die Schulden und
Belastungen priift sowie die Rechnungsfithrung der Stiftungen, so-
weit vorhanden. Im Protokoll hat er zu beruicksichtigen, seit wann
und auf Grund welcher Befugnisse der Pfarrer in der visitierten Pfar-
rei titig ist und ob er Urkunden iliber seine Weihe besitzt.

Das Scrutinium der Glaubigen findet am zweiten Tag statt. In der
Kirche wird ein Tisch mit einem Kruzifix und Ruten darauf vor dem
Altar aufgestellt, und neben dem Tisch zwei Sessel. Einer der Visita-
toren, d. h. der Erzpriester, feiert die hl. Messe. Nach dem Evange-

28 Diese Verpflichtung ordnete der Bischof an und erinnerte daran in einem Hirtenbrief
v.22, 1. 1737 an die Erzpriester. ADWO A 31, S. 333 — 336.
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lium sprechen alle laut das Credo, danach folgt die Predigt. Nach der
hl. Messe setzen sich die Visitatoren an den Tisch und bleiben mit den
Glédubigen allein, der Pfarrer bzw. die anderen Geistlichen verlassen
die Kirche, um die volle Freiheit der Aussprache sicherzustellen. Je-
der Gldubige hat das Recht, Aussagen zu machen und sich iiber den
Seelsorger zu beklagen. Der Visitator kann auch Fragen an die Glau-
bigen stellen zu allen Angelegenheiten, die das Zusammenleben der
Glaubigen mit dem Pfarrer, die Spendung der hl. Sakramente, die
Gottesdienstordnung in der Kirche sowie die Verwaltung des kirchli-
chen Vermogens in der Pfarrei betreffen.2®

Der Pastoralbrief Bischof Szembeks, den er vor seiner Ankunft in
das Ermland schickte, enthilt genaue Anweisungen, die der Erzprie-
ster bei der Visitation zu beriicksichtigen hatte.

1. Er sieht sich die Einnahmen und Ausgaben der Kirche genau an
und pruft sie.

2. Er priift die einzelnen Rechtsdokumente, Versicherungen,
schriftlich eingegangene Verpflichtungen, Stiftungen und Pacht-
zinsen.

3. Erist bemiiht, Rat zu erteilen beziiglich verschiedener Erforder-
nisse fiir die Kirche.

4. Er ermahnt die Pfarrer, die Residenzpflicht einzuhalten, er mel-
det diejenigen, die sich sehr hidufig nicht daran halten, dem Bi-
schof.

5. Er visitiert die Hospitédler und ermuntert die Kranken zur Geduld
und zum Ertragen der Unannehmlichkeiten dieses Lebens, in-
dem er sie auf den Lohn im Himmel hinweist.

6. Beider Visitation der Pfarrschule zeigt er nicht nur Interesse am
materiellen Zustand des Gebdudes, sondern erkundigt sich auch,
ob die Jugendlichen gut lernen, ob sie die Schule besuchen und
die grundlegenden Glaubenswahrheiten kennen.

7. Er hilt die Kantoren dazu an, daB sie die Matutin, die Vesper oder
die anderen kirchlichen Stundengebete mit der Kinderschola
nicht zu schnell singen.

8. Er macht die Pfarrer darauf aufmerksam, daB sie die ganz armen
Glaubigen unbedingt kostenlos beerdigen.

9. Er benachrichtigt sofort den Bischof, wenn Pfarrer verstorben
sind, ohne ein Testament zu hinterlassen. Er belehrt die Pfarrer
auch, daf3 sie, wenn sie das Testament aufsetzen, nicht vergessen,
ihrer eigenen Kirche etwas zu vermachen, andernfalls das Testa-
ment ungiiltig ist, wie das eine Verordnung Bischof Kromers vor-
schreibt.

10. Er benachrichtigt den Bischof von der Durchfiihrung der Visita-
tion,30
11. Erinteressiert sich fiir die Gottesdienstordnung.

29 Vgl. FLEISCHER, S. 825 — 826.
30 Szembeks Hirtenbrief von 1724.
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12. Er priift, wie es mit der Sauberkeit des eucharistischen Speise-
kelchs steht.

13. Er stellt fest, wieviele Menschen in den jeweiligen Jahren getauft
wurden, wieviele gestorben sind und ob sie auf den Tod vorberei-
tet waren, wieviele Ehen geschlossen und wieviele Osterbeich-
ten abgelegt wurden.?!

Nach AbschluB der Visitation machten die Erzpriester kurze Noti-
zen in den Kirchenbiichern. So enthilt z. B. der Liber Copulatorum
parochiae Lemkendorf32 Notizen Uiber die Dekanatsvisitation von Jo-
hann Georg Dromler am 19. August 1725, iiber die Generalvisitation
vom 29. Oktober 1725, die Albert Grzymala durchfiihrte, iiber die Vi-
sitation von Erzpriester Johann Gottfried v. Helden-Gasierowski am
28. November 1729 sowie von seinem Koadjutor im Amt des Erzprie-
sters Stanislaus Berendt.

4. DIE VORBEREITUNG DER SYNODE:
DEKANATS- UND VORSYNODALKONFERENZEN

Eine entferntere Vorbereitung zur Synode stellte die vom Bischof
durchgefiihrte Generalvisitation dar. Das aus eigener Beobachtung
gesammelte Material und die Berichte seiner Delegierten wertete der
Bischof zur Formulierung von Gesetzen aus, die die Bediirfnisse der
Dit6zese befriedigen sollten. Der Bischof wollte, dafl auch die Pfarrer
ihren Teil an dem Werk der Synode leisteten. Deshalb erlie} er eine
Verordnung, in der er die Pfarrer verpflichtete, Antrage und Vor-
schlége aus ihrem Gebiet zu sammeln und sie auf den Dekanatskon-
ferenzen vorzulegen. Diese Konferenzen fanden in der ganzen Didze-
se zum gleichen Termin statt und dienten ausschliefllich dazu, das
Material zu sammeln und zu diskutieren, das in Form von Antriagen
bei den kommenden Synodalberatungen eingereicht werden
sollte.3? Das auf diese Weise gesammelte und durchgesprochene Ma-
terial brachten die Erzpriester zur Vorsynodalkonferenz mit, zu der
der Bischof das Domkapitel und alle Dekane einlud. Sie fand am 2.
April 1726 in Heilsberg statt. Seitens des Kapitels sollten daran der
Domkantor Albert Grzymata und fiir den kranken Domherrn Rug-
gieri Andreas Franz Burchert teilnehmen.**

31 ADWO B 67, S. 1: Relatio Visitationis Archipraesbyteralis Wormditt (1728).

32 Vgl. auch processus v. 5. 1. 1726 (z.B. aus dem Dekanat R68el), den die Erzpriester auf
dem Amtsweg an alle unterstellten Pfarreien senden sollten. ADWO H 44.

33 Der Bischof wies in seinem Aufrufauf das Beispiel des Papstes Benedikt XIII. hin, der
die Synode nach Rom einberufen und gehalten hat. Im Ermland brauchte man drin-
gend eine Synode, denn seit BischofJohann Albert (1623) hatte keine mehr stattgefun-
den. ADWO A 28, S. 77 v. 10. 3. 1726 und ADWO AKW v. 15. 3. 1726. Das Domkapitel
schlug dem Bischof einen spiteren Termin vor, etwa Anfang Juni. ADWO AKW v.
15.5.1726.

34 ADWO A 28,S.205v. 30.3.1726. ADWO A 28, S.99 v. 16. 3. 1726: Benachrichtigung des
Kollegiatkapitels.



4 Visitationen und Diozesansynode

Wihrend seines Aufenthalts am Dom legte der Bischof dem Kapitel
den fertigen Entwurf der Synodalstatuten zur Einsichtnahme vor,
der auf der Vorsynodalkonferenz vorgestellt werden sollte. Man
brauchte daran nicht viel zu verbessern. Die Vorsynodalkonferenz
leitete der Bischof unter Mitwirkung des Domdekans Bernhard
Theodor v. Schenck, des Kantors Albert Grzymala und des Okono-
men Andreas Franz Burchert. Nachdem alle den Entwurf der Syn-
odalstatuten zur Kenntnis genommen hatten, wurden auch die Wiin-
sche fast aller Dekanate erortert: Guttstadt, Allenstein, Braunsberg,
Ro8el, Mehlsack und Wartenburg. Diese Wiinsche wurden im Text
der Synodalstatuten beriicksichtigt. Einige davon wurden fast im
Ganzen gebilligt und in die Statuten eingefuigt. Schon aufdieser Vor-
synodalkonferenz gab der Bischof bekannt, da die Synode am 14.
Juli 1726 in der Heilsberger Pfarrkirche stattfinden werde.

5. DIE EINBERUFUNG UND DIE FEIERLICHE EROFFNUNG
DER SYNODE

Die bevorstehende Synode kiindigte der Bischof durch ein beson-
deres Edictum pro Synodo Dioecesana vom 4. Juni 1726 an. Es sollte
gedruckt und ad valvas ecclesiae cathedralis, an der Kollegiatskir-
che in Guttstadt sowie an allen Dekanatskirchen ausgehingt wer-
den. Zu den Pfarrkirchen sollte die Ankiindigung via cursoria gehen.

In dem Edikt beschreibt der Bischof das Ziel der Synode. Sie sollte
der grofleren Ehre Gottes und dem Heil der seiner Hirtensorge anver-
trauten Seelen gewidmet sein. Weiter erwihnt der Bischof, daB die
Synode durch die Visitation der Di6zese und die Vorsynodalkonfe-
renzen vorbereitet wurde. Er hat die Synode auf Grund der aus-
driicklichen Anordnung in den Dekreten des Tridentinischen Kon-
zils berufen. Seit den Zeiten seines Vorgangers Bischof Johann Al-
bert, d. h. seit 1623, hat keine Synode mehr stattgefunden. Die neue
Synode beginnt am filinften Sonntag nach Pfingsten, dem 14. Juli, in
der Pfarrkirche zu Heilsberg. Eingeladen sind die Mitglieder der bei-
den Kapitel, weiter alle Erzpriester, Prépste und Superioren der Or-
densgemeinschaften, die in der Diozese wirken, die Pfarrer sowie
alle, die in der Diozese Ermland beneficia et officia innehaben, und
zwar auf Grund des heiligen Gehorsams und der ganzen Strenge des
Gesetzes. Damit aber die Seelsorgetitigkeit darunter nicht leidet, er-
innerte der Bischof daran, dafl jeder Geistliche, der sich zur Synode
begibt, einen Stellvertreter bestimmt, einen Ordensmann oder Di6-
zesanpriester, der allerdings nicht mit Kirchenstrafen belegt sein
durfte. Der Bischof ordnete an, da} alle Priester in der Intention der
Synode beteten, indem sie nach jeder hl. Messe ein Gebet um den Hei-
ligen Geist anfligten.?® Er schickte besondere Einladungen zur Syn-

35 Von HIPLER in CSW, Syncdus 1726, Sp. 177 — 179 veréffentlicht.
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ode an das Domkapitel und das Kollegiatkapitel.?®¢ Zum Promotor
der Synode wurde Domherr Michael Remigius Laszewski ernannt,
zum Synodalrichter der Kustos Albert Grzymala, zum Sekretar der
Kanzler der bischéflichen Kurie und Guttstadter Domherr Nikolaus
Anton Schulz.

Am Vortag der Eroffnung der Synodalberatungen herrschte ein re-
ger Betrieb in der Pfarrkirche zu Heilsberg. In Eile wurden die Sitze
fur die Teilnehmer aus den beiden Kapiteln, die Geistlichen und den
Bischof vorbereitet. Abends um 19 Uhr ertéonte vom Kirchturm Mu-
sik. Die bischofliche Kapelle verlieh dem Vorabend des feierlichen
Aktes funfzehn Minuten lang besonderen Glanz. Danach gaben Ka-
nonen Salutschiisse ab. Die feierliche Eroffnung begann sehr friih,
um 5 Uhr morgens. Wieder erténte Musik, es lauteten alle Glocken,
es donnerten die Kanonen. Unterdessen versammelten sich die Teil-
nehmer in der St. Stanislauskapelle. Die Domherren hatten die feier-
lichste Kleidung angelegt: romische Priestermaéntel, die Guttstadter
Dombherren traten in Mantelletten auf, die Erzpriester im Chorhemd
und Pluviale, und die librigen Geistlichen in weilen Chorhemden.

Nachdem der Bischof begriit und angekleidet worden war, setzte
sich eine feierliche Prozession in Bewegung. Dem Bischofim Pontifi-
kalgewand assistierten zwei Domherren im Pluviale, zwei Kanoni-
ker aus Guttstadt in der Dalmatik sowie zwei Pfarrer ebenfallsin der
Dalmatik. Hinter ihnen schritten zwei Priester im Pluviale mit der
Bischofsmitra und dem Bischofsstab. An der Spitze der Prozession
ging die Schola mit ihren Fahnen, ferner eine grof3e Gruppe von Kle-
rikern mit dem Bischofskreuz. Dann folgten die Dorf- und Stadtprie-
ster, die Pfarrer nach den Dekanaten geordnet: Wartenburg, Allen-
stein, Seeburg, Frauenburg, R68el, Mehlsack, Wormditt, Braunsberg
und Heilsberg. Hinter den Pfarrern schritten die Erzpriester in der-
selben Reihenfolge. Es folgten ihnen mit dem Domkreuz die Kolle-
giat- und Domvikare. Dann kamen die Domherren aus Guttstadt und
die des Domkapitels zu beiden Seiten ein Spalier bildend, schlief3lich
unter einem prachtigen, von Gold glinzenden Baldachin der Bischof.
Den Baldachin trugen Pfarrer, bekleidet mit Chorhemd und Stola.
Den Bischof begleiteten Hofpagen und Schloflepheben, die bren-
nende Kerzen trugen. Beim Einzug in die Kirche stimmte der alteste
Dombherr den Psalm Ecce quam bonum an, und der Bischof be-
sprengte alle mit Weihwasser. Dann folgte die Adoratio des Allerhei-
ligsten in der Kreuzkapelle. Dazu spielte die Kapelle eine sympho-
nia. Die feierliche hl. Messe zelebrierte der Bischof und teilte auch die
hl. Kommunion aus. Nach der Messe betete der Bischof fiir einen
gliicklichen Verlauf der Synode, und der Chor sang die Allerheiligen-
litanei. Nach dem Veni Creator fragte der Promotor in offizieller
Form: Reverendissime et Celsissime Princeps placetne inchoare syno-
dum? Nachdem er eine bejahende Antwort erhalten hatte, kehrte er

36 ADWO A 28,5.214-215v.6.7.1726.
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zusammen mit dem Sekretir auf seinen Platz zuriick, und der Bi-
schofbegab sich in die Mitte der Kirche, wo der Thron stand. Er nahm
dort Platz und hielt eine Ansprache an den Klerus.

Danach begannen die folgenden ,,Formalitaten*': Der Sekretér las
die Verordnungen des Trienter Konzils zur Synode vor. Danach fand
die Vereidigung aller Synodalbeamten vor dem Bischof statt. Nach-
dem ein Teil der Synodaldekrete vorgelesen war, bat der Domkantor
um den Segen und hielt eine Predigt. In der Zwischenzeit hatte der
Sekretir angekiindigt, dal die Synodalsitzung nach dem Friihstiick
in der St. Stanislauskapelle stattfindet. Nach der Predigt war die
kirchliche Feier beendet, und man begab sich zum Friihstiick. Nach
dem Friihstiick gingen alle zum ,,synodalen Scrutinium* in die Ka-
pelle.

Es wurden auch einige Ankiindigungen gemacht. Die Teilnehmer
der Synode sollten sich am ersten und zweiten Tag beim Promotor
und Sekretdr einschreiben lassen. Eine Liste der Anwesenden sollte
der Bischof zur Einsichtnahme erhalten. Nach der Anwesenheitsliste
haben an der Synode iiber hundert Geistliche teilgenommen. Aus
dem Domkapitel waren bei der Synode auler dem Weihbischof Fran-
ziskus Szembek aus Przemys$l anwesend: der Dekan Bernhard Theo-
dor Baron v. Schenck, der Kustos Remigius Michael Laszewski, Kan-
tor Albert Grzymala, die Kanoniker Josef Szembek, Georg Friedrich
Baron v. Konigsegg, Gottfried Heinrich Baron v. Eulenburg, der Ge-
neralokonom Andreas Franz Burchert, Johann Lingk, Anton Reyna,
Claudius Joseph Huguenin, Ignaz v. Schedlin-Czarliniski. Aus dem
Kollegiatkapitel waren auf der Synode: der Dekan Laurentius Braun
und die Kanoniker Johann Heinigk, Kaspar Simonis, Nikolaus Anton
Schulz, der Synodalsekretir und Dekan von Samland, Pfarrer von
Koénigsberg und Domherr von Guttstadt Franz Ignaz Herr, der das
Zeremoniell der Synode ausgearbeitet hatte.?”

Am zweiten Tag wurde die Synode in dhnlicher Weise wie am Tag
zuvor eroffnet. Nach der Translatio der Reliquien des hl. Stanislaus
durch vier Priester wurden Gebete und Antiphonen sowie das Offi-
zium des Breviers im Beisein des Bischofs gesungen. Dann folgte die
Reliquienprozession zur Kirche. Hier wurden die Reliquien auf dem
Hauptaltar niedergelegt, es folgten wieder Gebete und Psalmen, an-
schlieflend die hl. Messe zum Heiligen Geist coram episcopo. Nach
dem Veni Creator stellte der Promotor dem Bischof wieder die Frage:
Placetne, ut continuentur decreta synodalia? Danach wurde der iib-
rige Teil der Synodalstatuten vorgelesen. Danach hielt der Domde-
kan eine Predigt und der Pomotor empfahl, den Termin des Ab-
schlusses der Synodalberatungen bekanntzugeben. SchlieBlich kiin-
digte der Bischofden Abschlufl der Synode an und sprach kurz zuden
Versammelten. Nach dem Ende der Beratungen sangen alle das feier-
liche Te Deum laudamus unter den Klidngen von Glocken, Trompe-

37 Die Namen der Kapitelsmitglieder in: CSW, Synodus 1726, Sp. 179 — 180.
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ten und Orgel sowie dem Donnern der Kanonensalven. Nach Gebet
und Segen verkiindete der Domdekan: Recedamus in pace — in no-
mine Christi. Amen. Die letzte Zeremonie der feierlichen Beendigung
der Synode bildete die Prozession mit Ubertragung des Kreuzes zur
Schlof3kapelle. Dort erteilte der Bischof dem Volk und dem Klerus
den letzten Segen.?® Nach dem Abschlufl der Synode erholte sich der
Bischof in seiner Residenz und erledigte einige laufende Angelegen-
heiten.

6. DIE SYNODALSTATUTEN

Die neunten Synodalstatuten?®? des Bischofs Szembek waren nicht
sein eigenes Werk oder das seiner Mitarbeiter und Helfer, vielmehr
hat auf diese Statuten die reiche ermléndische Tradition Einflufi ge-
habt, die mit ihren Anfiangen bis an das Ende des 14. Jahrhunderts
zuriickreicht.

Deshalb ist hier kurz die Geschichte der Synodalstatuten vor Bi-
schof Szembek zu betrachten. Die ersten uns bekannten Synodalsta-
tuten wurden von Bischof Heinrich Sorbom (1373 — 1401) am Ende des
14. Jahrhunderts herausgegeben. Es war eine Sammlung von Anord-
nungen seiner Vorganger, die er zusammenfafite und denen er eigene
hinzufugte. Sie enthélt Bestimmungen {iber das Verhiltnis zu den
mit Kirchenstrafen belegten Personen, fragmentarische Vorschrif-
ten liber die Sakramentenspendung, iiber den Klerus und das Bre-
vier, iber die dem Bischof vorbehaltenen Rechte sowie verschiedene
Verwaltungsschriften wie Rundschreiben, Inventare, Verzeichnisse
und andere formalitates. Es werden auch die Geldstrafen genannt,
die fiir das Fehlen beim Gottesdienst an Sonn- und Feiertagen zu zah-
len waren. Das auf diese Weise eingenommene Geld war fiir die Kir-
che, den Pfarrer und die bischofliche Schatzkammer vorgesehen.

Die Synodalgesetze des Bischofs Franz Kuhschmaltz (1424 — 1457)
aus dem Jahre 1449 brachten nichts grundsitzlich Neues. Es wurden
nur die Konstitutionen Heinrich Sorboms erweitert. Sie enthalten
aber einen sehr interessanten ordo inquisitionis in synodo. Dabei
geht es um den Modus, nach dem die vorsynodale Visitation abzulau-
fen habe. Sie wurde von zwei Priestern durchgefiihrt, namlich dem
Pfarrer von Mehlsack und dem Pfarrer von Wartenburg als den soge-
nannten denuntiatores. Sie iibergaben den einzelnen Pfarrern einen
Fragenkatalog zur Beantwortung. Diese beiden Denuntiatoren be-
fragte dann der bischofliche Ponitentiar, der das Material sammelte
und dem Bischof iibergab.

38 ADWO A 28, S. 244 — 273: Verlauf der Synodensitzung.

39 Neben einer separaten Druckausgabe (CSW) wurden die Statuten auch im PDE verof-
fentlicht: Geschichte und Statuten der ermlindischen Diozesansynoden, in: PDE 27
(1895) und 28 (1896). Die Synode Bischof Szembeks in: PDE 28 (1886) S. 97 - 102 und
107 — 111. Vgl. Die Einfihrung in die Geschichte der Synodalgesetze im PDE.
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Die néachsten Synodalgesetze gab Bischof Lukas Watzenrode
(1489 — 1512) heraus. Er verlangte von den Geistlichen das subsidium
charitativum, weil er im Zusammenhang mit der Verteidigung der
ermlidndischen Rechte grofle Ausgaben hatte. Als etwas Neues ist ge-
geniiber den von seinen Vorgéangern iibernommenen Bestimmungen
die Empfehlung anzusehen, daf die Geistlichen der Di6zese Ermland
in ihren Bibliotheken eine Auswahl der wichtigsten Biicher haben
sollten, deren Titel und Autoren angegeben werden (z. B. die Summa
Sacramentalis von Pisanus).

Die Synode von Stanislaus Hosius setzte sich mit dem neuen Pro-
blem der Verteidigung des Glaubens vor der Flut des Protestantis-
mus auseinander, die Ermland bedrohte. Albert Grzymatla duflerte
iiber Hosius auf der Synode von Bischof Szembek, er sei ,,ein zweiter
Augustinus* gewesen. ,,Jener bekdmpfte die Heerschar der Mani-
chier in Afrika, dieser aber bekdmpfte die unzéahligen Scharen der
Lutheraner hier im Ermland, in Preuflen, in Deutschland und Polen,
die rastlos diese Seuche ausbreiteten.‘‘ Hosius flihrte daher fiir alle
kirchlichen Amtsinhaber die Verpflichtung ein, das Glaubensbe-
kenntnis abzulegen,*? und erneuerte die heilsamen Vorschriften von
Bischof Mauritius Ferber (1526), die den Ketzern verboten, im Erm-
land Giiter zu besitzen und ein domicilium zu erwerben. Langer als
einen Monat durfte kein Protestant im Ermland bleiben, und zwar
unter keinen Umstédnden. Die von Hosius erlassenen Statuten wirk-
ten sich auch positiv auf die Lehre der Kirche iiber die Quellen des
Glaubens (Heilige Schrift und Tradition), iiber die Sakramente, die
Kirche und die papstliche Gewalt aus, mit einem Wort, er behandelte
in seinen Statuten alles, was der Protestantismus bekampfte und was
er an der Kirche leugnete.

Martin Kromer, Mitarbeiter und Nachfolger von Hosius, prazi-
sierte in seinen Synodalstatuten (1575, 1577, 1582) die Methoden der
Bekidmpfung des Protestantismus. Er legte grofleren Nachdruck auf
eine gewissenhafte Seelsorge (Predigten, Sakramentenspendung,
Residenzpflicht bei der Kirche), die er als das beste Mittel zur Be-
kampfung der lutherischen Neuerungen ansah. Als vorbeugende
MafBnahmen gegen das Luthertum empfahl er, mit den Irrenden im
Glauben vorsichtig und liebevoll umzugehen, den Kindern den Be-
such protestantischer Schulen zu untersagen, katholischen Priestern
den vertrauten Umgang mit nichtkatholischen Geistlichen und das
Lesen und Aufbewahren lutherischer Biicher zu verbieten, Ehe-
schliefungen mit Ketzern zu unterbinden, Handwerkern (Lehrlin-
gen), Kaufleuten, Reisenden zu verbieten, sich linger als einen Mo-
nat im Ermland aufzuhalten. Wenn die Lutheraner versprachen, sich
zu bekehren, sollte man mit ihnen nicht debattieren, sondern sie er-
muntern, Predigten anzuhéren und am Unterricht teilzunehmen.

40 Dieses Glaubensbekenntnis wurde von Hosius personlich verfaBt und aufder Synode
in Petrikau bestiitigt: Confessio fidei Petricowiana (1553).
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Wenn sie sich schlieBlich doch nicht bekehrten und weiter beharrlich
streiten wollten, sollten sie aus der Stadt oder dem Dorf ausgewiesen
werden. Bei Widerstand sollte man sie sogar mit Gefangnis bestrafen.
Sehr streng waren auch die Verordnungen Kromers gegen Pfarrer,
die in wilder Ehe lebten. Die beste Medizin gegen solche Vergehen
bestand nach den Verordnungen des Bischofs darin, dem unverbes-
serlichen Geistlichen das Einkommen zu entziehen, zuerst ein Drit-
tel, dann das ganze. Wenn er sich nach der dritten Ermahnung nicht
besserte, wurde er mit Gefangnis bestraft, vom Amt suspendiert,
oder er erhielt die Mitteilung, dal er ungeeignet sei, Benefizien zu
bekommen.

Der umfangreichsten Sammlung von Synodalgesetzen kann sich
Bischof Simon Rudnicki (1604 — 1621) riihmen. In hohem Ma8e stiitzte
er sich auf die Weisungen, die der Gnesener Erzbischof Kardinal Ber-
nard Maciejowski in seinem 1607 zu Petrikau erschienenen Hirten-
brief gegeben hatte. Die Synodalstatuten Rudnickis waren in 44 Ka-
pitel mit 487 Paragraphen eingeteilt.

Die Synodalstatuten von Bischof Szembek umfassen 33 Konstitu-
tionen, die in 125 Paragraphen eingeteilt sind.*! Ihre logische Gliede-
rung erinnert stark an das System von Rudnicki. Ahnlich wie seine
Vorganger kniipfte auch Bischof Szembek an die Synodalstatuten
seiner Vorgéinger an und iibernahm viele von ihnen. Er brachte aber
auch viele eigene Erfahrungen aus den Diézesen Chelm und Prze-
my§l ein, die er jedoch an die ermléndischen Verhéltnisse anpassen
mulflte.

Wenn man die Statuten von Bischof Szembek liest, erhidlt man den
Eindruck, dal da mit personlichem Engagement ein gewandter Ju-
rist, ein gebildeter, mit der Heiligen Schrift und den Kirchenvitern
hochst vertrauter Theologe am Werk gewesen ist, vor allem aber ein
guter Redner und Stilist. Das war wohl der Bischof selbst. Uber das
Werk der Synode schrieb er selbst: ,,Den alten Konstitutionen habe
ich neue hinzugefiigt, die dem Geist der Zeit entsprechen, und da wo
notig, habe ich die alten umgeformt. 42

Die Synodalstatuten wurden von den Geistlichen mit Dankbarkeit
und Wohlwollen angenommen. Ein einziger Punkt stiefl auf Kritik.
Die Erzpriester der kapituldrischen Kammeramter behaupteten, die
Konstitution De satis et pratis (XXVII, 113) sei fur sie gravaminosa.
Das Kapitel erklarte ihnen, daB in dieser Konstitution nichts Neues
stehe, denn sie stiitze sich auf die Synodalbeschliisse von Bischof
Rudnicki und die Verordnungen von Bischof Johann Albert.*? Die

41 CSW, Synodus 1726, Sp. 176 — 224.

42 ADWO A 28, S. 604: Statusbericht von 1727.

43 ADWO AKW v. 20. 1. 1727. Die Konstitution XXVII 113 (CSW, Sp. 221) enthielt allge-
meine Bestimmungen zur Aufteilung von Getreide und Heu im Falle der Versetzung
eines Pfarrers. Die erwidhnte Kontroverse wurde mit der Verabschiedung des Geset-
zes Uiber die Dezemleistungen vom 7.8.1729 beendet. Fiir jede Pfarrei wurde angege-
ben, wieviel Getreide und Heu der Vorganger dem Nachfolger liberlassen soll. Vgl.
ADWOCS8,S.15-16.
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Erzpriester gaben nicht nach und wandten sich im Juni des gleichen
Jahres noch einmal an das Kapitel mit dem Einwand, in der erwdhn-
ten Konstitution wiirden einige Dekrete aus der Zeit nach Rudnicki
und Johann Albert nicht beachtet. Das Kapitel antwortete darauf, die
Synode unter der Leitung von Bischof Szembek habe die Statuten
von Bischof Rudnicki beriicksichtigt, jedoch die spdteren Dekrete
nicht einbezogen, da sie nach Meinung des Kapitels nicht mehr sinn-
voll seien. Das Kapitel legte dem Bischof loyal diese Streitfrage vor
und bat ihn, verbindlich bekanntzumachen, daf3 die Synodalstatuten
einschliefllich der Konstitution De satis et pratis giiltig sind.**

7. PLANE FUR EINE ZWEITE SYNODE

Die Absicht Szembeks, in der Diozese Ermland eine zweite Synode
abzuhalten, zeugt von der groflen Gewissenhaftigkeit des Bischofs.
Auch diesmal ging der Synode eine Generalvisitation voraus. Unge-
achtet seiner schwachen Gesundheit visitierte der Bischof personlich
die Pfarreien. Er wollte die Visitation méglichst schnell durchfiihren.
Seine Verfuigungen sind kurz und biindig, und die Datierungen zei-
gen, dafl der Bischof mehrmals zwei Pfarreien an einem Tag visi-
tierte. Nach dem Abschlul der Generalvisitation kiindigte Szembek
die zweite Synode am 4. Januar 1740 an. Die Vorbereitungen sollten
auch diesmal folgende Tatigkeiten umfassen: In jedem Dekanat sollte
zur gleichen Zeit, ndmlich am Montag nach dem 5. Sonntag nach Epi-
phanie, dem 8. Februar, eine Konferenz stattfinden, auf der die Erz-
priester mit den Pfarrern iiber den Gottesdienst, die Formen der Kir-
chenzeremonien und den Stand der christlichen Frommigkeit und
Religiositdt sprechen. Die dort eingebrachten Vorschlige sollten die
Erzpriester der vorsynodalen Konferenz einreichen, die fiir den 22.
Februar 1740 einberufen wurde. Alle Erzpriester sollten natiirlich
daran teilnehmen, um die Synodalstatuten aus dem Jahre 1726 zu er-
ginzen und zu verbessern. Uber die Synodalkonferenz benachrich-
tigte der Bischof auch die beiden Kapitel und bat darum, dafl mog-
lichst alle Kanoniker daran teilnehmen. Das Domkapitel war durch
die Domherren Nikolaus Anton Schulz, Johann Lingk, Paul Dromler
und Claudius Joseph Huguenin vertreten.* Das genaue Datum der
zweiten Synode wurde nicht festgesetzt. Der Bischof selbst hatte vor,
die Synode im Oktober 1740 abzuhalten. Sein Wunsch ging jedoch
nicht in Erfilllung. Der Tod des Bischofs im Mérz 1740 verhinderte die
Durchfiihrung der geplanten Synode.

44 ADWO A 28, S. 397 — 398 v. 24. 6. 1727.
45 ADWO AKW v. 25. 1. 1740 und ADWO A 31, S. 600 —601.
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III. GLAUBE UND SITTLICHKEIT

1. DIE KATHOLISCHE EXKLUSIVITAT
UND IHRE ERSCHEINUNGSFORMEN

,Die Gldubigen sind neben ihrem musterhaften Leben und ihrer
gesunden Sittlichkeit standhaft im Glauben, in ihrer Religiositat
fromm und gottesfiirchtig.'! So charakterisierte Bischof Szembek
seine Diozesanen. Dieses giinstige Urteil entsprach im allgemeinen
der Wirklichkeit, die wiederum u. a. durch die fiir das Ermland so ty-
pische katholische Exklusivitat bedingt war.

Diese war in der Gesetzgebung und der Praxis aus der Not des Au-
genblicks und der dufleren schwierigen Lage im 16. Jahrhundert ent-
standen, iiber die sich Bischof Hosius und seine Nachfolger vollig im
Klaren waren. Denn nach der Sdkularisierung des Deutschen Ordens
befand sich das Ermland in der groflen Gefahr, vom katholischen
Glauben abzufallen. Jenes Gebiet der Dizese Ermland, das unter der
weltlichen Verwaltung des Ordens gestanden hatte, hatte sich nim-
lich sehr schnell von der katholischen Kirche getrennt. Das Hochstift
Ermland dagegen blieb eine einsame Insel im Meer des Protestantis-
mus. Daf} esihm nicht so wie den anderen Gebieten erging, hat es vor
allem den polnischen Bischofen zu verdanken, die sich die grofite
Miihe gaben, es vor dem Protestantismus zu bewahren. Die grofiten
Verdienste erwarben sich die Bischoéfe Stanislaus Hosius, Martin
Kromer und Simon Rudnicki. Ihnen folgten im 18. Jahrhundert Theo-
dor Potocki, der spdtere Primas, und eben unser Christoph Andreas
Johann Szembek. Die Durchfiihrung der Trienter Reform, besonders
die Reform des ermlandischen Klerus, die Einrichtung eines starken
jesuitischen Schulwesens, ferner die griindlichen und haufigen Visi-
tationen der Di6zese, denen gleich danach die Reformsynoden folg-
ten, deren Beschliisse mit Entschiedenheit verwirklicht wurden, die
aullergewohnlich eifrige Sorge um das religiose und moralische Le-
ben des Klerus und des Volkes, die besondere Sorge um den Bau und
die Ausstattung der Kirchen, die Fiursorge fiir die Gnadenstétten und
die systematisch durchgefiihrte Katechese, dies alles bewirkte, daf3
das Ermland nicht nur dem Luthertum widerstanden hat, sondern zu
einem Zentrum des Katholizismus wurde, das auf andere, protestan-
tisch gewordene Linder ausstrahlte.

Die einmalige Lage Ermlands gab der Dibzesangesetzgebung das
besondere Geprage der katholischen Exklusivitdt. Nach den Synodal-
statuten durfte kein Hiretiker, Schismatiker, Jude oder Andersgliu-
biger langer als ein Jahr im Gebiet des Ermlands bleiben.2? Der 6ffent-

1 ADWO A 31, S. 89: Statusbericht von 1735.
2 Nec permittitur acatholici vel Haebrei in tota dioecesi Varmiensi commorari, nisi ad
unum annum . . ., Bericht des Domherrn v. Schedlin-Czarlinski im Informationspro-
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liche Abfall vom Glauben wurde besonders streng bestraft, im Prinzip
mit dem Tod am Galgen und der Beschlagnahme sidmtlicher Giiter.
Gewohnlich bemiihte mansich noch, da3der Verurteilte sich vordem
Tod mit Gott versohnte. Diese schwierige Aufgabe iibernahmen héau-
fig die Jesuiten.?® Auch in der Zeit Bischof Szembeks gab es den Abfall
vom Glauben, am hiufigsten bei S6hnen reicher Gutsbesitzer. Wenn
ineinemsolchen Fallder Sohnausdem Ermland floh, mufiteder Vater
dieFolgentragenundverlordasRechtaufseinen Grundbesitz.*

Der Fiscalis Curiae Episcopalis hatte sich nicht nur um die Verge-
hen der Geistlichen zu kiimmern und sie vor das bischofliche Gericht
zu bringen, ihm oblagen auch die Fragen der Glaubensreinheit, und
er hatte die verschiedenen Verstofle gegen den Glauben, wie z. B.
Gesprache, die sich gegen den Glauben richteten, gesellschaftliche
Kontakte mit Andersgldubigen oder Verbreitung antireligioser
Schriften, anzuzeigen. Diese letztgenannten Vergehen wurden be-
sonders streng verfolgt, denn im Ermland war ein Buch eines gewis-
sen Abrahamson im Umlauf, das gegen den katholischen Glauben,
den Heiligen Stuhl und das Ordensleben gerichtet war. Eines solchen
Vergehens wurde auch Ernest Wolson, Herr der Giiter Parkitten und
Polkeim beschuldigt. Es wurde ihm vorgeworfen, an Gespréachen, die
sich gegen den Glauben richteten, teilgenommen und damit Argernis
erregt zu haben; er hatte aulerdem das erwahnte Buch in seinem
Haus aufbewahrt, ohne davon die betreffende kirchliche Behoérde zu
benachrichtigen; und er hatte schliefllich dieses Buch den Eheleuten
Kozubowski zu lesen gegeben, die, wie sich spéter herausstellte, als
Lutheraner sich schon einige Jahre gesetzwidrig im Ermland aufhiel-
ten. Die Strafen waren streng: Wolson wurde als offentlicher Siinder
ausgerufen, die ungliicklichen Eheleute muflten das Ermland im
Laufe eines Monats verlassen.® Der Gutsherr Wolson hatte 100 Unga-
rische Gulden zu zahlen, falls das Ehepaar nicht innerhalb der ge-
nannten Frist aufler Landes war.

Die Gesetze schirften auch die Pflicht zur Bewahrung des Glau-
bens in gemischten Ehen ein. In einer solchen Ehe gehorte es zu den

zef Bischof Grabowskis fiir Ermland. BVA Processus Consistorialis Bd. 128, S. 449. Die-
selbe Mitteilung machte Bischof Szembek dem Domherrn Fantoni zur Provinzialsyn-
ode nach Rom. Er erwiihnt, daB es im Jahre 1725 zwei Juden im Ermland gab, momen-
tan aber keinen. ADWO H 4, S. 14 - 15. Im Zusammenhang mit dem GrofB3en Jubildum
schrieb der Bischof nach Rom: ,,Provinciam meam Varmiensem in nullo cive aut incola
haeresi afflatam in medio nationis pravae et exasperantis sitam . . ."; ADWO A 28, S. 52
v. 21. 2. 1726. Beziiglich des Ausweisungsrechts aus dem Hochstift nach Verlauf eines
Jahres bezieht sich der Bischofim Statusbericht von 1727 auf die Gesetzgebung aus Bi-
schof Ferbers Zeit (1526). ADWO A 28, S. 582.

3 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 833 — 834: Fillle aus den Jahren 1706, 1710, 1716 und 1738,

4 Bischof Potocki bestrafte einen gewissen Bombeck aus Albrechtsdorf, indem er seine
Giiter konfiszierte und ihn nach Wormditt zu ziehen zwang. Das Kapitel verlangte die
Riickkehr des Sohnes, um ihn zu bestrafen. ADWO AKW v. 4, 10. und 17. 10. 1723.

5 Ebenso Abrahamson, dessen Buch man aufdem Heilsberger Marktplatz 6ffentlich ver-
brannte. Diese Angelegenheit war dem Fiscalis Curiae von einem Schuster aus See-
burg angezeigt worden. ADWO H 20 (1730) und A 29, S. 144 v. Nov. 1730.
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vorher festgelegten Voraussetzungen, daf3 die Kinder aus dieser Ehe
im katholischen Glauben getauft und erzogen wurden, andernfalls
verloren sie das Recht, im katholischen Landesteil L.and zu erben.®
Es kam vor, daB3 es nichtkatholischen Handwerkern erlaubt war, sich
im Ermland anzusiedeln und ihren Beruf auszuiiben, jedoch muflten
sie ausdriicklich versprechen, den katholischen Glauben anzuneh-
men. Wenn sie dieses Versprechen in einem oder zwei Jahren nicht
einlosten, wurde ihnen die Erlaubnis entzogen, im Ermland einen
Betrieb zu unterhalten.”

2. KONVERSIONEN UND FURSORGE
FURDIE KONVERTITEN

Wihrend der Abfall vom Glauben streng bestraft wurde, erhielten
die vom Protestantismus oder Judentum Konvertierten Hilfe aller
Art von Seiten des Kapitels wie auch vom Bischof. Dieselbe Hilfe er-
wiesen sie durch Vermittlung der Jesuiten aus Heiligelinde und Ko-
nigsberg auch den Konvertiten in der Diaspora. Konversionen waren
im Ermland keine seltene Erscheinung. Ihre Zahl wuchs seit dem
Anfang des 18. Jahrhunderts stindig oder hat sich bis 1733 zumindest
aufhohem Stand gehalten.® In diesem Jahr erlie3 der preuflische K&-
nig ein Dekret, das die protestantischen Pastoren mit hohen Strafen
belegte, die sich nicht um ihre Pfarrkinder kiimmerten, die zum Ka-
tholizismus iibergingen. Seit dieser Zeit verringerte sich die Zahl der
Konvertiten bedeutend.®

6 Vgl. den Ehevertrag vor der Trauung des Johann Gottfried v. Oelsen aus Diirwangen
mit Anna Barbara v. Prock, ADWO A 30, S. 267 — 269 v. 28.6. 1731.

7 So erging es z. B. einem nichtkatholischen Miiller auf dem vom Kapitel neuerworbe-
nen Gut Regitten. Obwohl das Kapitel ihn wegen seiner Tiichtigkeit gerne behalten
hitte, muBte er seine Tétigkeit aufgeben, weil er innerhalb von zwei Jahren die Bedin-
gung, katholisch zu werden, nicht erfiillt hatte. ADWO AKW v. 8. 9. 1726. Genauso er-
ging es einem Miiller in Allenstein. Er heiratete die Witwe seines Vorgingers und er-
fullte die erwidhnte Verpflichtung zwar, hielt sie aber nicht ein, so daf3 ihm die Stelle
entzogen wurde und der Sohn der Witwe aus erster Ehe die Miihle iibbernahm. ADWO
AKW v. 15. 6. 1726.

8 In RoB8el und Heiligelinde wurden folgende Konvertitenzahlen festgehalten: Im Jahre
1700 =66, 1701 =75, 1702 = 85, 1706 = 95, 1717 =29, 1718 = 63, 1720 = 28, 1721 = 22, 1722 =50,
1723=63, 1724=>55, 1725 =47, 1726=27, 1727 =48, 1728 =24, 1729=288, 1735 nur 5. In
Braunsberg und Konigsberg waren es 1717 =33, 1718 =53, 1720 = 29, 1721 =51, 1722 =35,
1723=31, 1724 =46, 1725=31, 1726 =37, 1727 =27, 1728 =26, 1729 = 17. Zusammengestellt
nach POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 837, und ASJK Historiae. Im Bernhardinerkloster
Springborn wurden bedeutend weniger Konvertiten verzeichnet. In den Jahren
1688 — 1740 waren es 88, vgl. BOENIGK, Springborn, S. 276.

9 Die grofle Zahl der Konvertiten ist auch den Jesuitenmissionen in der Diaspora zu ver-
danken. Diese Missionen besuchten nicht nur diejenigen, die im Glauben ausharrten,
sondern auch Protestanten, die im Geist katholisch waren. Dieses einfache Volk be-
suchte spiter oft die an der Grenze des Hochstifts liegenden Jesuitenkirchen in Ro8el
und Heiligelinde, um dort zu beichten und zu kommunizieren. Besonders die Gnaden-
stitte Heiligelinde war ein Anziehungspunkt der nicht 6ffentlich Konvertierten. Vgl.
POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 836 — 837.
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Eine erste Gruppe von Konvertiten bildeten Soldaten, die wiahrend
der zahlreichen Kriege, die das Ermland heimsuchten, hier statio-
niert waren und mit dem Katholizismus in Berithrung kamen. Der
Einfluf} der Jesuiten auf diese Konvertiten war grof3. Besonders Ro6-
el und Heiligelinde waren Zentren, wo man diejenigen, die sich mel-
deten, aufnahm, mit ihnen diskutierte und sich um sie kiimmerte.
Nach dem Empfang der Taufe wurden sie unter die Protektion des
Bischofs oder des Kapitels gestellt. So konvertierten im Jahre 1717
der preuflische Oberst Johann Glockstein, ebenfalls 1717 der Haupt-
mann Johann v. Eglofstein,'® ein preuBischer Adliger, 1721 der
Hauptmann der preulischen Armee Christian Weinreich, ein Kalvi-
nist,!! und im Jahre 1725 der Unteroffizier der preuBlischen Garde Jo-
hann Mayer. Der prominenteste Konvertit dieser Gruppe war Karl
Johann Hastfer, ein schwedischer Offizier, der nach dem Ende des
Nordischen Krieges nach Ermland zuriickkehrte, bei den Jesuiten in
Roflel Exerzitien machte, dann das Ordensleben in Karthaus stu-
dierte und schlieBlich erneut in das Ermland kam, wo er Priester und
Dombherr in Guttstadt wurde.!?

Eine zweite Gruppe von Konvertiten bildeten Personen, die sich
durch Bildung oder vornehme Herkunft auszeichneten, '3 fur die der
Protestantismus viel an Anziehungskraft verlor, als sie dem Katholi-
zismus, seinem lebendigen Glauben und seinem Gottesdienst begeg-
neten. Weil sie nach den preuflischen Gesetzen das Recht aufihre Gii-
ter verloren und aus der Gesellschaft ausgeschlossen wurden, such-
ten sie im Ermland ruhigere und ertriaglichere Lebensbedingungen.
Die iibergetretenen Universitdtsprofessoren aus Konigsberg, beson-
ders die protestantischen Theologen, wurden im allgemeinen Prie-
ster und Domherren in Guttstadt.'* Zu den bedeutendsten Konverti-
ten wiahrend der Regierung von Bischof Szembek gehorten Johann
Christoph Seth, Erzpriester von R6el und Domherr in Guttstadt,'?

10 ASJK Historiae.

11 Ebd.

12 Vgl. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 838.

13 Zum Beispiel die Majoratsherrin Mozelin (ADWO AKW v. 13.11. 1728) und die Adlige
Ciemniewska (ADWO AKW v, 12. 11. 1729). Im Jahre 1723 konvertierten der Rhetor
Michael Nadrowski, Paul Meyer, der Sohn eines evangelischen Predigers aus Riga, im
Jahre 1725 ein namentlich nicht bekannter Franzose, mit dem die Jesuiten bis zur
Konversion lange Gespréche flihrten. ASJK Historiae.

14 Diese Konversionen verursachten im deutschen Protestantismus, der zur Eintracht
der fiinf reformierten Bekenntnisse strebte, eine Glaubensbewegung zur Einheit wie
in den ersten finf Jahrhunderten des Christentums (consensus quinque saecularis).
Ihr Initiator war der Professor der Universitit Helmstedt (1576 — 1610) Georg Calixt
(} 1656). Diese Ideen, Irenismus genannt, wurden im Geistesleben Kénigsbergs von
Christian Dreier (+ 1638) vertreten. Die historisch-patristischen Studien bewirkten bei
einigen Konigsberger Gelehrten die Konversion zur katholischen Kirche. Vgl. LThK,
Freiburg 1857, Bd. 2 Sp. 882 (Calixt) und Bd. 5 Sp. 750 (Irenismus). Zu diesem Kreis der
Konvertiten gehérten die spiiteren Guttstiddter Domherren Johann Philipp Jakob
Pfeifer, Johann Kaspar Joseph Senckler und Christoph Georg Kdsling, Vgl. BIRCH-
HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 617. TRILLER, Konvertiten, S. 33 —54.

15 Vgl. TRILLER, Konvertiten, S. 42 —-43.
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Johann Zedler, Professor der Universitdt Konigsberg, der das Glau-
bensbekenntnis im Jahre 1725 ablegte,'® und Heinrich Meyer, ein
Prediger schwedischer Herkunft,!” der am Dom Exerzitien machte
und dort das Glaubensbekenntnis ablegte.

Eine dritte Gruppe von Konvertiten bildeten Kaufleute und Hand-
werker verschiedener Art, die im Ermland sehaft wurden und zum
Katholizismus iibergingen. Zu den berithmtesten gehorte wohl die
Familie des Tischlers und Holzschnitzers Christoph Peucker aus Ro-
Bel (1711). Seinem Meister und Schwiegervater folgte dann auch Jo-
hann Christian Schmidt aus Sachsen, der bei der Heirat mit Elisabeth
Peuckerim Jahre 1723 vom reformierten Bekenntnis zum Katholizis-
mus ubertrat und spéter sogar Ratsherr der Stadt und Kirchenvater
wurde.'® Ferner sind zwei Chirurgen zu nennen, die 1713 und 1716
konvertierten sowie der Biacker Michael Holz, der Farber David Ger-
litz aus Danzig, der Goldschmied Schilling und der Kaufmann Jo-
hann Hennicke.'®

Bischof und Kapitel kiimmerten sich sehr eifrig um die Konverti-
ten. Diese erhielten beispielsweise ein festes Gehalt, die Gruppe der
sogenannten Gratialisten wurden vom Bischof unterhalten.?? Eine
zweite Form fiir die Unterstiitzung der Konvertiten war eine gele-
gentliche Hilfe in Form einer nichtriickzahlbaren Zuwendung von
Geld, Lebensmitteln oder Bekleidung einmal im Jahr.?' Schliefllich

16 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 839. ASJK Lithuania 48, S. 23 — 25,

17 Er hielt sich acht Wochen am Dom in Frauenburg auf und gab ein Beispiel der From-
migkeit und des aufrechten Lebens. Das Kapitel konnte ihm wahrscheinlich keine
angemessenen Lebensbedingungen bieten, weshalb es den Bischof um Hilfe bat. Der
gewihrte ihm ein Jahresgehalt. Das Kapitel zahlte ihm 30 Floren aus dem Fond Szem-
borowski fiir die Reise. ADWO A 31, S. 515 — 516 sowie AKW v. 18. 2. 1738.

18 Er schufbedeutende Kunstwerke: Altare in Braunsberg, Ro8el, Heiligelinde und vie-
len anderen Kirchen des Ermlands. Vgl. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 839. Zur
Gruppe dieser Konvertiten gehérten ferner der Architekt Michael Klemens Labucha-
nus (1723), der Kaufmann Johann Heinigk (1725) und der Malerlehrling David Gerlitz
(1725). Vgl. ASJK Historiae.

19 POSCHMANN, ebd. sowie ADWO AKW v. 24. 1. 1725. Fiir das Jahr 1727 fuhrt POSCHMANN
ebd. funf Konvertiten namentlich auf und gibt auch an, woher sie kamen, nennt aber
nicht ihren Berufsstand.

20 Das Gehalt war durchaus nicht so gering, wie der Fall des Konvertiten Koltz zeigt, in
dessen Angelegenheit der Nuntius beim Bischof Einspruch einlegte. Der Bischof ant-
wortete daraufbrieflich, daf K61tz keinen Grund hatte, das Ermland zu verlassen und
sich nach Danzig zu begeben, denn er erhalte jihrlich ein Gehalt von 500 Floren, viel
mehr als einem gewodhnlichen Vikar gezahlt werde. Er habe den Betrag sogar auch
noch weitergezahlt, als Koltz auf Vorhaltungen, die er ihm wegen seines Lebensstils
und seiner Schulden gemacht habe, nicht reagierte. Sobald K61tz ins Ermland zuriick-
gekehrt sei, werde er ihm weiterhin seine Gunst erweisen: ,,ea patientia certare cupio,
ut inter caeteros, quos his in Varmia intertinere plurimum mihi meritorum reputo
conversos, peculiari ipsum Ko6ltz, dum redierit, prosequi respectu, paratus sim*.
ADWO A 31, S. 307 v. 28. 11. 1736. Uber die Aufrichtigkeit der Konversion hat der Nun-
tius im Blick auf die Lebensweise von K61tz in Danzig einige Bedenken geduflert; vgl.
ADWO A31,S.313v. 17. 12. 1736. Wer weif, ob die materiellen Griunde nicht die fur die
Konversion ausschlaggebenden waren.

21 Zum Beispiel erteilt das Kapitel dem Goldschmied Schilling die Berechtigung, sich
tédglich ein 3-Groschen-Brot beim Bicker abzuholen. Das Geld dafuir erhilt der Bicker
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bemiihten sich Kapitel und Bischof auch darum, es den Konvertiten
zu ermdoglichen, sich durch Feldarbeiten oder das Erlernen eines
Handwerks ihren Lebensunterhalt selbst zu verdienen.?2

3. DAS KONVERTITENHAUS UND SEINE VERWALTUNG
UNTER BISCHOF SZEMBEK

An dem Schicksal der Konvertiten war besonders der Vorgéinger
Szembeks, Theodor Potocki, interessiert. Trotz der gelegentlichen
Unterstiitzung fiir die Konvertiten und verschiedenen anderen For-
men der Hilfe blieben viele von ihnen besonders im fortgeschrittenen
Alter ohne Obdach und ohne Lebensunterhalt. Auf preulischem Ge-
biet, woher sie kamen, konnten sie nicht bleiben, denn sie waren ent-
eignet und aus der Gemeinschaft der protestantischen Gemeinden
ausgeschlossen.?® Die Idee, ein Haus fiir die Konvertiten zu bauen,
entstand 1715,24 doch der Bischof war damals nicht in der Lage, den

jahrlich aus dem Frauenburger Register. ADWO AKW v. 24, 1. 1725. Unterstiitzungs-
leistungen in Héhe von 12 bis 50 Floren zahlte das Kapitel aus dem Titel de aegris et
egenis oder aus dem Register eines der Krankenhéuser seines Territoriums. Vgl.
ADWO AKW v. 24. 1. 1725, 13. 11. 1728, 13. 12, 1728, 12, 11, 1729, 17. 11. 1730 etc. Einem
konvertierten Juden zahlte der Bischof zum Lebensunterhalt fiir drei Wochen 4 Flo-
ren 15 Groschen, einem anderen Juden pro Woche 1Floren 15 Groschen, einem weite-
ren konvertierten Juden fiir Kleidung: 22 Floren 15 Groschen fur das Material, 4 Flo-
ren fiir das Nihen, 2 Floren flir die Miitze, 4 Floren 15 Groschen flr die Beinkleider (co-
rea). ADWO C 41, S. 60, 63, 68 — 69.

22 Zum Beispiel bestimmte er 30 Floren jédhrlich fiir den konvertierten Sohn eines Gold-
schmieds, die der Allensteiner Administrator seinem Meister, bei dem er auch Unter-
kunft hatte, zahlen sollte. ADWO AKW v. 25. 1. 1724. Die ins Ermland gekommenen
Konvertiten, die ein Handwerk erlernen wollten, wurden von der Zahlung des pre-
tium manumissionis befreit und wie freie Leute behandelt. ADWO AKW v. 12. 11.
1738. Der Bischof stellte den konvertierten Tobias Hopp aus Wormditt von Biirger-
diensten (ab operibus civilibus) frei (ADWO A 28, 510 - 511) und verlieh dem konver-
tierten Juden Franz Arendt das Privileg, in Heilsberg einen Platz zu bebauen, ein

-Haus aufzurichten und einen Handel zu eréffinen, frei von Steuern und allen Leistun-
gen. ADWO A 28, S. 438 — 439 v. 25. 2. 1727. Das Domkapitel verlingerte der Witwe v.
Kalkstein, die konvertiert war und Josef Lewicki, den Sekretir des Bischofs, zu heira-
ten beabsichtigte, das Privileg fir das Gut Ballingen. ADWO AKW v. 4.9. 1739 und 19.
9. 1739. Bischof Szembek bestitigte auch die von Bischof Potocki den aus Preufien
stammenden Konvertiten Martin Jakubsz, Christoph Jakubsz, Adam Szik, Caspar
Zaleski, Georg Feltin, Johann Ben und Martin Kiorek verliehenen Privilegien und er-
laubte ihnen, im Kammeramt Réflel Walder zu roden und Siimpfe trockenzulegen so-
wie nahe Raschung 12 Morgen Land in Besitz zu nehmen, frei von Abgaben und
Pflichten, nicht nur auf sieben Jahre, wie es im Privileg stand, sondern noch ldnger.
ADWO A 30, S. 233 - 237.

23 Dieses Schicksal traf z. B. die Frau des Grafen v. Schwerin, die von ihrem Mann nach
ihrer Konversion verjagt und enteignet wurde. Das Domkapitel, an das sie sich ge-
wandt hatte, nahm sich ihrer an und versorgte sie lingere Zeit notdurftig. EICHHORN,
Bischofswahlen, S. 89,

24 Uber dieses Projekt sprach man anfangs sehr allgemein und kam 1717 zu der Ansicht,
daB das Haus fiir die Konvertiten in Braunsberg errichtet werden sollte. ASJK Histo-
riae. Interessant ist, daB Bischof Potocki schon in seinem Statusbericht von 1714 das
Projekt auffithrte. PDE 18 (1886) S. 97.
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Plan auszufiihren. Diese Stiftung kam erst zustande, als Bischof Po-
tocki auf den Stuhl des Primas nach Gnesen transferiert wurde. Er
errichtete sie fiir seine bisherige Di6zese zum Andenken und als Aus-
druck seiner groflien Sorge fiir ihre Bediirfnisse. Im Griindungsakt
vom 7. November 1723 nannte der Bischof als Zweck der Stiftung, den
Konvertiten die materielle Existenz zu sichern, sie im Glauben zu
unterweisen und zu festigen, sie sittlich zu bilden und sie an die Kir-
che und den Heiligen Stuhl zu binden. Zu diesem Zweck sollte ein
Haus unweit der Mauern der Altstadt Braunsberg gebaut werden,
geraumig, gemauert und von Grund auf neu. Es war zunéchst nur fir
12 Personen bestimmt, das Personal nicht mitgezahlt. Es sollten hier
Konvertiten beiderlei Geschlechts Unterkunft und Verpflegung er-
halten, unabhingig davon, welchen Irrtiimern oder welcher Haresie
sie vor ihrem Ubertritt angehangen hatten. Bevor sie jedoch in dieses
Haus Aufnahme fanden, sollten sie sich einer Unterweisung im ro-
misch-katholischen Glauben unterziehen und das Glaubensbe-
kenntnis ablegen. Voraussetzung fiir den Aufenthaltim Heim war die
Beobachtung der Hausordnung. Die Mittel zur Unterhaltung des
Hauses flossen aus den Giitern Parkitten und Polkeim im Kammer-
amt Allenstein, und zwar in Hohe von 1200 Floren jahrlich, die der
Gutsbesitzer Ernest Wolson zahlen muflte, wie auch aus den Giitern
Sadlucken und Tromp im Kammeramt Braunsberg, 240 Floren jahr-
lich, die der Gutsbesitzer Weiss zu zahlen hatte; 575 Floren sollten
jdhrlich aus dem Kapital von 11500 Floren flieflen, das als regestrum
viride mit 5 % im Schlo} Allenstein angelegt war. Die Jahreseinnah-
men beliefen sich also auf 2015 Floren. Von diesen Zinseinkiinften
sollte jeder Konvertit (oder seine Familie) jahrlich 150 Floren erhal-
ten, die in Raten zu je 50 Floren zu Ostern und zum 29. September (St.
Michael) sowie zu je 25 Floren zum 24. Juni (St. Johannes der Tadufer)
und zu Weihnachten zu zahlen waren.

Zum Personal des Konvertitenhauses sollten ein geistlicher In-
struktor, gewohnlich der Vikar der Dekanatskirche in Braunsberg,2®
sowie ein Hausmeister gehoren. Der Instruktor sollte ein Jahresge-
halt von 150 Floren, der Hausmeister von 50 Floren erhalten. Auller-
dem stand jedem Konvertiten und den beiden Bediensteten zweimal
jahrlich Holz aus den bischoflichen Wildern zu. Das Haus sollte von
dem Betrag fiir die freistehenden Plitze unterhalten werden, fur die-
sen Zweck wurden von den Zinsen 15 Floren bestimmt. Wenn keine
Reparaturen anfielen, sollte diese Summe in die Hauskasse gelegt
werden. Uber die Ordnung des ganzen Hauses hatte ein Verweser zu
wachen, den das Kapitel aus seinen Mitgliedern wihlte.2¢

Bischof Potocki vertraute seine Stiftung dem ermlandischen Dom-
kapitel an, das dieses Werk betreuen und leiten sollte. Fiir die kiinfti-
gen Arbeiten bei der Verwaltung verschrieb er dem Kapitel das Kon-
25 Der erste war Ignaz Brandt.

26 Der erste war Gottfried Heinrich Baron v. Eulenburg, dessen Familie in Gallingen
nordlich Wuslack unmittelbar jenseits der ermléndischen Grenze begiitert war.
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vertitenhaus als Eigentum und schenkte ihm dazu das ganze Ge-
treide fur die Wintersaat.2? Das Kapitel nahm die Geschenke an und
war damit einverstanden, die Stiftung zu betreuen, allerdings mit ge-
wissen Vorbehalten. So war es der Meinung, daf} fur die Instandhal-
tungskosten eine bestimmte Summe gegen Zinsen angelegt werden
sollte; es war auch ndher festzulegen, auf welche Weise das Holz aus
den bischoéflichen Wildern fiir das Konvertitenhaus beschafft wurde;
es sollte ein Domherr ernannt werden, der fiir die Instandhaltung des
Hauses zustidndig war; die Konvertiten, die in dem Haus wohnten,
miiBiten der Jurisdiktion des Ortspfarrers unterstehen; auch diirften
sie die Stadt nicht verlassen; sie konnten drei Jahre im Haus bleiben.
Das Kapitel erhielt in der Stiftungsurkunde die Befugnis, die Stiftung
zu vergroflern, zu verkleinern oder iiberhaupt zu dndern, und zwar
ohne besondere Zustimmung des Bischofs.28

Mit der Stiftungsurkunde gab der Bischof auch gleich eine Haus-
ordnung firr das Konvertitenhaus heraus. Danach mufiten die Be-
wohner an Sonn- und Feiertagen die hl. Messe besuchen und die Pre-
digt horen; nach Moglichkeit sollten sie sogar tdglich an der hl. Messe
teilnehmen,; sie sollten wenigstens jedes Vierteljahr bei ihrem In-
struktor beichten, oder wenn sie woanders beichteten, sich eine ent-
sprechende Bescheinigung ausstellen lassen; an Sonn- und Feierta-
gen sollten sie nachmittags an der Katechese teilnehmen und jeden
Mittwoch den geistlichen Vortrag des Instruktors horen; in der Haus-
kapelle sollten sie tidglich mit dem Priester die Litanei beten und ein
Gebet fiir den Stifter sprechen und nach seinem Tod fiir seine Seele
das De profundis beten,; sie sollten Trinkgelage meiden und sich nicht
an anstofigen Ereignissen in der Stadt beteiligen; wenn sie sich in
dieser Hinsicht schuldig machen, werden sie beim ersten Mal er-
mahnt, beim zweiten Mal wird ihnen ein Monatsgehalt entzogen,
beim dritten Mal ein Vierteljahresgehalt, und wenn sie sich auch wei-
terhin nicht bessern, werden sie aus dem Haus ausgewiesen; im Haus
sollen Liebe, Eintracht und Frieden herrschen; machen sie sich der-
artiger Verfehlungen schuldig, miissen sie dhnliche Strafen gewarti-
gen; die Bewohner diirfen Kinder bis zum 10. Lebensjahr bei sich ha-
ben, danach sollen sie fiir eine angemessene Ausbildung der Kinder
sorgen, sie einen Handwerkerberuf lernen lassen oder zur Arbeit
schicken; um acht Uhr abends sollen alle zuhause sein; die Haushalts-
gerite sollen geschont werden; wenn jemand etwas beschéddigt oder
stiehlt, muf} er das von seinem Gehalt ersetzen; der Hausmeister ist
verpflichtet, jedes Vierteljahr die Wohnungen genau zu inspizieren;
der NachlaB3 von Verstorbenen ist zu verkaufen und von dem Erlos
sind die Begrabniskosten zu bezahlen, und wenn der Verstorbene
keine Erben hat, ist der Rest ans Haus abzugeben; der Instruktor ist
verpflichtet, den Bewohnern jeden Monat die Hausordnung vorzule-
27 ADWO AKW v. 5. 11. 1723: Erectio domus conversorum et regulamen. Der Urkunden-

text befindet sich auch in ADWO D 106, S. 184 — 187.
28 Die Klauseln des Domkapitels ebd.
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sen,; sie soll auch an der Eingangstiir sowie in jeder einzelnen Wohn-
stube ausgehingt sein.?®

Instruktor war wiahrend der ganzen Regierung Bischof Szembeks
der Braunsberger Vikar Ignaz Brandt.?° Die Funktion des Provisors
nahm im Auftrag des Kapitels in den Jahren 1723 bis 1734 Domherr
Gottfried Heinrich Freiherr v. Eulenburg wahr.?! Dabei ging es auch
um die Verwaltung der Einkiinfte. Nach seinem Tode hatte dieses
Amt voriibergehend der Domherr Lingk inne,?? danach auf Vor-
schlag des Stifters Potocki der Domherr Remigius v. Schedlin-Czar-
linski. Nach dem Tod des Stifters3? behielt das Kapitel rechtmiBig die
Jurisdiktion des Hauses, ganz in Ubereinstimmung mit den Absich-
ten des Primas. Es ernannte einen Provisor in der Person des Dom-
herrn Johann Melchior Freiherr v. Stockenhausen, der aber nur un-
ter der Bedingung dieses Amt annahm, daf3 er es nach einem Jahr
wieder niederlegen konnte.** Dennoch hatte er es bis zum Ende der
Regierung Bischof Szembeks inne.

Die Vermogensverwaltung des Konvertitenhauses war nicht leicht
und nicht angenehm, denn das Land, aus dessen Zinsen es unterhal-
ten wurde, hatte der litauische Fiahnrich Ernest Wolson in seinen
Hinden, der seinen Pflichten nicht gebiihrend nachkam. Schon 1727
hatte sich das Kapitel in einem Brief an den Bischof dariiber beklagt,
daf der Gutsherr von Parkitten und Polkeim immer abwesend war,
die Wirtschaft nicht beaufsichtigte und die fidlligen Zinsen nicht
zahlte, so daf3 der Potockischen Stiftung der vollige Ruin drohte. Sein
Bevollmiachtigter schlo mit den Bauern, fiir die das bischofliche Ge-
richt zustandig war, verschiedene Vertrige, die nicht in seinem Er-
messen lagen. So bat auch das Kapitel den Bischof, er mége von Amts
wegen Wolson veranlassen, sich personlich um die Verwaltung der
Giiter zu kiimmern. Wegen der erheblichen Riickstande bei den Zins-
zahlungen sollte sein Okonom bevollmichtigt werden, Getreide aus
den Speichern Wolsons zu verkaufen, um die Schulden fur das Kon-
vertitenhaus in Braunsberg zu decken.?3 Als sich im folgenden Jahr

29 ADWO AKW v. 5. 11. 1723: Hausordnung.

30 Er hatte keinen guten Ruf. Sein Name erscheint auch in den Akten der Nuntiatur in

Warschau im Zusammenhang mit einer Appellation an die hohere Instanz. Man zitiert

dort seinen vollen Titel: instructor domus conversorum. AGAD Nunc. Bd. 113, S. 208

aus dem Jahre 1741.

Im Jahre 1727 fragte Primas Theodor Potocki beim Frauenburger Domkapitel an,

weshalb die Stiftung nicht besetzt sei, das Kapitel habe sich doch verpflichtet, das

Konvertitenhaus zu betreuen und zu verwalten. Das Kapitel antwortete allgemein,

daf ihm die Stiftung sehr am Herzen liege und es sich bemiithen werde, sie ordentlich

zu fihren. Méglicherweise hat der vielbeschiftigte Domherr v. Eulenburg, der da-

mals an der Kirche in Wuslack eine gro3e Kapelle anbaute, den Eindruck erweckt,

daB das Amt des Provisors der Stiftung nicht besetzt sei. ADWO AKW v. 7.12. 1727.

32 ADWO AKW v.5.7.1734.

33 Der Primas Theodor Potocki starb am 12. November 1738 auf dem Reichstag in War-
schau.

34 ADWO AKWv. 20.11. 1738.

35 ADWO A 28, S. 475 — 476 (1727).

3

—
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die Lage nicht besserte, machte das Kapitel den Vorschlag, die Giiter
an den bischoflichen Tisch zu iibergeben, weil Wolson sich standig au-
flerhalb des Ermlands aufhalte und die Schulden von Jahr zu Jahr
wiichsen.?¢ Im Mai 1728 entschied das bischofliche Gericht, die Giiter
Parkitten und Polkeim zu beschlagnahmen. DasKapitelnahmdas Ur-
teil mit Genugtuung auf und reichte zu seiner Formulierung nur
kleine Korrekturen ein.3? Da erst meldete sich Wolson und bemiihte
sich, das beschlagnahmte Land wiederzubekommen. Daraufhin er-
klarten sich die Vertreter des Kapitels vor dem bischoflichen Ge-
richt3® mit der Riickgabe der Giiter unter den Bedingungen einver-
standen, daf3 Wolson 5000 Floren Kaution hinterlege, wovon das Kapi-
tel 2000 Floren beim Magistrat der Stadt Elbing auf zehn Jahre angele-
gen wollte, um mit den Zinsen die riickstindigen Zahlungen Wolsons
zu begleichen; Wolson selbst sollte die {ibrigen 3000 Floren ebenfalls
fest anlegen, um aus den Zinsen seine Verpflichtungen gegeniiber
dem Potockischen Stift zu erfiillen.?® Die Bedingungen waren hart,
deshalb wollte Wolson schlieSlich wohl lieber die Kaution verlieren
und aufdie Giiter verzichten. Jedenfalls wandte sich 1731 das Kapitel
an den Bischof mit der Bitte, einen neuen Besitzer fiir Parkitten und
Polkeim in der Person des Burggrafen von Mehlsack Johann Beh-
rendt zu bestiitigen.*° Eine dhnliche Bitte richtete das Kapitelauchan
den Primas Potocki, derindieser Hinsicht dem Kapitel freie Hand lief3.
Der Primas legte nur Wert darauf, daf3 die Giiter der Stiftung das vor-
gesehene Einkommen einbréchten. Das Kapitel hoffte darauf,daf3 der
Wechsel des Besitzers den MiBhelligkeiten ein Ende machte und dem
Konvertitenhaus ein regelméafliges Einkommen sicherte. Doch die
Hoffnungtrog, wenigstenszum Teil,dennschon 1736 erschienvordem
bischéflichen Gericht der Burggraf von Allenstein und klagte erneut
itber die riickstdndigen Zahlungen der saumigen Besitzer. Dieser
Riickstand brachte das Konvertitenhaus ernsthaft in Not.*! Eine Un-
tersuchung der Wirtschaftsfiihrung, die der Domherr Marquardt ge-
genEndederRegierung vonBischof Szembek durchfiihrte,erwies un-
zweifelhaft, daB der aktuelle Stand der Ausstattung des Hauses trotz
aller Bemiihungen des Kapitels unzureichend war. Es gab keinen an-
deren Ausweg, alsausder allgemeinen Kasse des Kapitels 2000 Floren
anzuweisen, um die notwendigsten laufenden Ausgaben zu decken.*2

36 ADWO AKW v. 26. 1. 1728.

37 ADWO AKW v.7.5.1728.

38 Eswarender Provisor des Konvertitenhauses Gottfried Heinrich Baron v. Eulenburg,
der Generalokonom Andreas Franz Burchert und der Domherr Claudius Huguenin.
ADWO A 29,S.25-27v.19.5.1729.

39 Ebd.

40 ADWO A 30, S. 260~ 263: Brief des Kapitels an den Primas v. 20. 8. 1731 sowie dessen
Briefan das Kapitel aus Lowicz v. 7. 7. 1731; ebd. das Kapite] an Bischof Szembek.

41 ADWO A 31,S.276v. 25. 8.1736.

42 Der Braunsberger Prokonsul hatte 759 Floren fur das Lebensnotwendigste des Hau-
ses ausgegeben, die ihm das Kapitel erstattete; die Summe von 2000 Floren war fiirden
Kauf von Lebensmitteln und Bekleidung fur die Schiitzlinge bestimmt.
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Diese Umstande verursachten Unordnung im Haus. Das Domkapi-
tel sprach sogar von einer Art Meuterei, die der Domherr Johann
Melchior Freiherr v. Stockenhausen untersuchen sollte.*" Es ging
den Schiitzlingen wohl nicht allzu gut, wenn von 100 Ungarischen
Gulden, die fur den Ankauf eines Gartens fur das Haus bestimmt wa-
ren, von jedem ein Anteil verlangt wurde, mit dem sie die Schulden
bezahlen wollten, die sie fiir ihren Unterhalt zu machen gezwungen
waren. Nach Beratung mit dem Konservator und der Feststellung,
daB jeder schon 3 Floren von dem Geld bekommen hatte, entschied
das Domkapitel, fiir den Rest doch noch einen Garten zu kaufen, um
dem ausdriicklichen Wunsch des Stifters der Summe zu entspre-
chen.'* Ob der Garten tatsdchlich gekauft wurde, ist nicht bekannt.
Jedenfalls ist die allgemeine Feststellung gerechtfertigt, dafl die erm-
landischen Landesherrschaften sich flirsorglich der Konvertiten an-
nahmen, nicht so sehr aus Prestigegriinden, sondern vor allem aus
streng kirchlichen Motiven.

4. DIE MORAL DER GLAUBIGEN
DIE ERRICHTUNG EINES BESSERUNGSHAUSES

Obwohl Bischof Szembek in seinem Bericht {iber den Stand der
Diozese sich sehr anerkennend iiber die Moral seiner Ditozesanen
dullerte, gab es in der ermlidndischen Bevolkerung doch auch eine
Reihe von Méngeln, die ins Auge fallen.*® Daf3 die moralischen Ver-
gehen manchmal beunruhigende Ausmafle annahmen, kann man
daraus schlieflen, daf3 der Bischof und das Domkapitel zu schiarfe-
ren Strafen greifen muf3ten. Wenn auf ihren Vorschlag der erste
Landtag des Hochstifts unter der Regierung Szembeks beschlof,
ein besonderes Haus (domus correctionis) fir Riuckfallige und of-
fentliche Siinder zu bauen, so war das sicher nicht nur Ausdruck
der Sorge um einen entsprechenden Stand der Moral, sondern wohl
auch ein Zeichen fur die Notwendigkeit von Abschreckungsmaf-
nahmen.

In der Begriindung des erwahnten Beschlusses wurde ausdriick-
lich gesagt, daB ,,es nicht selten zu ernster Miachtung der Gottes-
gebote komme," und daf3 diese Vergehen scheinbar straflos blie-
ben. Deshalb wire es empfehlenswert, eine Besserungsanstalt fiir
derartige Menschen zu bauen. Auf dem Landtag begniigte man
sich nicht damit, diesen Vorschlag anzunehmen, sondern wahlte
sofort eine Kommission, die einen Plan zur Realisierung ausarbei-

43 ADWO AKW v.4.7.1738.

44 Ebd.

45 Bischof Grabowski éuBlerte sich spiter ein wenig vorsichtiger: populi Varmiensis mo-
res non sunt publice improbi, immo videtur mihi homines divino cultui plurimum de-
diti. Statusbericht von 1745 in: PDE 6 (1874) S. 147.
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tete.*® Der Landtag hielt es auch fiir richtig, entsprechende Steuern
fiir den Unterhalt des Hauses zu erheben.*”?

Mit der Ausflihrung des Beschlusses beauftragte der Bischof das
Domkapitel. Auf eine spitere Anfrage des Bischofs, wie die Arbeit
vorangehe, antwortete es, da3 der Bau des Hauses schon weit fortge-
schritten sei. Dazu wurde ein Teil des Allensteiner Schlosses mit dem
Turm aufder Miihlenseite benutzt. Uber den Teil der Burg, in dem die
Besserungsanstalt untergebracht werden sollte, behielt sich das Ka-
pitel die vollen Rechte vor. Es machte auch einen Vorschlag, wie die
Einkiinfte fur die Anstalt aufgeteilt werden sollten. Die ganze
Summe sollte durch vier geteilt werden, ein Teil sollte dem Unterhalt
der Insassen dienen, der zweite fiir die Besoldung des Aufsichtsperso-
nals ausgegeben werden, der dritte Teil fiir 6ffentliche Aufgaben auf-
gewandt werden und der vierte Teil als Rekognitionszins dem Kapi-
tel zukommen.*8 Nihere Angaben iiber die Ausstattung der Besse-
rungsanstalt, ihre Statuten und ihre Hausordnung liegen nicht vor.
Bekannt ist nur, dafl inhaftierte Handwerker mit Zustimmung des
Kapitels ihren Beruf unter eng begrenzten Voraussetzungen aus-
uiben konnten.*® Das Kapitel gab auch ein besonderes Dekret heraus,
nach dem es verboten war, Schwerverbrecher, riickfallige Diebe und
zum Tode Verurteilte aufzunehmen. Sie sollten vielmehr am Tatort
bestraft werden. Die Hiftlinge, die durch Gerichtsurteil in die Besse-
rungsanstalt eingewiesen wurden, blieben dort fiir die Zeit, fur die sie
verurteilt waren und muflten die ganze vorgeschriebene Zeit abbii-
Ben, gewohnlich zwei Jahre.%°

Aus den Protokollen der Kapitelssitzungen geht hervor, daf der
Vorsteher der Besserungsanstalt der Burghauptmann war, der Pra-
fekt genannt wurde. Den Vorstand bildeten die Visitatoren, die wie
auch die anderen Kapitelsbeamten vom Kapitel bestimmt wurden.

46 Der Kommission gehérten folgende Adlige an: Domherr v. Eulenburg, Otto von Herz-
berg, Hauptmann in Braunsberg und Herr auf Bohmenhofen, Georg Kazubecki auf
Lemitten und Johann Grzymala auf Frankenau; Vertreter der Stidte waren: Peter
Lemke und Heinrich Schorn, Prokonsuln in Braunsberg, Josef Geritz, Prokonsul in
Allenstein, Josef Dromler, Konsul in Mehlsack. ADWO A 27, 191 — 195 v. 16. 7. 1725.

47 In ADWO AKW v. 1.9, 1725 wird betont, da} der Landtag diese Institution fiir notwen-
dig hiilt. Er ilbermittelte dem Bischof, daf die ersten Bauvorschlidge schon erstellt
seien und die berufene Kommission schon arbeite.

48 ADWO AKW v. 15. 6. 1726. Im Jahre 1730 verzeichnet das Kapitel einige Ausgaben im
Zusammenhang mit dem Bau dieses Hauses, und zwar: 600 Floren fiir den Allenstei-
ner Burggrafen als Entgelt fiir die Beaufsichtigung der Umgestaltung eines Teiles des
Schlosses zur Besserungsanstalt und 150 Floren fiir den Administrator von Allenstein
als Entgelt fur die Anfertigung des Planes und die Bauleitung. ADWO AKW v. 16. 8.
1730.

49 Beispielsweise konnte ein Schuster mit Genehmigung des Kapitels von Adel und
Geistlichkeit aus der niheren Umgebung Auftrige annehmen. ADWO AKW v. 17. 3.
1735.

50 ADWO AKW v. 27. 1. 1736. Dieses Dekret veroffentlichte das Kapitel ein zweites Mal
im Jahre 1739, wobei es hervorhob, daB Eltern, die mit der Erziehung ihrer Kinder
Schwierigkeiten hatten, sie nach Zustimmung des Kapitels in der Besserungsanstalt
unterbringen konnten. ADWO AKW v. 23. 1. 1739.
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Das Kapitel beauftragte auch einen Priester mit der Seelsorge, der an
Sonn- und Feiertagen die hl. Messe hielt.5!

Infolge von Nachlissigkeiten des Priafekten Fischer stellten sich
1733 einige Mifistinde heraus. Es handelte sich um nicht niher be-
kannte finanzielle MiSbrauche und Ungehorigkeiten, vermutlich um
einen regelrechten Skandal. Deshalb beauftragte das Kapitel den
Administrator von Allenstein, den Tatbestand genau zu untersu-
chen, das Register zu revidieren und den Prifekten selbst zu verneh-
men, ihn, wenn er schuldig sei, zu bestrafen und wenn nétig zu entlas-
sen.?*? Die Miflstinde wurden nicht beseitigt, denn 1739 war es nétig,
sogar zwei Kommissionen fiir die Besserungsanstalt einzusetzen, die
anordneten, einen Kredit von 1000 Floren aufzunehmen. Der Bischof
beauftragte das Kapitel, neue Vorschlige auszuarbeiten, die eine bes-
sere Leitung des Hauses garantieren sollten.5® Bis zum Ende seiner
Regierung ist aber keine Spur eines Hinweises zu finden, daf} die
junge Anstalt die ersten groflen Schwierigkeiten iiberwunden hitte.

ARTEN DER MORALISCHEN VERGEHEN BEI DEN GLAUBIGEN

Wenn es um die Arten der Vergehen geht,** so ist an erster Stelle
die Vernachlassigung des Besuchs der hl. Messe an Sonn- und Feier-
tagen zu erwidhnen. Das spiegelt sich auch in den Beschliissen des
Landtags wieder. Offenbar waren die schwierigen Zeiten der Erho-
lung des Landes nach dem Nordischen Krieg noch nicht vorbei. Die
Stindeversammlungen verlangten eine bessere Einhaltung des
Sonntags als Tag des Herrn.?% Sie erneuerten das Verbot, vor Beendi-

51 Seine Vergiitung sollte aus dem Register des Hospitals gezahlt werden. Deshalb wird
wohl der Kaplan des Hospitals auch die Seelsorge in der Besserungsanstalt versehen
haben.

52 ADWO AKW v. 13.11.1733.

53 ADWO A 31, S.559v. 19. 1. 1739.

54 Indem vor der Visitation erlassenen Edikt empfiehlt der Bischof den Pfarrern, einige
Daten iiber das moralische Leben der Pfarrkinder zu sammeln, und zwar defectus et
excessus quorumvis ut sunt: parentum percussiones, suspectae et inhonestae conver-
sationes, coniugum discordiae et illicitae suimet separationes, sacrilegia, superstitio-
nes, festorum jejuniorum et immunitatis ecclesiasticae violationes, retentiones cen-
suum et decimarum, auBBerdem scandala publica et exorbitationes. Aus diesen aufge-
zdhlten Fillen kennen wir einige allgemeine Vergehen aus den Reformdekreten und
den wenigen Gerichtsurteilen in den Akten der bischéflichen Kurie. Vgl. Edictum pro
visitatione v. 29. 10. 1732. ADWO B 21, S. 1~ 7. — In Frauenburg wurden die geheilig-
ten Tage durch Vorbereitungsarbeiten zum Bierbrauen mif3braucht. ADWO B 21, S.
36. Die Amtstriager wurden ermahnt, durch den Besuch der hl. Messe an Feiertagen
beispielhaft zu wirken. ADWO B 21, S. 39. In Ro83el vernachlassigte die Landbevalke-
rung den Besuch der hl. Messe. ADWO B 21, S.51. Auch in Legienen mufiten die in der
Pfarrei angesessenen Adligen wegen mangelnden Kirchgangs getadelt werden.
ADWO B 2}, S. 67. Da es die Sturmbhiibeler Pfarrkinder an Sonn- und Feiertagen im-
mer wieder in die Stadt zog, wurde eine Strafe fiir das Versiumen der hl. Messe festge-
setzt. ADWO B (1727).

55 ADWO A 27,S. 191 —185 v, 16. 7. 1725: BeschluB der Landtagsversammlung. Der Aus-
schank von alkoholischen Getrinken vor dem Schluf der hl. Messe war den Kriigern
unter Strafe von 100 Mark untersagt. Vgl. ADWO B (1725), Sturmhiibel.
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gung des Hochamts sich auf dem Markt zu versammeln und Handel
zu treiben, insbesondere alkoholische Getranke auszuschenken. Die
Unverbesserlichen sollten mit jenen Strafen belegt werden, die auf
den Synoden der Bischofe Lukas Watzenrode, Stanislaus Hosius und
Martin Kromer beziiglich des Kirchgangs beschlossen worden wa-
ren,

In den Reformdekreten werden folgende Pfarreien erwahnt, in de-
nen der Tag des Herrn nicht gehorig eingehalten wurde: Bischofs-
burg, wo man mit Getreide und anderen Artikeln handelte,5¢ im De-
kanat Wartenburg Lemkendorf und Ramsau,5” Alt Schéneberg im
Dekanat Allenstein,?® Frauendorfim Dekanat Mehlsack. Der Bischof
berief sich in diesem Zusammenhang auf die in den Synodalkonstitu-
tionen von Kromer und Rudnicki vorgesehenen Strafen.5® Eine sehr
hiufige Ursache fiir die Nichtachtung des Sonntags waren Tanzver-
anstaltungen an héheren Feiertagen und beim Kirchweihfest. Der
Pfarrer von Bischofsburg klagte vor Gericht, daBl seine Pfarrkinder
eine wahre Tanzwut befallen habe. Neben einfachen Biirgern wur-
den auch stddtische Beamte beschuldigt, die sich an solchen Veran-
staltungen beteiligt hatten. Es wurde also nicht nur auf Jahrmarkten
und Hochzeiten getanzt, aufdie die Synode des Bischofs Szembek die
Tanzerlaubnis beschrinkt hatte, sondern auch am zweiten und drit-
ten Ostertag, am Kirchweihfest, am Fest der Verklarung Christi und
an Maria Geburt. Es halfen auch nicht die Ermahnungen eines eigens
zum Fest der Verkliarung Christi bestellten Predigers. Die Schuldi-
gen, die sich beim Pfarrer rechtfertigen sollten, erschienen nicht und
redeten sich mit Zeitmangel heraus.%°

Solche Tanzveranstaltungen, die mit groflen Trinkgelagen ver-
bunden waren, fanden auch in Frankenau im Dekanat Seeburg statt.
In seinem Reformdekret verpflichtete der Bischof den Pfarrer, er
solle das Volk gemifl den Synodalgesetzen davon abhalten. Wenn
sich bei solchen Gelegenheiten etwas Skandaldses ereignete, hatte er
sofort die bischofliche Kanzlei zu benachrichtigen.®! Vor Gelagen bei
Hochzeitsfeiern warnte das Domkapitel auch die Burggrafen seines
Herrschaftsgebiets und die stadtischen Behorden und verlangte, daf
sie die Vorschriften der Dekrete und die einschldgigen Verordnun-
gen des Kapitels streng beachteten. Denn solche aufwendigen Feiern

56 ADWOB21,S.98.

57 ADWOB21,S. 116117, 154 — 154.

58 ADWOB21,S. 145,170 171.

59 Es wurde das brachium saeculare zu Hilfe gerufen, d. h. die weltliche Gerichtsbarkeit
zu StrafmaBnahmen herangezogen. ADWO B 21, S. 51.

60 ADWO A 29, S. 38—39 v. 16. 8. 1729. Unter den Vorgeladenen waren die Amtstréger
Johann Pietrusinski und Sebastian Szafranski sowie der Schéffe Michael Knuta, und
die Biirger Peter Gralki, Johann Kinton, Valentin Gaski, Simon Gumowski, Georg
Szafranski, Jakob Gaski und die Witwe Ehlert. Der Pfarrer von Wernegitten hatte bei
der Visitation éhnliche Klagen vorzubringen (ADWO B 18, S. 44 v, 31. 3. 1726), wie auch
der von Sturmhiibel.

61 ADWOB21,S.132—133.
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iiber den Stand seien die Ursache fiir den finanziellen Ruin der Neu-
verméhlten und ihrer Familie.52

Zu Bischof Szembeks Zeit waren auch im Ermland Hexenprozesse
und Verfolgungen von Hexen und Menschen, die geheime Rianke mit
dem Teufel hatten, nicht unbekannt. Noch zu Zeiten des Bischofs
Zatuski, im Jahre 1705, 10ste die Haushéalterin des Pfarrers von
Sturmhiibel im Dekanat Rof3el eine wahre Verfolgungshysterie ge-
gen vermeintliche Hexen aus. Viele Menschen aus Stadt und Land
wurden beschuldigt, Kontakte mit dem Teufel zu haben. Sie wurden
vor Gericht gestellt, verurteilt und verbrannt. Entschiedenen Wider-
stand gegen diese Psychose leisteten die Jesuiten aus Roflel, indem
sie im Beichtstuhl und von der Kanzel gegen die Wahnvorstellungen
von Zauberei und Hexen zu wirken versuchten. Sie wurden dafur
aber vor Gericht gestellt und muflten sogar Strafen hinnehmen.¢3

Zu Bischof Szembeks Zeit erregte der Fall der Maria Magdalena
Witkowski, der vor dem bischoflichen Gericht und als Berufungsin-
stanz bei der Warschauer Nuntiatur verhandelt wurde, grofies Aufse-
hen. Ihr wurde u. a. vorgeworfen, mit dem Teufel verkehrt und eine
Teufelsverschreibung mit eigenem Blut unterzeichnet zu haben. Sie
soll auch eine Hollenvision gehabt haben, bei der sie alle bedeuten-
den Biirger der Stadt Elbing, sogar hochgestellte Amtstrager, am
Hollengrund sah. Dieser Fall rief groSe Emporung und Spott bei den
Nichtkatholiken hervor, und das umso mehr, als die Ubeltéterin sich
einige Male an verschiedenen Orten taufen lie3 und zum katholi-
schen Glauben {ibertrat, einmal aus dem lutherischen Bekenntnis,
ein anderes Mal wieder aus der Sekte der Mennoniten. Aulerdem
empfing sie die hl. Kommunion, ohne vorher gebeichtet zu haben, sie
konsumierte sie jedoch nicht, sondern brachte sie unterm Korsett
versteckt nach Hause und bewahrte sie dort auf, spédter gab sie einer
Frau ein grofleres Stiick, die es dem Ortspfarrer zuriickbrachte. Eine
kleine Partikel brachte sie zum Armenfriedhof, legte sie auf ein
Kreuz und peitschte das Kreuz mit Ruten aus. In der Kirche benahm
sie sich nicht normal, indem sie die Gottesdienstbesucher schlug, an-
schrie und durch ihr Benehmen anstoiges Geldchter hervorrief. Sie
bewarf die Jesuiten und andere Priester mit Schmutz und drohte, die
Kirche und das Pfarrhaus in Elbing in Brand zu stecken. Dieses
merkwiirdige Verhalten sah nach Irrsinn aus, sie hatte allerdings
auch einige klare Augenblicke, in denen sie ganz verniinftig sprach
und bekannte, dal} nicht sie den Teufelspakt vollstdndig mit ihrem
Blut geschrieben, sondern daf ihn ein verwandter Junge aufgesetzt
hatte, der mit Kalbsblut aufgeschrieben habe, was sie diktierte.®*

62 ADWO AKW v. 11. 9. 1736.

63 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 822. Viele unschuldige Menschen gingen dabei in den
Tod und litten unnétig.

64 Diese Verhandlung fand vor dem Generaladministrator fur geistliche und weltliche
Angelegenheiten Albert Ludwig Grzymala statt. Beisitzer waren die Domherren
Franz Andreas Burchert, Johann Lingk und Johann Dromler sowie die Jesuiten Jo-
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Eine wahre Plage im Ermland waren die Kirchendiebe, die es auf
kirchliche Wertsachen abgesehen hatten. Bei seiner Visitation legte
der Bischof daher besonderen Wert darauf, dal die Kirche, ihre
Schatzkammer und die Fenster am Presbyterium und in der ganzen
Kirche mit starken Schldssern und hohen eisernen Gittern gesichert
war. Sie sollten die Kirche vor Raub und Schandung schiitzen. Die-
selben Vorschriften wurden in den Synodalgesetzen wiederholt.
Dennoch wurden die Kirchen ziemlich oft beraubt.8% Auch diese Ver-
gehen wurden drastisch mit dem Tod, gewohnlich durch Erhidngen,
bestraft.®¢ Zu den kleineren Diebstidhlen, die am hiufigsten vorka-
men, gehorte der Diebstahl von Holz aus dem Wald und von Getreide
beim Dreschen auf den bischoéflichen, kapituldrischen und privaten
Giitern. Solche Diebstidhle wurde mit Geldbuflen bestraft.t?

Sehr hiaufig waren auch, besonders unter dem ermlandischen
Adel, Streitigkeiten mit Nachbarn, die mit einem Uberfall, einer
Schligerei, Diebstahl oder sogar mit einem Duell endeten.®® Die Ur-

hann Bombeck, Dr. der Theologie, und Michael Nahser, Theologieprofessor und Rek-
tor des Pipstlichen Alumnats in Braunsberg. Da die Akten in dieser Sache in der War-
schauer Nuntiatur gefunden wurden, kann man annehmen, da8 eine Berufung an das
bischofliche Gericht eingelegt wurde. Vielleicht haben die Jesuiten den Anlafl dazu
gegeben, denn sie waren in diesen Angelegenheiten sehr vorsichtig, wie das am Bei-
spiel Bischofstein sichtbar wurde. Das Urteil der hoheren Instanz war in den Nuntia-
turakten leider nicht zu finden. AGAD Bd. 126, S. 93 — 94. ADWO A 29, S. 198 — 208.

65 Christian Greifenberg, der Pfarrer von Roggenhausen, notiert in seiner interessanten
Pfarrchronik, in der iiber die gréBten Einbruchsdiebstiihle des Ermlands berichtet
wird, zwei Einbriiche in seiner Kirche. Beim ersten Mal war es den Riubern gelungen,
die Gitteraufzubrechen, dieSchatzkammer zu 6ffnen und ihren Inhalt zustehlen. Beim
zweiten Mal wurden die Réuber beim Aufbrechen der Gitter iiberrascht und flohen
ohne Beute. Die Einbriiche wurden im November 1724 und im September 1726 regi-
striert. Imselben Monat September 1726 wurden auch die Kirchen von Glockstein und
anderenOrtenberaubt. Beim RaubdesKirchenschatzesin Benern verlordieKircheihr
gesamtes Silbergerit. ADWOH 20, 1733. Desgleichen in Krekollen. ADWOB 18, S. 26.

66 ADWO AKW v. 11. 12. 1737: Ausgaben aus der 6ffentlichen Kasse fiir die Hinrichtung
von Dieben. So wurden 1730 die R4duber stranguliert, die 1726 in Roggenhausen beim
Diebstahl ertappt worden waren. Zwei von thnen, Matthéus Fox und Simon Garrimen
konnten aus dem Gefédngnis fliehen, Martin Kaminski und Kasimir Schrotter wurden
gehenkt. ADWO H 20 v. 16. 6. 1730. Ein Jahr spiiter wurde ein Ehepaar aus Warschau
hingerichtet, das eine Diebesbande anfiihrte, einen jungen Mann von 21 Jahren und
einen noch nicht volljihrigen Jungen. Das Ehepaar wurde enthauptet, der junge
Mann stranguliert, und der Jugendliche kam in die Besserungsanstalt nach Allen-
stein. ADWO H 20 v. 11. 7. 1731. Gehenkt wurden auch vier Zigeuner, die ihren Mord-
opferndas Herz herausgeschnitten und davon eine Speise zubereitet hatten. ADWO H
20 v. 12. 6. 1733. Andreas Lossau, ein unverbesserlicher Dieb aus der Pfarrei Roggen-
hausen, wurde ebenfalls gehenkt. Ebd.

67 ADWO AKW v. 25. 5. 1739. Um das zu vermeiden, wurde ein Dekret verdffentlicht,
wonach die an Drescharbeiten Beteiligten vor den Amtsleuten der Burg einen Eid ab-
legen muBten (iuramentum fidelitatis). Im Kammeramt Heilsberg konnte man in ei-
nem Jahr 14 Fiille zihlen. Fiir einen Vierspiannerwagen voll Holz zahlte der Ertappte
8 bis 7 Floren Strafe. ADWO C 42, S. 119.

68 Beispielsweise die Auseinandersetzung des Tolkemiter Burggrafen Andreas Sikorski
auf Kattreinen und Alexander Sojecki auf Schonflie. Sojecki lud Sikorski in sein
Landhéuschen ein, begann ihn dort zu beschimpfen und verpriigelte den Nichtsah-
nenden hinterhiltig. ADWO A 29, S. 11. Auch unter Frauen gab es brutale Auseinan-
dersetzungen. Beispielsweise iiberfiel Marianne v. Hatten die Gattin des Erben von
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sache war meistens ein Grenzstreit. Mit Bestrafung durch Einwei-
sung in die Besserungsanstalt drohte das Domkapitel allen, deren
Lebenswandel von einer Lockerung der Sitten und wiederholten
Ausschweifungen gekennzeichnet war. Eine solche Strafe konnte
ausnahmsweise der Administrator von Allenstein erlassen, wenn
eine Besserung zu erkennen war, wenn dagegen die Vergehen sich
wiederholten, sollte er ohne Riicksicht handeln und die verhingte
Strafe gewissenhaft vollstrecken.%?

Zu den haufigsten sittlichen Verfehlungen gehorte ein anstofliges
Eheleben. Ehemanner, die fur lingere Zeit das Haus verlie3en und
dabei ihr Hab und Gut verschwendeten, wurden wie folgt bestraft:
Zunachst sollten sie mit einer kirchlichen Bufle, und zwar mit einer
offentlichen belegt werden. Wenn sie sich trotzdem nicht besserten,
dann sollte nach den Vorschriften des Gesetzes verfahren werden.”®
Die bischoflichen Gerichte gingen sogar so weit, daB sie in der bi-
schoflichen Herrschaft einen Beamten des Amtes enthoben, wenn er
mit seinem schlimmen Leben, das von Zank, Streit und Priigeleien
gekennzeichnet war, Argernis gab.”! Wenn die Streitereien uner-
tragliche Formen annahmen, wurde eine Trennung bewilligt, jedoch
in der Weise, dafl der Ehemann im allgemeinen in die Besserungsan-
stalt und die Frau ins Katharinenkloster eingewiesen wurde. Beide
muflten ihren Unterhalt durch schwere Arbeit verdienen. Nach zwei
Jahren sollten sie sich bemiihen, wieder zusammenzukommen.?2 Oft
gab es auch Fille vorehelichen Zusammenlebens bei jungen Leuten,
gewohnlich mit der Absicht, spiater zu heiraten. Junge schwangere
Frauen bekamen dann das Recht auf Einziehung von Alimenten,
oder es wurde per Gerichtsurteil die EheschlieBung erzwungen.”

Woritten, Ludwig Zagorny, die sich auf dem Riickweg von Heilsberg befand auf offe-
ner Strafle. Sie lieB sie fesseln, ihren nackten Hintern bis aufs Blut priigeln und halb-
tot auf dem Weg liegen. ADWO AKW v. §. 11. 1735. Diese Art von Ausschreitungen
wurde gewdohnlich mit hohen Geldstrafen, Zahlung der Gerichtskosten, einem Scha-
densausgleich und einer dffentlichen Abbitte gesiihnt. Vgl. ADWO A 29, S. 3, 7 etc.
Auch Gber Duelle fand sich eine Notiz: Theodor Schimmelpfennig wurde wegen Teil-
nahme am Duell vor Gericht zitiert. Weil der Landvogt ihn nicht aburteilen wollte,
berief der Bischof eine Sonderkommission, die als iudicium commissioriale tagte.
ADWO AKW v. 3.1,1738.

69 ADWO AKW v. 22.9.1724.

70 ADWO B 21, S. 145 (1739).

71 So geschehen beim Seeburger Konsul Georg Zahorski und seiner Frau Elisabeth.
ADWO A 29, S. 382. Ahnliche Fiille zerstrittener Ehen: ADWO A 29, S. 29, 399, 464, 513,
533 etc. ADWO A 28, S. 24, 35, 37.

72 Beispielsweise im Fall des Wormditter Handschuhmachers Adam Liss (ADWO A 29,
S. 17— 20) oder des Allensteiner Goldschmiedes Jeschke. Letztgenannter verlangte
die Trennung wegen unmdéglichen Benehmens der Frau. ADWO A 29, S.43 —47v. 26.9.
1728. Weitere Verhandlungssachen iiber Trennungbegehren: ADWO 29, S. 17 - 20,
29— 30, 60— 61, 239 — 240.

73 ADWO A 29, S. 303 v. 30. 5. 1732. ADWO A 29, S. 20— 21, 306 — 307, 404, 447 — 448, 487:
Ahnliche Fille und Unzucht in Wernegitten. Der Pfarrer berichtete, daB in seinen
zehn Dienstjahren sich kaum jemand trauen lieB3. Von diesen Vergehen, die sogar un-
ter nahen Verwandten vorkamen, konnten auch strenge Strafen nicht abschrecken.
ADWOB18,S.44v.31. 3. 1726.
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Um die Fialle von Ehebruch geringer zu halten, verbot das Domka-
pitel den Frauen, Getreide zur Miihle zu fahren, wenn sie besonders
bei jungen und verwitweten Miillern der Gelegenheit zur Siinde aus-
gesetzt waren. Andere vorbeugende Maf3nahmen sollten ergriffen
werden, wenn sich dieses Verbot als wirkungslos erwies.”*

Die Kindestétung im Mutterleib oder das Erdrosseln der Kinder
nach der Geburt wurde sehr streng bestraft, wenn erwiesen war, daf3
die Frau dies mit Vorbedacht getan hatte.”® Bei einer absichtlichen
To6tung drohte die Todesstrafe durch Enthauptung.’® Mit einer hohen
Geldstrafe von 10 bis 30 Floren wurde Trunkenheit bis zur Bewuftlo-
sigkeit geahndet.”” Zu anderen kleineren Vergehen, die in den Akten
erwihnt werden, gehoren das Nichterscheinen vor Gericht, die Un-
botmifligkeit des Gesindes und die Vernachlidssigung der von den
Amtsleuten auferlegten Pflichten.?®

74 ADWO AKW v. 19.9.1726.

75 Allein schon die Tatsache, da3 die Mutter mit dem Saugling in einem Bett schlief,
wurde mit 6ffentlicher Auspeitschung bestraft. ADWO B (1725). Eine Frau aus Werne-
gitten, die ihr Kind getétet hatte, wurde enthauptet. ADWO H 20(1731).

76 In Bischofstein wurde ein Mann, der seine Frau im Walde umgebracht hatte, zum
Tode verurteilt. ADWO H 20 (1731). Bei Brandstiftung wurde der Téter mit dem Feuer-
tod bestraft. ADWO H 20 (1728).

77 ADWO C 42, S. 119 enthalt Klagen des Pfarrers von Wernegitten iiber Alkoholismus
unter den Bewohnern. Das Guttstddter Kollegiatkapitel entlie einen Gewohnheits-
trinker aus der Vorstadt (villicus suburbanus, potator insolidus) aus dem Dienst.
ADWO AKD (1684 —1729), S. 246.

78 Vgl. ADWO C42,S.119. Ein Pfarrer macht vier Frauen den Vorwurfdes Fluchensund
Verwiinschens im Beisein von kleinen Kindern, womit sie sie verdiirben. ADWO B 18,
S. 43. Bestrafung gewissenloser und despotischer Amtsleute. ADWO AKW v. 2. 9.

1724, 16.9. 1725, 1. 7. 1729, 4. 2. 1735. Verlassen des Hauses wihrend der Zeit des Kalen-
deganges des Pfarrers wurde mit 50 Mark bestraft. ADWO B (1725).
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IV. DIE FURSORGE FUR DIE KIRCHEN

1. DIE LEISTUNGEN DES BISCHOFS UND DES KAPITELS
FUR DEN DoOM

Nach ermlidndischer Tradition waren Bischof und Kapitel gemein-
sam fiir den Dom verantwortlich. Der Bischof war als der eigentlich
Regierende juristisch Herr des Domes, das Kapitel dagegen, das am
Domresidierte, faktisch Verwalter und Hausherr des Domes. Aus der
Lage des Domes am nordlichen Rand des Bistums ergab sich, da3 der
Bischof dort nicht stindig residieren konnte, obwohl am Dom eine
Residenz fiir die Zeit seines dortigen Aufenthalts bereitstand. Zu
schwierig wire es gewesen, von Frauenburg aus die ganze Diozese zu
leiten, zu weit, um in Regierungsangelegenheiten nach Polen zu rei-
sen, auch fiir die Glaubigen wiare es zu beschwerlich gewesen, zum
Gericht oder in anderen Angelegenheiten zur bischoflichen Kanzlei
nach Frauenburg zu fahren. Deshalb residierten auch die polnischen
Bischofe des Ermlands eigentlich standig in Heilsberg.

Der ehrwiirdige Dom in Frauenburg wurde vom Bischof und vom
Kapitel unterhalten. In den Kapitelsstatuten ist eine Verordnung des
Nuntius Johannes Franziskus Commendone enthalten, in der ein fir
allemal festgelegt wurde, in welchem Verhailtnis Bischof und Kapitel
ihren materiellen Anteil zur Unterhaltung des Domes aufzubringen
hatten. Das alte klassische Verhiltnis, dafl der Bischofdie Besse zahlt,
das Kapitel den Triens, also der Bischof zwei Drittel, das Kapitel ein
Drittel der allgemeinen Unterhaltskosten sowie der Sonderausga-
ben, wurde beibehalten.! Bischof Szembek erwidhnt dies auch in sei-
nem Statusbericht von 1727.2 Daher muften auch alle geplanten In-
vestitionen am Dom mit dem Bischof abgestimmt werden, weil er
zwei Drittel aller Ausgaben zu tragen hatte. Jedes Mal, wenn das Ka-
pitel beschlof3, etwas Neues fiir den Dom anzuschaffen, wandte es
sich also an den Bischof mit der Bitte um seine Meinungsduflierung
und Zustimmung. Wenn nichts Neues fiir den Dom angeschafft zu
werden brauchte, wurde auch bei den laufenden Ausgaben in dieser
Weise verfahren. Der Bischof gab gewohnlich den Auftrag, das Geld
aus dem Register des Braunsberger Schlofhauptmanns ad fabricam
ecclesiae cathedralis auszuzahlen.

Im Kapitel waren zwei Domherren mit der Obhut iiber den Dom
beauftragt. Der Kustos hatte die Aufsicht iiber alles, was zum Gottes-
dienst gebraucht wurde, also iiber Geridte, Paramente, Gefafle, Al-

1 SCV, Verordnungen des Nuntius Commendone.

2 ADWO A 28, S. 599: Statusbericht von 1727. Das Domkapitel war allerdings der Mei-
nung, daf3 es praktisch mehr als ein Drittel fiir die Kathedrale aufbrachte und verlangte
deshalb ein Drittel von den Einkiinften des bischéflichen Dorfes Santoppen. ADWO
AKWv. 12.11.1728.
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tare usw. Der Fabricarius, der auch praefectus fabricae ecclesiae ca-
thedralis genannt wurde, kiimmerte sich um den Dom als Bauwerk,
beaufsichtigte die Bauarbeiten und war fiir das duflere und innere
Aussehen zustandig. Beide waren fiir den Dom vor dem Kapitel ver-
antwortlich. Das Kapitel beauftragte auch zwei Domherren, die als
Revisoren das Inventar und die Rechnungen der Kustodie wie auch
die Ausgaben und die Einnahmen des Registers der fabrica ecclesiae
cathedralis iberpriiften.? Zu Bischofs Szembek Zeit bekleideten das
Amt des Kustos bis 1730 Michael Remigius Laszewski, nach ihm bis
1737 Albert Ludwig Grzymala; nach dessen Tod hat sich niemand um
das Amt beworben, und es blieb auch bis zum Ende der Regierung
Szembeks unbesetzt. Stellvertretend nahmen bis 1739 Domherr Pe-
trus Maria Ruggieri, danach Domherr Raimund Josef Accoramboni*
die Funktion des Kustos wahr. Das Amt des Fabricarius hatten zu Bi-
schof Szembeks Zeit die Domherren Petrus Maria Ruggieri, dann An-
ton Reyna bis 1739 und zuletzt Andreas Marquardt inne.?

2. DAS INTERESSE VON BISCHOF SZEMBEK
FUR DEN DOM

DIE SZEMBEKSCHE KAPELLE

Bischof Szembek, bekannt fiir seinen seelsorgerischen Eifer und
seine Frommigkeit, vernachlissigte auch seine Kathedralkirche
nicht. Seine zahlreichen weltlichen Aufgaben als Landesherr des
Ermlands, als Préses der Lande Preufen und als Senator der Krone
Polen nahmen in seinem Terminkalender viel Zeit in Anspruch. Fiir
ein langeres Residieren am Dom reichte ihm nicht die Zeit, und haufi-
ger als einmal im Jahr oder einmal in zwei Jahren konnte er sich
einen Besuch in Frauenburg nicht erlauben. Zum ersten Mal be-
suchte er am 19. Mai 1725 den Dom, als er ihn personlich in Besitz
nahm. Die weiteren Besuche waren mit wichtigen Ereignissen fiir die
Diozese verbunden: mit der ersten Generalvisitation am 25./26. und
28./29. Mai 1725, mit dem Fest des hl. Andreas und der Ankiindigung
der ersten Di6zesansynode am 28. November 1725, mit der Heraus-
gabe eines Edikts zur Einberufung der Synode am 4. Mai 1726, mitder
zweiten Generalvisitation am 30. November 1732 und schliefllich mit
dem Bau einer Kapelle und der Ubertragung der Heiligenreliquien in
diese Kapelle am 29. September 1734. In den anderen Fillen handelte
es sich eher um Gelegenheitsbesuche. Der Bischof benutzte dazu
seine Reisen; sobald nur der Weg in die Nidhe Frauenburgs fiihrte,
machte er einen kleinen Umweg und verweilte in Frauenburg, um

3 ADWO A 28, S. 599: Statusbericht von 1727.
4 Siehe Kapitel 1.7 dieser Arbeit. ADWO Ermléandische Presbyterologie.
5 ADWO AKW v. 1.9. 1728 und 16. 9. 1736. EICHHORN, Priilaten, S. 572 —576.
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den Dom zu besuchen und sich mit dem Domkapitel zu treffen. So ge-
schah es auch auf dem Weg zu einer Pastoralvisite nach Konigsberg
am 19. Juni 1726, ebenso auf seiner Reise nach Danzig zur Losung der
Kurlandfrage im September 1737 und bei seinem Aufenthalt in
Braunsberg zu den Kanonisationsfeiern des hl. Frangois Régis am
6. Juni 1739 sowie aufseiner Riickreise vom preulischen Landtag am
9. September 1734. Jedesmal begriifite das Kapitel seinen Oberhirten
begeistert und sehr feierlich. Es wurden Delegierte des Kapitels aus-
gesandt, um den Bischof an der Ortsgrenze zu empfangen. Mit einer
Schar von Glaubigen und angesehenen Biirgern sowie Vertretern
des Adels begriifiten die Delegierten den Bischof mit feierlichen Re-
den.

Von seiner groflen Liebe zu seiner Kathedralkirche zeugen nicht
nur die im Testament vermachten Geschenke, sondern auch die bis
aufden heutigen Tag bestehende Kapelle des Heiligsten Erlosers, die
aus den personlichen Ersparnissen des Bischofs am Frauenburger
Dom angebaut wurde.® Dem Stil nach pa8t die Kapelle nicht zu dem
streng gotischen Dom. Ihre barocke Form und Ausstattung heben
sich von ihm deutlich ab. Die Kapelle ist aber ein duf3erer Ausdruck
des lebendigen Glaubens und der Frommigkeit des Bischofs, zugleich
aber auch der eifrigen Verehrung des Erlosers und seines Leidens so-
wie der Reliquien seiner Heiligen.

Den Grundstein zu der Kapelle legte am 15. August 1732 aufgrund
einer speziellen Bevollmichtigung Weihbischof Michael Remigius
Laszewski. Er gab ihr damals den Titel des hl. Theodor und Allerhei-
ligen. Am 29. September konnte bereits die Feier der Ubertragung
der Reliquien in die Kapelle stattfinden. Der Rohbau war damals fer-
tiggestellt. Innen wurde noch bis 1735 weitergebaut. In die Kapelle
fiihrt ein schones schmiedeeisernes Tor, das dem Zugangstor zur Kir-
che in Heiligelinde sehr dhnlich ist. Ins Auge fallt sogleich die Grofle
des Sarkophags aus schwarzem Holz, der reichlich mit Silber verziert
hinter der Mensa des Altars steht. Durch das Glas an den Seiten des
Reliquiars sieht man die Gebeine eines grolen Mannes, die Reliquien
des hl. Theodor. Der Anfang 1740 erbaute Altar hat einen Aufsatz in
Form von zwei Siulen oder eher korinthischen Pilastern, die ein Ol1-
gemailde des Erlosers mit zahlreichen Heiligen umrahmen, unter ih-
nen Andreas und Christophorus, die Patrone des Stifters. Die ganze
Kapelle macht den Eindruck eines Reliquiars von grof3en Ausmafen.
Der Altar ist ndmlich dicht mit Reliquiaren besetzt. Sie enthalten die

6 Im Statusbericht von 1735 schreibt er: ,,Die Kapelle ist mit einem groBen Aufwand fer-
tiggestellt worden. Sie hat eine runde Kuppel, ist mit Kupferblech gedeckt und wird
von einer vergoldeten Kugel und einem vergoldeten Kreuz gekront. Gewidmet ist sie
dem Heiligsten am Kreuzesholz herrschenden Erloser und den Reliquien vom hl.
Kreuz. Im vergangenen Jahr iibertrug ich in einer feierlichen Prozession die Reliquien
des hl. Mirtyrers Theodor in die Kapelle. Sie befinden sich in einem kleinen Sarg aus
Ebenholz mit glasernen Winden. Aulerdem wurden Reliquien von anderen Heiligen
in zwolf silberverzierten Reliquienkistchen verschiedener Art zur Verehrung ausge-
stellt. ADWO A 31, S. 81: Statusbericht von 1735.
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dem Bischofteuren Reliquien, die er von iiberall herbeschaffte, wo es
nur moglich war, besonders aus den romischen Katakomben. Die
Kapelle wurde von zwei Kiinstlern ausgemalt. Die Polychromie des
ganzen Innern fiihrte der Heilsberger Maler Matthias Meyer aus, der
auch in Heiligelinde arbeitete.” Die Polychromie stellt ein geschlos-
senes Thema dar. Man konnte sagen, der Kiinstler wollte in die Ka-
pelle auf Erden den ganzen Himmel in Gestalt der Heiligen herunter-
holen. Er kannte gewi3 den Geschmack des Bischofs und wuflte, daf
eine solche Komposition dem Bischof gefallen wiirde. So stellte er in
der Kuppel die Heiligen des Alten Testamentes dar. Von ihnen stei-
gen wie in einer Prozession die Heiligen des Neuen Testamentes auf
die Erde nieder. Das Olgemilde iiber dem Altar, das ebenfalls Heilige
darstellt, die den Erloser umringen, malte Rogawski. Von ihm stam-
men auch die Gemalde iiber dem eisernen Eingangstor als illusioni-
stischer Portalbau. Wie sehr der Bischof diese Kapelle liebte, bezeugt
sein letzter testamentarischer Wille, daf3 er eben hier begraben sein
wollte. Die Freigebigkeit des Stifters verewigen zwei Tafeln. Eine be-
findet sich in der Kapelle selbst und ist aus Blei. Die andere Gedenk-
tafel war auen an der Suidseite der Kapelle angebracht.®

3. DIE FABRICA ECCLESIAE CATHEDRALIS

Aus den Statusberichten des Bischofs Szembek mufl der Hinweis
auf die Barbarei der Schweden hervorgehoben werden, denn die
zwei Schwedenkriege hatten im Dom alles vernichtet, was seit dem
Anfang des 17. Jahrhunderts geschaffen worden war. Nach dem er-
sten Einfall der Schweden 1626 ins Ermland brach eine Panik im Ka-
pitel aus; man schaffte es kaum, die wertvollsten Utensilien und an-
dere Kirchengiiter zu verpacken und nach Allenstein, spéter in das
Jesuitenkolleg in Warschau, zu schicken. Nur wenige Sachen kamen
spéter ins Ermland zuriick. Die Domherren wurden iiber das ganze
Ermland zerstreut, einige flohen nach Polen und sogar — wie Dom-
herr v. Preuck — nach Rom. Als die Schweden Frauenburg und den
Dom iiberfielen, haben sie nichts verschont. Die Kleinodien, Akten,
Biicher, das zuriickgelassene Archiv, die Orgel aus dem 15. Jahrhun-
dert, Gemiilde, alles wurde auf Schiffe geladen und nach Schweden
verfrachtet. Nicht einmal von den Altiren lieBen sie ab, sie wurden
auseinandergeschlagen, und der wertvolle Marmor wurde auf die
Schiffe gebracht. Sie vernichteten alle Glocken, und die sie verladen
konnten, wurden mitgenommen. Sogar die Toten lief en sie nicht in
Ruhe. Sie schiandeten das Grab des Bischofs Rudnicki und nahmen

7 Bei AucuUsTIN KOLBERG, Heiligelinde, S. 120, wird erwéhnt, daf er die Kirche in Heili-
gelinde in zwei Abschnitten ausmalte. Er mubBte die Arbeit unterbrechen, um die Ka-
pelle des Heiligsten Erlosers am Dom in Frauenburg auszumalen.

8 Vgl. DITTRICH, Dom, S. 14 — 16. Die Kapelle des hl. Erlésers im Dom zu Frauenburg. In:
PDE 18(1886) S. 118 —121.
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ihm die Bischofskette und den Ring ab. Beim Abzug zogen sie pliin-
dernd durch Frauenburg und setzten die Stadt in Brand.

In den folgenden 26 Friedensjahren wurden alle Anstrengungen
unternommen, die erlittenen Verluste wiedergutzumachen. Unter
dem zweiten Schwedeneinfall und spéter unter der brandenburgi-
schen Invasion (1655 — 1660) hat der Dom dann erneut stark gelitten.
Er wurde als Pferdestall benutzt, doch die Altare wurden verschont,
man war sogar bestrebt, einige wieder aufzustellen. Nach dieser Be-
satzungszeit folgten 40 Jahre des Wiederaufbaus. Im Nordischen
Krieg (1700 — 1721) entstanden erneut Schiden, die Bischof Potocki
sich bemiihte wiedergutzumachen.? Die Reparaturen der Décher,
Giebel, Fenster, Chore usw. wiederholen sich sehr oft im Register der
Ausgaben der fabrica ecclesiae. Zu Bischof Szembeks Zeit wurde der
Dom in einen ertrédglichen Ordnungsstand gebracht,'? aber es muf-
ten noch viele Wiederaufbau- und Ausbesserungsarbeiten sowie die
laufenden Reparaturen und Flickarbeiten durchgefiihrt werden. Am
hiufigsten bereitete dem Kapitel die Uhr am Dom Kummer, von der
der Bischofnicht ohne Stolz in seiner Beschreibung des Doms sprach.
Diese alte Uhr hatte der Domherr Matthidus Hein gestiftet. Die
Schweden hatten sie teilweise vom Turm abmontiert und nach
Schweden gebracht. In der Zeit des ersten Wiederaufbaus nach den
Zerstorungen der Schweden dachte man auch an die Uhr. Das Dom-
kapitel bestellte einen Uhrmacher aus Danzig, der fiir die Reparatur,
die Anbringung und die Uberarbeitung des Ziffernblatts im Jahre
1636 1300 Floren kassierte. Er hatte daran rund zweiJahre gearbeitet,
war aber wohl nicht allzu solide, denn in den Jahren 1651 und 1652
muflte sie wieder griindlich repariert werden.!!

»AnderKirchenuhr sind die Lager abgenutzt, so muB sie griindlich
repariert werden, doch erst nach Zustimmung des Bischofs. Beauf-
sichtigen soll das der praefectus fabricae ecclesiae,* so notierte kurz
und treffend der Kapitelssekretir einen Vorschlag fur die Kapitelssit-
zung im Januar 1723.'2 Die Reparatur reichte wieder nur fir elf
Jahre. 1735 richtete das Kapitel eine dringende Bitte an den Bischof
und bat erneut um Zustimmung fiir eine Reparatur. Es sollte eine
glnstige Gelegenheit ausgenutzt werden, denn in Frauenburg hiel-
ten sich gerade zwei Uhrmacher auf, die sogar katholisch seien und
die Kirchenuhr reparieren kénnten. Die alte gehe kaum noch richtig
und garantiere nicht mehr eine piinktliche Feier des Gottesdienstes
im Dom.!3 Der Bischof war mit der Reparatur einverstanden und ver-
sprach auch, seinen Teil der Kosten dafiir zu iibernehmen. Der Fabri-

9 DITTRICH, Dom, S. 604 - 606, 656 — 657.

10 Im Informationsprozel3 des Bischofs Grabowski fiirr Ermland sagt der Domherr v,
Schedlin-Czarlinski als Zeuge, da3 ,,non indiget, nisi aliqua ordinaria reparatione in
tecto*‘. BAV Processus Consistorialis Bd. 128, S. 449.

11 DITTRICH, Dom, S. 614 — 615.

12 ADWO AKWv.21.1.1723

13 Briefdes Kapitels an den Bischofv. 1. 4.1735. ADWO A 31, S. 11 -12.
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carius des Domes sollte die Arbeit beaufsichtigen.'* Um die alte Uhr
dauernd unter Kontrolle zu halten, beschlof3 das Kapitel mit Zustim-
mung des Bischofs, fiir 12 Floren im Jahr einen stindigen Uhrmacher
zu beschiiftigen. Wie sich spéter herausstellte, war das Gehalt zu
niedrig angesetzt und deshalb auch die Leistung des Uhrmachers
nicht allzu groB, so dafl sich das Kapitel gedriangt sah, beim Bischof
die Zustimmung zu einer Erhéhung des Jahresgehalts von 12 auf 24
Imperial einzuholen.! 5 Bei der Reparatur erlaubte der Bischof auch,
zugleich die morschen Balken im Glockenturm auszutauschen. Das
sollte keine allzu hohen Kosten verursachen, wie das Kapitel dem Bi-
schof versprach. Der Glockenturm war nidmlich durch einen Blitz-
schlag beschidigt worden und muf3te moglichst schnell gestiitzt wer-
den, um ihn vor dem Einsturz zu bewahren.!®

Das Dach des gotischen Domes machte dem Bischof und dem Kapi-
tel stindig zu schaffen. Den ganzen Sommer 1735 waren die Hand-
werker damit beschiftigt. 1738 wurde das Dach iiber dem Chor mit
neuen Dachziegeln gedeckt, 1739 wurde weiter daran gearbeitet. Der
Fabricarius, Domherr Reyna, berichtete dem Kapitel, daf3 das Ge-
wolbe des Domes sehr gelitten habe, im Winter dringe Schnee durch
das undichte Dach ein, der auf dem Dachboden schmilze und das Ge-
wolbe weiter schiddige. Es ware deshalb angebracht, das ganze Dach
von Grund aufzu reparieren oder wenigstens provisorisch mit Latten
zu sichern. Das Kapitel sprach sich flir die zweite Lésung aus, iiber-
lieB aber die Entscheidung dem Bischof.!” Im Marz begutachtete
noch eine spezielle Kommission des Kapitels das Dach, kam zu dem-
selben Ergebnis wie Domherr Reyna und beschlo8, da8 es sofort ab-
zusichern sei. Der Generalokonom Domherr Johann Lingk sollte die-
sen Sachstand dem Bischof vorlegen und ihn bitten, sich an dieser
grofleren Investition zu beteiligen. Das Kapitel war bereit, seinen
Anteil mit einem Drittel zu leisten.'® Um das Gewdélbe vorlédufig vor
dem Eindringen des Wassers wegen des undichten Daches zu bewah-
ren, sollte ein alter Kessel gegen einen neuen ausgetauscht werden,
wahrscheinlich war er undicht oder vielleicht zu klein. Der Bischof
war mit seiner Aufstellung unter dem Dach des Domes pro recipenda
aqua einverstanden. Der alte Kessel sollte an die Frauenburger
Brauerei abgegeben werden. Es kann aber auch sein, daf} er weiter-
hin als Wasserbehilter zum Feuerloschen diente.!®

Jedenfalls brachten diese halben Mafinahmen nicht den erwarte-
ten Erfolg, denn das Gewolbe unterlag immer groflerer Zerstorung.
1740 warnte der Fabricarius das Kapitel, da3 das Gewolbe im Dom

14 ADWO AKW v. 20. 5. 1735.

15 ADWO AKW v. 16. 11. 1736. Der Imperial ist eine russische Goldmiinze.

18 Briefdes Kapitels an den Bischof v. 20. 5. 1736. ADWO A 31, S, 32.

17 ADWO AKW v. 21. 1. 1739.

18 ADWO AKW v.6.3. 1739.

19 ADWO AKW v. 7. 9. 1739. Vgl. die Anordnung des Kapitels, auf dem Dachboden
Eichenfiasser zum Auffangen des Regenwassers aufzustellen, das beim Einschlagen
eines Blitzes als Loschwasser dienen sollte. ADWO A 28, S.569—570v. 4. 7. 1727.



Die Fabrica Ecclesiae Cathedralis 75

vollig ruiniert sei. Es miusse also sofort und unwiderruflich aufKosten
des Registers der fabrica ecclesiae erneuert werden. Holz fiir das Ge-
riist konne man aus dem Wald des Kapitels holen. Bei dieser Gelegen-
heit seien das Gewo6lbe und die ganze Kirche weif} zu tiinchen.2° Tat-
sdchlich wurde in diesem Jahr das Gewolbe und der sehr beschidigte
westliche Giebel des Domes repariert. Ferner wurden zu Bischof
Szembeks Zeiten instandgesetzt: die Gitter im grofleren Turm, die
Rahmen und Bilder der Apostel (jeder Domherr opferte dafiir einen
Ungarischen Gulden),?' die Diacher auf dem Kirchturm und dem
Glockenturm (1725), die dufleren Stiitzpfeiler, die mit Kupferblech
gedeckt wurden (1728). Neue Fenster kamen in die Domherrensakri-
stei, der beschiddigte Turm iiber dem Archiv wurde repariert
(1731/32), die Mauer am bischoflichen Garten ausgebessert (1732/33),
die Sockel der Figuren der hl. Petrus und Andreas erneuert (1735/36);
im selben Jahr wurde auch ein neues Weihwasserbecken in Danzig
gekauft, der Uhrenturm wurde stabilisiert, das Ziffernblatt der Uhr
neu bemalt, der Chorraum geweif3t (1738) und die Kanzel kam an eine
andere Stelle (1740).22

Am Ende von Bischof Potockis Amtszeit und zu Beginn der Regie-
rung von Bischof Szembek wurde auch der Bau eines Maturaaltars
notig. Sehr wahrscheinlich handelte es sich dabei um den Umbau des
alten Heilig-Kreuz-Altars unter dem Chor. Das Kapitel rechnete da-
mit, daB in der Schatzkammer der Kustodie gewif3 Barbestiande vor-
handen seien aus dem Verkauf eines goldenen Kelches aus dem
Nachlall von Dabrowski, aus dem Legat des Domherrn v. Hatten. Es
rechnete auch mit Bischof Potockis Hilfe und schlug ihm die Wieder-
errichtung dieses Altars, die Stiftung einer Muttergottesstatue und
eines Baptisteriums vor. Der Bischof stimmte dem Bau des Altars zu
und schenkte dafiir Marmor, den er besaf3.2? Im September 1724 emp-
fahl das Kapitel, sich mit der Frage zu beschiftigen, wie die fertigen
Marmorteile fiir das Antependium und die Altarstufen aus Krakau
von Meister Bazanek herbeizuschaffen seien. Sie sollten auf Fl68en
befordert werden.24

Im Dezember desselben Jahres beauftragte das Kapitel den Dom-
kantor Franz Friedrich v. Janwitz und den Domherrn Ruggieri, mit
dem Maler und Goldschmied Peucker vertraglich zu vereinbaren,
daB er die Malereien und die Vergoldung auf dem Hintergrund des
Altarbildes von indischem Lack ausfiihrt. Die beiden Domherren
hatten dafiir 700 Ungarische Gulden zur Verfiugung. Nach der Verein-
barung sollten sie auch eine entsprechende Menge Gold liefern fur
die Kronen der Engel auf dem Altar.2% Es ist nicht bekannt, zu wel-

20 ADWO AKW v. 21. 1. 1740.

21 ADWO AKWv.5.3.1723 und 1.9. 1738.

22 Vgl. iiber die kleineren Reparaturen DITTRICH, Dom, S.4-6.
23 ADWO AKWwv. 12.11. 1723 und 3. 12. 1723.

24 ADWO AKWv.22 9. 1724,

25 ADWO AKWv. 1.12. 1724,
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chem Zweck das Kapitel den im {ibrigen nicht verwirklichten Plan
fafite, wonach 1737 der Maturaaltar in den Domchor iibertragen und
an seiner Stelle ein anderer Altar mit einem Tabernakel und entspe-
chenden Schranken fiir den Kommunionempfang der Gldubigen auf-
gestellt werden sollte. 28

Zu weiteren Neuanschaffungen sind anlédllich des Jubilaums 1726
vier Beichtstiihle zu rechnen, ein neuer Vorhang fiir das grofie Chor-
fenster (1731/32), neue Vorhénge fiir die Fenster, weil die alten vollig
zerrissen waren (1739). Das Jahr 1734 war ein Jahr besonders zahlrei-
cher Neuanschaffungen. Acht neue Bianke wurden fiir das Mittel-
schiff des Domes hergestellt. Die Entwiirfe stammten von dem Maler
Rogawski, angefertigt hat sie Kunsttischler Reusch.??

Einen besonderen Platz in der Reihe dieser Investitionen nahm die
Anschaffung eines neuen Gestiihls ein. Das Kapitel beauftragte den
bekannten Geometer und Bildhauer Peucker, einen Entwurf zu lie-
fern.2® Er gefiel dem Kapitel, und der Kostenvoranschlag von 3700
Floren schien ihm annehmbar zu sein. Es beauftragte den Domherrn
Ruggieri, den Kostenplan und den Entwurf dem Bischof vorzulegen
und ihn um eine entsprechende Summe fiir die Anschaffung zu bit-
ten. Das Kapitel betonte dabei diskret, der Bischof sollte an Mitteln
nicht sparen, denn an dem Gestiihl werde auch sein Wappen zu sehen
sein. Fiir den Einkauf von exotischem Holz, das bald eingefiihrt wer-
den sollte, stellte das Kapitel 1000 Floren aus dem Legat Bischof Po-
tockis zur Verfligung, das im Gut Regitten angelegt war.2? Der Bi-
schofakzeptierte Entwurfund Kostenvoranschlag und spendete vor-
weg aus seiner Schatulle 1500 Floren, wofiir ihm das Kapitel herzlich
dankte.2° Ein Jahr spiter fehlten dem Kapitel die Mittel, um die lau-
fenden Ausgaben im Zusammenhang mit der Herstellung des neuen
Gestiihls zu decken. So beauftragte es den Administrator von Allen-
stein, Domherrn Lingk, von verschiedenen Pachteinkiinften die
Summe von 200 Floren abzuheben und sie pro novis stallis fabricen-
dis zu bestimmen, wobei die Summe spiter an die Register, von wel-
chen sie abgehoben wurde,?! zuriickgegeben werden sollte. Im No-
vember desselben Jahres berichtete Domherr Ruggieri dem Kapitel,
daB das Gestiihl32 zum Teil schon da sei und einige Handwerker die
ersten Teile zusammensetzen sollten. Fiir den Unterhalt der Hand-
werker einigten sich die Domherren darauf, da8 jeder von ihnen drei

26 ADWO AKWv.3.9.1737.

27 ADWO AKW v. 22. 5. 1739. DITTRICH, Dom, S. 4 - 6.

28 DITTRICH, Dom, S. 22 — 24, behauptet irrtiimlich, daB das Gestiihl schon zu Bischof Po-
tockis Zeit gebaut wurde; das Vermichtnis des Bischof Potocki aus Regitten, das das
Kapitel zu diesem Zweck verwendete, hat ihn wohl irregefiihrt.

28 ADWO AKWv. 21,6.1734.

30 ADWO AKWv.9.7.1734und 12.7. 1734.

31 ADWO AKWv.5.3.1723,8.8.1738 und 1. 9. 1738.

32 Nach dem Tode des Meisters Peucker beauftragte seine Witwe den Gesellen Chri-
stoph Sandt, die Arbeit an dem Gestiihl weiterzufiihren. Im Jahre 1738 wurde es gelie-
fert. DITTRICH, Dom, S. 22 - 24.
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Floren aus seiner Schatulle dafiir bereitstellt. Die Kosten fiir diesen
ersten Teil des Gestiihls wurden aus dem Legat des Domherrn Mag-
nani gedeckt, das in dem Gut Regitten angelegt war (100 Romische
Skudi).?? Im Jahre 1739 dauerten die Arbeiten an dem Gestiihl noch
an.?4 Der Bischof unterstiitzte das Unternehmen erneut mit 500 Flo-
ren. Das Gestiihl wurde aber erst unter Bischof Grabowski fertigge-
stellt.3®

4, DAS INVENTAR DER KUSTODIE

,,Die Inventare aller Kirchen, sowohl des Doms wie auch der Kolle-
giats-, Dekanats- und Pfarrkirchen in der ganzen Di6zese Ermland
sowie die Kapellen in den Filialen werden genau gefiihrt. Die Kirchen
sind mit dem notwendigen Geriat in ausreichendem MaB, fast im
UberfluB ausgestattet. Es scheint an nichts zu fehlen, alles wird auch
gut instand gehalten.* So heift es im Statusbericht von 1727.3¢ Der-
selben Meinung war spéter der Zeuge im Informationsprozef} des Bi-
schofs Grabowski, Domherr Ignaz v. Schedlin-Czarlinski, wie auch
Bischof Grabowski selbst in seinem Bericht nach Rom.37

Diese Aussagen scheinen jedoch zumindest leicht iibertrieben zu
sein oder sehr verallgemeinert, besonders was den Dom angeht.
Denn das Inventar der Kustodie aus der Regierungszeit Bischof
Szembeks bestitigt sie jedenfalls nicht. Die nétigen Paramente,
Gefdfe und andere Gegenstinde waren vorhanden, aber fir Erm-
land, das als iiberdurchschnittlich wohlhabend unter den Di6zesen
in der Krone Polen galt, war die Ausstattung der Schatzkammer
der Kustodie eher bescheiden.?® Wie es scheint, hatten die Verlu-
ste durch Krieg und Raub nicht so schnell ausgeglichen werden
konnen.

Die hauptsdachlichen regelmifigen Einnahmen der Kustodie flos-
sen aus den Verschreibungen, die die Domherren fiir den Dom mach-
ten, wie es den Synodalbeschliissen iiber die Testamente und der al-
ten ermldndischen Praxis entsprach. Gewohnlich wurden die ausge-

33 ADWO AKWv.8.11.1738.

34 Es war zu groB ausgefallen, was zusitzliche Arbeit erforderte. DITTRICH, ebd.

35 ADWO AKW v. 22, 5. 1739,

36 ADWO A 28, S. 589: Statusbericht von 1727.

37 Aussagen aus dem Informationsprozef3 Grabowskis: ,,Die Schatzkammer der Kusto-
die ist sehr gut ausgestattet*, (v. Schedlin-Czarliniski). ,,Nach dem schwedischen
Raubzug vergréBerten meine Vorginger den Vorrat an Kirchengeriten, sie sind zahl-
reich vorhanden und duBlerst wertvoll*, (Grabowski). BAV Processus Consistorialis
Bd. 128, S. 450 und Statusbericht in: PDE 6 (1874) S. 142.

38 Das belegen auch folgende Vorgiinge: Das Kapitel erinnert den Bischof daran, wirksa-
mer gegen Justus v. Stanislawski vorzugehen, der der Kustodie eine ausstehende
Zahlung in Hohe von 100 Floren schuldet, die sie dringend benotigt. ADWO A 31, S. 481
v. 23. 6. 1738. Zur materiellen Unterstiitzung der Kustodie verzichtet das Kapitel auf
eine Wachszuteilung, um die Altire ausreichend mit Kerzen auszustatten. ADWO
AKW v. 4. 10.1726.
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setzten Summen irgendwo gegen jdhrliche Zinsen angelegt.?? Die
zweite Einnahmequelle, unregelmiafig und nicht grof3, waren Geld-
strafen verschiedener Art, mit denen Domherren oder Domgeistliche
belegt wurden und die sie an die Kustodie zu zahlen hatten. Aus den
testamentarischen Vermichtnissen erhielt die Kustodie auch Para-
mente und kirchliche Gegenstdnde, die gewdhnlich in das Inventar
eingetragen und zum Gebrauch bestimmt wurden. Manchmal wur-
den einige der der Kustodie vermachten Wertsachen mit Zustim-
mung des Bischofs und des Kapitels verkauft und das eingenommene
Geld zum Einkauf notiger Gerite, Gewander oder Gefafle bestimmt
oder flir einen Jahreszins angelegt. Die hiufigsten Wohltidter des
Doms waren die Bischofe, und Szembek zeichnete sich in dieser Hin-
sicht durch besondere Freigebigkeit aus.

Das Domkapitel war sehr darauf bedacht, daf3 die Schatzkammer
der Kustodie immer in Sicherheit war. Besonders zu Zeiten kriegeri-
scher Unruhen wie z. B. wahrend des Polnischen Thronfolgekrieges
nach dem Tode Augusts II. wurden alle Pretiosen und wertvolleren
Sachen in Kisten verpackt und aus der Stadt gebracht, einmal z. B.in
das Brigittenkloster nach Danzig.*? Aufbewahrt wurde das ganze re-
gistrierte Hab und Gut der Kustodie vor allem in der Sakristei, wo
man auch die Bischofsgewinder und andere wertvollere Paramente
verwahrte, die an den Hochfesten und bei gro3en Feierlichkeiten ge-
braucht wurden. Die Mef3gewénder, die die Domherren téglich fur
die Feier der hl. Messe brauchten, befanden sich bei jedem ihrer Al-
tire, ebenso die benétigten GefiBe. Uber diese Sachen ein Inventar
zu fithren, war die Aufgabe des Vikars, der fiir den betreffenden Altar
zustindig war. Ein Teil der Kirchengewinder war auch in einem spe-
ziellen Raum untergebracht, den die ermlindische Kustodie 1723
vom Kapitel erhalten hatte. Dieser Raum befand sich im dritten
Stock des Wohnhauses der Vikare am grofleren Tor zur Stadt. Dort
wurden die MeBgewénder geliiftet und instand gehalten.*! Die wert-
volleren Gefdfle und andere Pretiosen wurden in einer besonderen
Schatzkammer an der Sakristei aufbewahrt. Die alten, nicht mehr
sehr tauglichen Kirchengeriate und andere Gegenstiande wurden in
einer Kammer unten im Glockenturm sicher verschlossen.

Das uns vorliegende Inventar betrifft die Jahre 1722 bis 1730, das ist
die Amtszeit des Kustos Michael Remigius Laszewski. Ein zweiter
Teil umfaBt das Inventar fiir die Jahre 1730 bis 1740. Es unterscheidet
sich vom ersten nur geringfiigig durch eine andere Zusammenstel-
lung. Am Rand sind nur Sachen hinzugeschrieben, die grofienteils

39 Beispielsweise wurde das gesamte Vermichtnis des Domherrn Simon Alexander Tre-
ter in H6he von 3373 Floren 21 Groschen 17 Pfennig der Kustodie iiberwiesen. ADWO
AKW v, 18, 12. 1733, Der Domherr Peter Maria Ruggieri verschrieb ein Vermiichtnis in
Hoéhe von 3000 Floren zunéichst zugunsten der Aussteuer flir arme Méddchen, énderte
aber vor seinem Tod das Testament zugunsten der Domkustodie. ADWO AKW v, 23.
7.1739

40 ADWO AKW v. 21.1.1734,7.5. 1734, 11. 7. 1734 und 23. 3. 1735.

41 ADWO AKW v. 10.3.1723.
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dem Dom von Bischof Szembek geschenkt wurden. Den Abschluf3
bildet eine vollstindige Liste der Geschenke von Bischof Szembek
fiir den Dom.*2 Das fiir uns grundlegende Inventar von Laszewski
besteht aus vier Teilen: 1. Argentearia, II. Alia suppellex argentea, II1I.
Paramenta et vestes, IV. Alia varia suppellex et utensilia. Im ersten
Teil sind die wertvollsten Pretiosen verzeichnet: Das wertvollste Ge-
schenk von Bischof Szembek in diesem Teil war ein herrlicher golde-
ner Kelch mit goldener Patene und Edelsteinen, auf der Schale und
am FuB} des’Kelches schéne Embleme des Leidens Christi[. . .].3 Fer-
ner schenkte der Bischof seinen kostbaren Bischofsring mit einem
Saphir und Brillanten; ein kleines, kaum fingergrof3es, aber sehr
kostbares Kreuz mit Diamanten; ein Kruzifix aus Elfenbein mit Dia-
manten an den Stellen der Wundmale Christi.

Der zweite Teil des Inventars enthélt die weniger wertvollen Sa-
chen aus Silber und andere Gegenstiande:** Auch hier zeigt sich die
Freigebigkeit des Bischofs Szembek. Denn er schenkte ein silbernes
Muttergottesbild, ein Andenken an die Kronung der Mutter Gottes
von Tschenstochau mit Wappen und entsprechenden Inschriften; ein
kleines Bild mit dem Antlitz Christi mit Perlen und Silber ge-
schmiickt; ein Bild des hl. Christophorus im silbernen Gewand, ver-
goldet, mit einer silbernen Votivtafel. Weiter gehoren zu den Ge-
schenken ein silberner Bischofsstab mit dem hl. Christophorus; eine
Inful, an der Stirnseite mit einem gestickten Emblem des Heiligen
Geistes; eine mit Perlen bestickte Mitra; ein silbernes Zeremonien-
Zepter.

Im dritten Teil sind die Meflgewidnder und Paramente verzeichnet,
mit denen der Dom am besten ausgestattet war.*® Auch in diesem
Teil erweist sich die iiberaus grofe Freigebigkeit des Bischofs Szem-
bek. Er schenkte nédmlich ein sehr reiches Pluviale, dessen ganze Fla-
che aus Gold gewirkt war, dazu eine gleichartige mit karmesinrotem
Atlas gefiitterte Stola; einen zweiten Priestermantel aus violettem
Atlas mit Blumenmuster und umrahmt von halbvergoldeten Fran-
sen; ein goldenes Ornat mit rotem Seidenfutter, reich mit Silber und
verschiedenen Farben bestickt, ringsherum von Goldborten einge-
faBt; ein weiteres dhnliches Ornat, vielleicht ein wenig schlichter aus-
gefiihrt; drei Paar bischoéfliche Tunicellen, neun Gremialen, vier Paar

42 Silberne Gegenstidnde aus dem Vermiichtnis von Bischof Szembek im Wert von 419
Floren wurden im Jahre 1756 zur Herstellung der Kerzenstinder fur den Hauptaltar
eingeschmolzen. DITTRICH, Dom, S. 34 - 35.

43 Auf dem FuB des Kelches die Gravur: Christophorus Joannes Episcopus Sponsae
Suae Ecclesiae Cathedrali Obtulit. J. KOLBERG, Goldschmiede, S. 468.

44 Darunter waren zwei romische Zeremonienbiicher, die ihm der ermlandische Dom-
herr Ludwig Fantoni aus Rom zugesandt hatte. Ein Exemplar behielt er zum eigenen
Gebrauch, das zweite schickte er zum Dom. ADWO A 28, S. 692 v. 4. 10. 1727.

45 ADWO A 28, S. 605: Statusbericht von 1727. Einen mit dem Wappen der Ditzese ge-
schmiickten Baldachin, den der Bischof dem Dom geschenkt hatte und in diesem Sta-
tusbericht erwihnt, liel das Kapitel spiter umarbeiten, denn der Domherr Ruggieri
erhielt 1738 den Auftrag, den Baldachin ad leviorem formam zu bringen. ADWQO AKW
v.6.6.1738.
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Handschuhe, zwei Tiicher fiir die Inful und den Bischofsstab; zwei
neue Baldachine, einer davon mit Seide bestickt, der andere aus Da-
mastseide, beide karmesinrot; drei Vorhinge fiir die Sella maior, ei-
nen Vorhang fiir die Kniebank; drei kostbare Bursen, eine goldene,
zwei aus reicher Lama; finf Pallien, zwei aus Seide, eines mit dem
Bildnis des Heiligsten Erlésers, zwei weifle aus feinem Stoff, drei Ko-
porale mit Spitzen; 50 Purifikatorien; eine Albe mit breiten goldenen
Spitzen; fiinf seidene Zingula durchflochten mit goldenen Streifen in
Rot, Griin und Violett; ein Humerale mit Spitzen; ein Rochett mittle-
rer Grofie mit Spitzen; eine Matelletta; rote Damaszener Teppiche;
venezianische Teppiche, karmesinrot in 36 Teilen;*® Portieren aus
Damaszener Stoffin vier Teilen, dazu gleich vier Aufhénger iiber der
Tiir und einen Uberwurf.

Im letzten, vierten Teil des Inventars der Kustodie sind weitere
verschiedene kirchliche Gebrauchsgegenstinde registriert. Dazu ka-
men an Geschenken Bischof Szembeks: ein eiserner Bischofssessel
mit vier vergoldeten eisernen Kugeln sowie eine entsprechende Be-
deckung; drei kleine Gefife fiir die heiligen Ole mit einer schén in-
krustierten Holzdose.*?

Bischof Szembek hinterlie in jeder Didzese, in der er regierte,
viele schone Geschenke. Die zahlreichsten aber und prachtvollsten
vermachte er schon zu Lebzeiten und in seinem Testament dem erm-
lindischen Dom.*8 Er war mit dieser Di6zese sehr verwachsen, denn
hier regierte er am léngsten. Es kann auch sein, daf} er sich dem Kapi-
tel dankbar zeigen wollte fiir die kleinen Dienste, die es ihm zweimal
mit der Ausleihe von Gebrauchsgegenstinden und Gewandern zur
Ausiibung der Pontifikalien erwiesen hatte. Das erste Mal wandte er
sich mit einer fast verlegenen Bitte am 19. Mai 1725 an das Kapitel,
also an dem Tag, als er die Kathedrale in Besitz nahm, das zweite Mal
am 16. Juni 1726. Damals schrieb er ans Kapitel, daf} er sich bemiihen
werde, dem Dom dieses Entgegenkommen zu vergelten, weil er die
Gewinder und Gerite auf3erhalb des Domes gebraucht hatte. Er ver-
sprach damals, daB er fiir alle Altire Antependien und eine goldene
Statue des hl. Florian, ahnlich der schon vorhandenen Statue des hl.
Andreas, stiften und die ganze Kirche mit Teppichen ausstatten

46 ADWO AKW v. 18. 4. 1726. Der Bischof hatte sich in diesem Jahr aus der Kustodie ei-
nige Gewiinder und Geriite geliehen, um die Pontifikalien aulerhalb des Domes voll-
ziehen zu kénnen. Er hatte damals das Versprechen abgelegt, den Dom zum Dank da-
fur mit Teppichen und Antependien auszustatten.

47 ADWO B 37, S. 1 - 132: Inventar der Kustodie.

48 Hier sind vor allem zu nennen: ein herrliches Reliquienkéstchen in Form einer Statue
des hl. Florian, ein anderes Reliquienkisten aus vergoldetem Silber in Form einer
Sonne mit Engeln und Friichten, das aufdem FuB die Inschrift trigt: SS. Apostolorum
et Evangelistarum honori Christophorus Joannes Szembek Eppus Princeps Varmien-
sis fieri curavit Ao. Dni 1732, ein weiteres Reliquienkéstchen aus purem Gold fiir die
Reliquien des hl. Andreas, 16 kleine Reliquiare in Form eines Distinctoriums mit dem
Bildnis des hl. Andreas, die die Domherren bei feierlichen Prozessionen an einer vio-
letten Schiirpe um den Hals tragen sollten. Bischof Grabowski schenkte die passen-
den goldenen Ketten dazu. J. KOLBERG, Goldschmiede, S. 469.
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werde. Er hielt diese drei Versprechen ein, wenn nicht zu Lebzeiten,
so doch durch seine letztwillige Verfiigung in seinem Testament. Die
Riickgabe der geliehenen Sachen erfolgte am 1. November 1733.4°

5. DIE VERPFLICHTUNGEN DER GLAUBIGEN GEGEN-
UBER DEN PFARRKIRCHEN UND PFARRGEBAUDEN
(WOHNUNG UND LANDWIRTSCHAFT)

Die Aufgabe, die Kirche als das Haus Gottes zu betreuen, trug der
Bischofin den Synodalstatuten gemaB der Praxis und Gesetzgebung
im Ermland den Glidubigen und dem Pfarrer auf. Der § 115 der Syn-
odalkonstitutionen bestimmt ausdriicklich, daf3 innerhalb von drei
Jahren nach Ubernahme eines Benefiziums (Pfarrei) die Gliubigen
verpflichtet sind, dem Pfarrer oder einem anderen Geistlichen die
vollkommen in Ordnung gebrachte Kirche zu iibergeben. Wenn sie
diese Verpflichtung erfiillt haben, haben sie die Kirche nur dann zu
renovieren, wenn ernsthafte Beschddigungen eingetreten sind. Ob
die Beschiddigung ernsthaft ist oder nicht, entscheidet erfahrener
Sachverstand. Fur andere kleinere Reparaturen und Erneuerungen
muf} der Pfarrer selbst aufkommen. Wenn die Glaubigen die oben ge-
nannten Bedingungen nicht erfiillen, sind sie verpflichtet, alle not-
wendigen Reparaturen auszufiihren.5° Dasselbe galt nach der Syn-
ode Rudnickis und nach den Verordnungen Radziejowskis auch fiir
das Pfarrhaus, die Wirtschaftsgebdaude des Pfarrers und die Zaune
und Umfriedungen aller Art um Kirche und Pfarrei. In seinem Be-
richt nach Rom vom Jahre 1727 begriindet der Bischof diese Synodal-
vorschriften wie folgt: Bei allen Kirchen, die sich des Titels und
Rechts einer Pfarrkirche erfreuen, werden die Kirchenfabrik wie
auch die Pfarrgebdude von den Glaubigen instand gehalten, und
zwar deshalb, weil auf Grund der &ltesten Verordnungen nirgendwo
im Ermland der Dezem manipularis (wie sonst in ganz Polen), son-
dern nur der Dezem modalis in Getreide und Hafer von ihnen zu zah-
len ist. Nach den dltesten Synocdalkonstitutionen {iberwachen diese
Angelegenheiten die Altesten und Kirchenvaiter (vitrici).>! An ande-
rer Stelle gibt der Bischof noch eine andere Begriindung, er mahnt
die Glaubigen, das abgebrannte Pfarrhaus wieder aufzubauen, weil
doch schliefllich an jedem Sonn- und Feiertag fiir sie die hl. Messe ge-
feiert wird.52 Fur Reparaturen und andere Arbeiten an der Kirche
und dem Pfarrgebaude gab es eine eigene Kasse, in die die Bauern
und Eigenkédtner Geldspenden einzahlten, manchmal stellten sie

49 ADWO AKW v. 19. 6. 1726 sowie ADWO A 30, S. 380 — 381. Bei der Ausleihe fungierte
der bischofliche Kaplan Anton Rogowski, bei der Riickgabe {ibernahm sie der Dom-
diakon Karl Schrotter.

§0 CSW, Synodus 1726, § 115.

51 ADWO A 28, S. 599: Statusbericht von 1727.

52 ADWO B 21, S. 127. Vgl. MATERN, Baupflicht.
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auch Naturalien zur Verfiigung, die der Pfarrer dann zu Geld machte.
Dieses bare Geld bildete gewissermafen eine eiserne Reserve fur den
Fall, daf} der Pfarrer nach den Synodalgesetzen verpflichtet war, die
Kosten kleinerer Reparaturen selbst zu tragen. Bei der Visitation er-
innerte der Bischof die Pfarrer hiufig daran, dafl aus dieser Kasse
kein Geld fiir andere kirchliche Zwecke, sondern nur fir die Repara-
tur genommen werden darf.®2 Dieses Geld sollte im Register der fab-
rica ecclesiae eingetragen und in einer eigenen Kirchenkasse, nicht
vermischt mit anderen Geldern, aufbewahrt werden. Bei bedeuten-
deren Kirchenreparaturen, einem Umbau oder Neubau, legten die
Kirchenviter alle Kosten den Pfarrangehorigen auf. Wenn es sichum
eine Dorfgemeinde handelte, so wurden die Hohe des einzuzahlen-
den Bargeldes und die Zahl der zu leistenden Arbeitstage nach der
Grofle des Grundbesitzes des einzelnen Pfarrangehorigen bemessen.
Bei einer Stadtgemeinde, zu der aber auch viele Dorfer in der Umge-
bung gehorten, wurden die Lasten proportional auf Stadt und Land
verteilt.5* Falls es zu Streitigkeiten in dieser Hinsicht kam, entschied
der Bischof und eine von ihm berufene Kommission, was die Stadt
und was das Land zu leisten und zu zahlen hatten. Beim Bau einer
neuen Kirche kam es nicht zu solchen Streitfallen, doch bei der In-
standhaltung der Pfarrgebdude waren sie nicht selten. Ein klassi-
scher Fall war die Renovierung der Pfarrgebdude in Bischofstein.
Der Bischof bestellte alle Beteiligten aus Stadt und Land auf den 27.
August 1736 zur iiblichen Stunde in seine Kanzlei, um die Fragen zu
erortern und gemeinsam die Verpflichtung der Pfarrangehdorigen aus
Stadt und Land festzustellen. Die Grundlage bildeten die von einer
Kommission vorbereiteten Unterlagen. Diese hatte die Sache an Ort
und Stelle gepriift und dem Bischof ihr Urteil schriftlich mitgeteilt,
indem sie ihm einen Plan der gerechten Lastenverteilung iibermit-
telte. Bei der Besprechung der Vertreter der Pfarrei Bischofstein und
dem Bischof wurde ein fiir allemal verbindlich festgelegt, dal das
Pfarrhaus und andere Kirchengebidude auf stidtischem Gebiet (Ka-
planei, Schule) von den Stadtbewohnern, die Pfarrgebdude auller-
halb der Stadt (Scheunen und Stalle) von den Dorfbewohnern in-
stand gehalten werden miissen.>® Der Bischof erlie sogar eine be-
sondere Verordnung, da die Sache mit dem Pfarrgebidude nicht voran
kam. Ein solches amtliches Einschreiten des Bischofs war das letzte
Mittel. Wire es millungen, wire nur iibriggeblieben, die Leistungen
zwangsweise einzufordern. Der Fall, der hier zu erwihnen ist, kann
wohl als ungewohnlich in Hinsicht auf die Umsténde gelten. In Lau-
tern war 1727 ein grofles Feuer ausgebrochen, dabei brannten das
Pfarrhaus und seine Wirtschaftsgebdude vollig ab. Schon innerhalb

53 ADWO B 21, S. 84: Pfarrei Reichenberg.

54 Beispielsweise wurden die Reparaturkosten des Kirchendaches in Bischofstein im
Verhiltnis 3 : 1 auf die stiadtischen und die dérflichen Pfarrangehorigen des Kirch-
spiels verteilt. ADWO B 21, S. 57.

55 ADWO A 31, S.269—-270v. 5. 8. 1736 sowie ADWO B 21, S. 56.
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eines Jahres konnten die Bewohner den Rohbau des Pfarrhauses er-
richten, aber leider reichten die Mittel nicht, es fertigzustellen. Von
den Wirtschaftsgebduden war zunichst noch nicht die Rede. Darauf-
hin erlieB der Bischof am 4. Juli 1728 in seinem Sommersitz in Bisch-
dorfein Mandatum ad Parochianos Lautrenses, in dem er im Zusam-
menhang mit dem Ungliick, das die Pfarrei getroffen hatte, die Frage
stellte, was bis dahin getan worden war, um die Feuerschaden zu be-
seitigen, und ordnete unter Androhung schwerer Strafe an, dafl3 die
Glaubigen das Pfarrhaus fertigstellen, damit der Pfarrer endlich dort
wohnen kann. Ebenso sollten sie ihm auch den Pferdestall und den
Speicher aufbauen. An den Arbeiten sollten sich sogar die Abge-
brannten in dem Mafle beteiligen, wie nach altem Brauch festgelegt
war.%® Es kann durchaus sein, daf} die Pfarrangehorigen schon ihre
Hauser aufgebaut hatten und sich mit den Pfarrgebduden Zeit lie3en.

Die meisten Bemerkungen iiber die Instandhaltung von Pfarrge-
bauden finden sich natiirlich in den Reformdekreten nach den Gene-
ralvisitationen. Im Einzelnen gab der Bischoffolgende Anweisungen:
in der Pfarrgemeinde Wusen das alte Pfarrgebdude abzureifien und
ein neues zu bauen; in Bertung das Pfarrhaus zu renovieren, da es
sonst einsturze; in Siegfriedswalde die Wirtschaftsgebiude wieder
aufzubauen, aber das dafiir der Kirchenkasse entnommene Geld war
vonden Pfarrangehorigen wieder zu ersetzen; in Tolksdorfdas fiir die
Renovierung benoétigte Material zu beschaffen; in Langwalde die
Wirtschaftsgebdude zu renovieren; in Glockstein sofort dem Pfarrer
einen Speicher zu bauen, daf} er sein Getreide nicht auf dem Dachbo-
den eines der Kirchenschiffe der neuen Kirche lagern miisse, was na-
tirlich die Wiirde der Kirche verletze; in Glottau die Déacher der
Pfarrgebaude, in Heilsberg das Dach des Pfarrhauses auszubessern
und die Wohnung des Dienstpersonals der Pfarrei zu renovieren, be-
sonders den Schornstein, in dem jeden Augenblick ein Feuer ausbre-
chen konne; in Wuttrienen war die Kaplanei moglichst schnell fertig-
zustellen, denn die Kapline seien gezwungen, bei Dorfbewohnern zu
wohnen, wobei sie ihren Pflichten schlecht nachkommen kénnten. In
Seeburg hatten die Provisoren bei der Visitation eine Revision ge-
macht und den Stadtbehéren Anweisungen zur Renovierung der
Wirtschaftsgebidude des Erzpriesters gegeben.

In zwei Fillen setzte der Bischof eine Kommission zur Regelung
von Baumafnahmen ein. In Frauenburg bat der Pfarrer um den Wie-
deraufbau der bei einem Gewitter abgebrannten Scheune und die
Renovierung einer alten. Der Bischof beauftragte eine Kommission,
der die Domherren Nikolaus Anton Schulz und Ignaz v. Schedlin-
Czarlinski angehorten, die Sache an Ort und Stelle zu untersuchen
und dem Bischofihr Gutachten mitzuteilen. In Braunsberg sollte der
Benefiziat an der Dreifaltigkeitskirche Marquardt selbst das von ihm
bewohnte Haus renovieren, denn dafiir besaB er ein Stiick Benefizial-

56 ADWO A 28,S.816v.4.7.1728.
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land;37 er sollte eine Rechnung von den fructus des Landes vorlegen
und einen Betrag in der Hohe beiseite legen, wie es fur die Renovie-
rung erforderlich war; das Pfarrhaus innerhalb der Stadtmauern
drohte einzustiirzen, der Bischof entsandte eine Kommission, die die
Hilfe koordinieren sollte, fiir den Pfarrer selbst sollte eine grofere
Scheune gebaut werden; bei dieser Gelegenheit sollten auch die Ka-
planei, die Schule und die Hiéuser der Kirchenbediensteten, des Or-
ganisten, des Kalkanten und anderer Kirchendiener renoviert wer-
den.

AuBler diesen Leistungen waren die Pfarrangehérigen auch ver-
pflichtet, Gespanne fiir Renovierungsarbeiten an kirchlichen Gebiu-
den und Pilgerfahrten zu den Gnadenstétten oder fiir AblaBprozes-
sionen zu anderen Pfarreien zu stellen. Mit einem solchen Gespann
fuhr gewdhnlich der Lehrer mit den notwendigen Kirchengeriten.58

6. UNTER BISCHOF SZEMBEK NEUERBAUTE KIRCHEN
UND KAPELLEN

Mit dem Sakralbau wie auch mit gréofieren Renovierungen und In-
vestitionen befafte sich eine besondere bischoéfliche Kommission an
der bischoéflichen Kanzlei, die nach Bedarf zusammengerufen wurde,
um ihr Urteil abzugeben und Entscheidungen zu treffen. Sie hief
Commissio in causa aedificiorum parochialium eorum aedificatio-
nis et conservationis aliarumque intercedentium materiarum.5® Ge-
naue Anweisungen in diesen Sachen enthielten die Synodalkonstitu-
tionen Szembeks. Die §§ 95 —99, die von der Obhut iiber die Kirche
handelten, sahen die folgenden Verfahren vor: Wenn es einem Pfar-
rer oder einem anderen kirchlichen Amtstriger angemessen er-
schien, etwas fiir die Ausstattung der Kirche, fiir Gerdte, Paramente
oder andere wichtige Anschaffungen zu tun, also wenn es nur um
kleine Dinge ging, sollte er sich mit dem Erzpriester verstdndigen, bei
grofleren Ausgaben muBte er vorher den Bischof um Zustimmung
bitten. Trotz ausdriicklicher Anordnung in den Statuten, dal} die
Pfarrer fiir den Zustand und das Aussehen ihrer Kirchen zu sorgen
haben, ist in den Akten der bischéflichen Kanzlei nur selten eine Bitte
um Genehmigung fiir groflere Anschaffungen zu finden. Gewaéhnlich
veranlafite sie der Bischof dazu durch Reformdekrete wihrend sei-
ner Visitationen, aulerhalb der Visitation gab er per mandatum An-
weisung zum Um- oder Neubau einer Kirche. Ein solcher Verwal-
tungsakt, der das gute Aussehen der Pfarrkirche, aber auch der Ka-
pellen und Filialkirchen betraf, wurde von den ermlindischen Be-

57 ADWO B 21, S. 36,44 — 47, 62 — 63, 70, 82, 102, 109, 115 - 116, 148 — 149, 161 — 164.

58 Beispielsweise in Schlitt auf der Wallfahrt nach Heiligelinde fiir vecturam ludirectori
prorebus ecclesiasticis; das ist auch fiir eine Fuhre mit Prozessionsgeriiten aus Benern
belegt. ADWO B 21, S. 141 — 142, 156.

59 ADWO A 31, S. 269.
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horden sehr ernst genommen. Diesen Fragen widmete vor allem der
Bischof wihrend seinen Generalvisitationen seine Aufmerksam-
keit.®® Deshalb konnte er sich auch eines ansehnlichen Erfolges
rithmen.

Zuerst wandte er seine Aufmerksamkeit den berithmten Gnaden-
stidtten, den Wallfahrtskirchen im Ermland zu. Dazu gehorte seit dlte-
sten Zeiten Glottau, weithin bekannt durch die Verehrung des Aller-
heiligsten Altarssakraments. Die alte Kirche konnte die immer zahl-
reicheren Pilger nicht mehr fassen. Deshalb wurde schon unter der
Regierung von Bischof Potocki der Bau einer grofleren Kirche begon-
nen, die mit bedeutender Unterstiitzung Bischof Szembeks 1726 voll-
endet und am 24. Juni 1726 von ihm geweiht wurde. Sie erhielt den
Titel des Allerheiligsten Erlosers und des hl. Martyrers Florian. Am
selben Tag konsekrierte der Bischof auch den Hochaltar und ver-
schlof3 in ihm die Reliquien der Heiligen Florian, Urban und Vin-
zenz.%!

Die zweite beriihmte Gnadenstiitte, die eine neue Kirche brauchte,
war Bischofstein, im ganzen Ermland bekannt durch die Verehrung
des Heiligsten Blutes. Als der Strom der Pilger immer grof3er wurde,
bat der Propst von Bischofstein Stanislaus von Sienno Sieninhski
(1725 — 1735) nach der Kirchenvisitation im Jahre 1726 den Bischof
darum, einer Erweiterung der Kirche zuzustimmen. Der Bischof war
mit dem Umbau der alten Kirche einverstanden und entsandte sei-
nen Generalokonom, um festzustellen, wieviel Bargeld und Bauma-
terial vorhanden war und wie die Lasten, besonders bei der Beschaf-
fung der vielen Steine, gerecht zu verteilen waren.?? Schon im fol-
genden Jahr wurde mit dem Umbau begonnen. Er zog sich aber iiber
Jahre hin, und der nachfolgende Bischofsteiner Propst Johannes
Chrysostomus Oehm (1735 — 1753) ersuchte den Bischof um die wei-
tere Erlaubnis, die ganze Nordwand zur Stadtseite abzubrechen und
gehorig versetzt neu zu errichten. Der Bischof war damit einverstan-
den, machte jedoch zur Auflage, dafl die bei der Ausschachtung der
Baugrube aufgefundenen Gebeine wieder begraben werden und der
Heilig-Kreuz-Altar, auch Blutaltar genannt, auf seinem alten Platz
verblieb.®3 Fiir den Abbruch der Nordwand spendete Bischof Szem-
bek noch kurz vor seinem Tode 650 Floren.? Der gewaltige Umbau
konnte erst in der Regierungszeit des Bischofs Grabowski vollendet
werden.

Auch das Domkapitel trug zum Bau einer Kirche an einer bekann-
ten Gnadenstitte bei. In Stegmannsdorf bei Wusen verpflichtete es

60 Bischof Grabowski schreibt in seinem Statusbericht aus dem Jahre 1745: Omnes dua-
bus aut tribus exceptis, sunt de solido muro; campanae plures nullibi desunt plurimae
earum, praesertim in oppidis habent publicum horologium. PDE 6 (1874) S. 145.

61 ADWO H 127, S. 159.

62 ADWO A 28, S.572v. 30.7.1727.

63 ADWO A 31, S. 560 v. 10. 3. 1739.

64 BRACHVOGEL, Bischofstein, S. 30 - 32.
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sich, eine Votivkirche zu bauen.® Dieses Gelobnis legte das Kapitel
im Jahre 1709 ab, als die Pest das Ermland heimsuchte. Neben einer
kleinen Kapelle, in der ein altes Gnadenkreuz verehrt wurde, war die
Votivkirche erst 1728 vollendet. Die Weihe der Kirche vollzog Bischof
Szembek persénlich. Er kam nach den flinftigigen Feiern zur Uber-
tragung der Reliquien der gerade kanonisierten Heiligen Stanislaus
Kostka und Aloysius Gonzaga in der Jesuitenkirche in Braunsberg
am 11. Juni nach Stegmannsdorf. Am darauffolgenden Sonntag, dem
12. Juni 1728, sollte die Konsekration stattfinden. Der Bischof nahm
Aufenthalt im Pfarrhaus von Wusen, neben dem ein Zelt mit den Hei-
ligenreliquien stand. In einer feierlichen Prozession wurden die Reli-
quien in die Kapelle des wundertitigen Kreuzes gebracht. Bei der
Einweihung assistierten zwei Delegierte des Kapitels, die Domher-
ren Remigius v. Schedlin-Czarlinski und Johann Lingk, sie dauerte
rund funf Stunden.®¢ Die Kirche wurde dem Heiligen Kreuz und dem
hl. Christophorus geweiht. Bei der Aussetzung des Allerheiligsten
und der Reliquien waren wie zuvor bei der Prozession die resonantia
capellae, Kanonendonner und Schieflereien aus Handfeuerwaffen zu
horen. Nach der hl. Messe mit Predigt ,,bewirtete der Bischof alle an
zwei Tafeln*.%” Bei der Konsekration der Kirche weihte der Bischof
auch den Hochaltar. Am selben Tag wurde das Gnadenkreuz in die
neue Kirche iibertragen. Im Hochaltar wurden die Reliquien der Hei-
ligen Christophorus, Fortunatus, Severin, Clementia und Justus ein-
geflgt.%8

Die letzte dieser Kirchen war die Heilig-Kreuz-Kirche bei Brauns-
berg, die an der Stelle eines ungewohnlichen Bildes gebaut wurde,
das grof3e Verehrung geno8. Als Bischof Theodor Potocki in das Erz-
bistum Gnesen transferiert wurde, eilte der Jesuitenpater Rektor
Martin Brictius nach Bischdorf, um dem aus der Di6zese scheidenden
Bischof zu seinem hoheren Amt zu gratulieren. Danach gab der Bi-
schof als Zeichen seines gro8en Wohlwollens gegeniiber den Brauns-
berger Jesuiten die schriftliche Erlaubnis zum Bau der kleinen Hei-
lig-Kreuz-Kirche anstelle einer kleinen Kapelle an der Passarge vor
der Stadt Braunsberg.?® Aulerdem sicherte er noch materielle Un-
terstiitzung zu. Er verfligte auch sogleich, daB der Braunsberger
Schloffhauptmann fiir den Bau der Kirche Holz zuteilte. Wahrend des
Winters wurde ein grofler Teil der Baumaterialien mit betrdachtlicher
Unterstiitzung der benachbarten Kirchspiele herangeschafft. Schon
im Friihling wurde mit dem Bau begonnen. Am 1. April 1723 wurden
bei giinstigem Wetter in Anwesenheit der beiden ermléandischen
Dombherren Albert Ludwig Grzymata und Andreas Franz Burchert

65 ROHRICH, Kolonisation, in: ZGAE 13 (1801) S. 884.

66 Zuniichst waren die Domherren v. Schedlin-Czarlinski und Franz Andreas Burchert
delegiert worden. ADWO AKW v. 10. 6. 1728.

67 ADWO A 28, S, 985 ~ 986. MHW III, Scriptores Bd. 1, S. 429, Anm. 217.

68 ADWOH 127, S. 159.

689 EICHHORN, Bischofswahlen, S. 90 -91.
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den zahlreich versammelten Jesuitenpatres, Scholastikern und Brii-
dern sowie der studierenden Jugend die Plidne der kiinftigen Kirche
vorgestellt, die allen gefiel. Sogleich wurde auch mit dem Aus-
schachten der Baugrube begonnen. Zum Spaten griffen auch die ho-
hen Giiste, die beiden Domherren. Die Ausschachtungsarbeiten zo-
gen sich ein wenig in die Linge, weil die Baupldne im letzten Augen-
blick geindert wurden. Den Grundstein sollte der Bischof persén-
lich legen, doch er konnte nicht rechtzeitig aus Warschau zuriick-
kehren, weshalb er den Administrator der Di6zese, den Domherrn
Michael Remigius Laszewski damit bevollmachtigte, der am 5. Juli
in seinem Namen den Akt vollzog. Die Arbeit ging rasch vorwirts.
Anfang August standen schon die Mauern bis zur Fensterhohe. Ein
eintdgiger Wolkenbruch verursachte aber eine riesige Uberschwem-
mung, der einen Teil der gerade errichteten Mauern zum grof3en
Kummer des Jesuitenkollegiums niederrif3. Der Bau wurde nach der
Ankunft von Bischof Szembek im Ermland aber nicht unterbro-
chen, sondern das ganze Jahr 1723 fortgesetzt, und Ende 1724 wurde
der Rohbau mit Mauern, Dach und Fensteroffnungen fertiggestellt.
Im Jahre 1728 wurde schlieBlich die Sakristei gebaut und im Kir-
chenschiff der Hauptaltar aufgestellt. Aber erst 1731 wurde die neue
Kirche eingeweiht. Den Akt der Konsekration vollzog Weihbischof
Michael Remigius Laszewski im Namen des Bischofs Szembek am
2. September 1731. Mit Zustimmung des Ordinarius wurde die Kir-
che zu Ehren des Heiligen Kreuzes und des hl. Johannes Nepomuk
geweiht. Nach dem feierlichen Mittagessen im Garten hielt Weihbi-
schof Michael Remigius Laszewski die Vesper und erteilte danach
die hl. Firmung. Die Anwesenheit des Weihbischofs und die Feier
selbst trugen dazu bei, da3l der unterbrochene Kontakt zwischen
dem Jesuitenkolleg und der Braunsberger Pfarrgemeinde neu ge-
knipft wurde.?®

Aufler den hier erwidhnten Kirchen in den Wallfahrtsorten wurden
im Ermland noch folgende neue Kirchenbauten vorgenommen: Im
Jahre 1727 entstand eine Kirche in Ramsau. Sie wurde am 9. Juli 1730
von Bischof Szembek personlich zu Ehren des hl. Apostels Andreas
und des hl. Rochus geweiht.”! Dabei weihte der Bischof auch drei
neue Altdare. Im Hochaltar wurden die Reliquien der Méartyrer Repa-
ratus und Clemens verwahrt, im zweiten Seitenaltar die der Mértyrer
Theophil und Severin, im dritten die der Martyrerinnen und Jung-
frauen Venusta und Verecunda.”?

In Bischofsburg wurde eine Restaurierung der Pfarrkirche not-
wendig, nachdem sie seit einem Feuerschaden im Jahre 1700 zu ver-
fallen drohte. Den Grundstein fiir den Erneuerungsbau legte der
Genraladministrator Andreas Franz Burchert am 10. April 1728. Die
Bauarbeiten dauerten sechs Jahre. Am 14. August 1735 nahm Weih-
70 ASJK Historiae 49, S. 4.

71 MHW III, Scriptores Bd. 1, S. 435.
72 ADWO H 127, S. 159.
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bischof Michael Remigius Laszewski die feierliche Konsekration der
Kirche vor, Bischof Szembek hielt die Predigt.??

Die alte Kirche in Wusen aus dem 13. Jahrhundert wurde mehr-
mals wiederaufgebaut, so auch wieder im Jahre 1729.7¢ Den Neubau
einer Kirche vollendete 1733 auch Pfarrer Michael Gerigk in Bludau,
Weihbischof Michael Remigius L.aszewski weihte sie am 21. Juni 1733
aufden Titel Marid Heimsuchung und des hl. Nikolaus.”®

Bei der Generalvisitation der Pfarrei Grof3 Lemkendorf im Jahre
1737 ordnete der Bischof im Reformdekret an, so schnell wie moglich
eine neue Kirche zu errichten, denn die alte Fachwerkkirche war vol-
lig verfallen. Die Pfarrangehorigen hatten schon seit mehreren Jah-
ren das Material zusammengebracht und in diesem Jahr sollte wenig-
stens noch der Grundstein fiir die neue Kirche gelegt werden.’® Es
geschah auch alles nach dem Wunsch des Bischofs, wie er in seinem
Bericht nach Rom nicht ohne Stolz feststellte.”? Die Kirche wurde je-
doch erst 1748 von Bischof Grabowski zu Ehren des hl. Nikolaus, des
Bekenners, und des hl. Bischofs Augustinus geweiht.”®

Auch noch im letzten Jahr seiner Visitationen hinterlie3 Bischof
Szembek sichtbare Spuren seiner Sorge um einen guten Zustand der
Pfarrkirchen. Er ordnete an, in folgenden Pfarrgemeinden neue Kir-
chen zu bauen: In Heiligenthal sollte der Pfarrer Johann Badzinski so
schnell wie méglich Baumaterial fiir eine neue Kirche sammeln. Die
Kirchenviter hattendie Lasten aufdie Pfarrangehorigen zu verteilen.
NochvorderErrichtungder neuenKirchesollteder Kirchturm umge-
baut werden.”® Ahnlich verhielt es sichin Alt Wartenburg, wo die Kir-
che zu klein war, um alle Glaubigen aufzunehmen. Der Bischoferwog
alternativ, die Kirche zu vergré8ern oder eine neue zu bauen. Nach-
dem man den Zustand der Mauern untersucht hatte, entschlof sich
der Bischoffiir die zweite Moglichkeit. Er gab deshalb die Anweisung,
zuerst eine eigene Ziegelei anzulegen und in Betrieb zu nehmen.8°

Auch die Kapellen standen unter der stindigen Fiirsorge des Bi-
schofs, und genau wie bei den Kirchen ordnete er bei den Visitationen
an, sie wieder aufzubauen oder zu restaurieren. Im Jahre 1728 nahm
der Bischof an der Grundsteinlegung der Marienkapelle zum Ge-
diachtnis des Hauses von Loreto bei den Bernhardinern in Cadinen
teil !

73 Erfreut duBert sich dariiber der Bischof nach dem Besuch des Kirchspiels gegeniiber
dem Propst von Bischofsburg: Die Kirche entstand dank Deiner Arbeit und Deiner
Bemiihungen von Grund auf neu. ADWO B 21, S. 86 — 88. DITTRICH, Bau- und Kunst-
denkmailer Ermlands, S. 270 — 271, TEICHERT, S. 92— 93.

74 MHW III, Scriptores Bd. 1, S. 429.

75 ROHRICH, Kolonisation, in: ZGAE 13 (1801) S. 877 - 978.

76 ADWOB21,S. 116 117 (1737).

77 ADWO A 31, S. 410: Statusbericht von 1737.

78 MHW III, Scriptores Bd. 1, S. 398.

79 ADWO B 2], S. 140 - 141 (1739).

80 ADWO B 21, S. 135136 (1739).

81 ADWO H 127, S. 159: Grundsteinlegung am 9. 7. 1728.
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Ferner stimmte er der Bitte des Dekans des Kollegiatkapitels Jo-
hann Georg Dromler zu, die alte Kapelle auf dem Guttstadter Fried-
hof am Weg nach Wartenburg, die fur Selbstmérder und in Kirchen-
strafen Verstorbene bestimmt war, abzureiflen, und gab ihm auch
Hinweise fiir den Bau einer neuen Kapelle. Der Propst des Kollegiat-
kapitels Franz Ignaz Herr legte den Grundstein, und Weihbischof Mi-
chael Remigius Laszewski weihte sie am 22. Oktober 1741 zu Ehren
des hl. Nikolaus.®2

Beim Wiederaufbau der Burg in Wormditt erfuhr der Bischof, daf3
in einem der Wachttiirme friither eine kleine Kapelle gewesen war.
Nachdem er personlich diese Angelegenheit untersucht hatte, be-
schlof} er, dort wieder eine Kapelle einzurichten und ihr den Titel sei-
nes Schutzpatrons, des hl. Christophorus, zu geben. Er stiftete an die-
ser Kapelle auch ein Benefizium.83

Wihrend der Generalvisitation in Rofel entdeckte der Bischof den
Platz der alten Kapelle des hl. Rochus, des Schutzpatrons gegen Seu-
chen bei Mensch und Vieh. Er war verwundert, daf3 man sich nicht
bemiihte, die Kapelle wieder aufzubauen, nachdem schon drei Jahre
zuvor der Grundstein gelegt worden war. Um den Beginn des Baus zu
beschleunigen und sicherzustellen, daf3 die Kapelle auch wirklich ge-
baut wurde, beauftragte er nicht irgend jemand, sondern den Bis-
tumsrichter und Landvogt Ludwig v. Stanislawski und den Burg-
hauptmann von Roflel mit dieser Aufgabe. Die Baukosten in Hohe
von 588 Mark sollten ex remanentiis gedeckt werden. Diese Summe
sollten die Provisoren gleich abheben. Es sollte auch Sorge dafiir ge-
tragen werden, daB ein Kapital von 1500 Floren der Kapelle zuriick-
gezahlt wurde. Eine Entscheidung iiber die Zweckbestimmung die-
ser Summe wollte der Bischof spiter treffen.8*

Auf dhnliche Weise liel3 der Bischof auch die Kapelle in StilBenberg
im Kirchspiel Reichenberg vergréf3ern.®s

7. DIE FINANZIERUNG DER PFARRKIRCHEN UND
DEREN VERWALTUNG

Das Vermogen einer Pfarrkirche bestand aus zwei Teilen: den Im-
mobilien, zu denen auch 4 bis 6 Hufen Kirchenland, die Grundstiicke
der Gebaude, der Kirche, des Pfarrhauses, der Wirtschaftsgebidude,
der Schule und haufig auch eines Hospitals oder Heimes gehorten,
alle hier erwdhnten Gebiaude selbst und manchmal ein Stiickchen
Wald und Wiese. Das Kirchenland, Wald und Wiese dienten als
Grundunterhalt flir den Pfarrer oder Kommendar. Die anderen

82 ADWO A 31, S. 219-220 v. 17. 4. 1736 datiert aus Schmolainen. Vgl. auch MHW 111,
Scriptores Bd. 1, S. 417.

83 ADWO A 31,S.458 v. 31, 12. 1737.

84 ADWOB21,S.110.

85 ADWOB21,S. 85.
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Lindereien und die Gebdude (aufler dem Pfarrhaus und den dazuge-
horigen Wirtschaftsgebauden) dienten der Gemeinschaft der Glaubi-
gen in der Pfarrei.

Den zweiten Teil des Kirchenvermaogens bildeten die beweglichen
Gdiiter, d. h. der thesaurus ecclesiae oder die Kirchenkasse, in der das
Bargeld, Rechnungen und wichtige finanzielle Unterlagen aufbe-
wahrt wurden. Die Kirchenkasse sollte nach den Synodalvorschrif-
ten auch zwei getrennte Facher einer mit zwei Schlossern verschlos-
senen Schatulle haben, in denen die Rechnungen der einzelnen Be-
nefizien aufbewahrt wurden, die bei der betreffenden Pfarrei gestiftet
waren, sowie die betreffenden Urkunden. Aufler der Kirchenkasse
und den in ihr enthaltenen Benefizienkassen gehorte zu den bewegli-
chen Giitern die ganze Ausstattung der Kirche, d. h. die Altire, Ge-
rate, Glocken, Orgel, Binke, Fahnen, Tragbilder und Bilder usw.,
ferner die Paramente und kirchlichen Gefaf3e. Die zur Kirche geho-
renden Gegenstidnde sollten im Inventar der Pfarrkirche verzeichnet
sein, das bei der Ubernahme der Pfarrei durch den neuen Pfarrer an-
zulegen war. Dieses neue Inventar priifte und unterschrieb der Erz-
priester und sandte eine Kopie davon an die bischofliche Kanzlei.
Neuanschaffungen waren in das Inventar aufzunehmen, und ein sol-
ches aktuelles Verzeichnis muflte jederzeit bei der Visitation fiir den
Erzpriester oder den Bischof zur Einsicht bereitliegen.

Wenn die Kirchenkasse Bargeld besaf}, fur das gerade keine Ver-
wendung bestand, konnte die Pfarrei mit Einwilligung des Bischofs
es nach der Konstitution des Papstes Pius’ V. flir ein Jahr in Giitern,
die nach dem Kulmer Recht bewirtschaftet wurden, anlegen. Fur
diese Art von Geldverleih, gewohnlich fiir 4 bis 5 Prozent Zinsen, gab
der Bischofjeweils eine besondere Anweisung in Form eines Dekrets.
Mitunter flossen in die Pfarrkasse auch einige Legate, meistens von
Geistlichen, die die Gemeinde verlassen hatten oder gestorben wa-
ren. Diese Summen kamen mit den anderen Einnahmen in die Kir-
chenkasse, es wurde aber ausdriicklich im Register vermerkt, dafl3 es
sich um Legate handelte, und es wurde jeweils die Summe angege-
ben.88

Das Pfarrvermogen verwaltete der Pfarrer. Ihm standen dabei drei
Kategorien von kirchlichen Amtstrigern aus seiner Gemeinde zur
Seite, die er mit Wissen des Erzpriesters und des Bischofs zur Mitar-
beit heranzog. Die Summen, die mit den Benefizien bei der Kirche in
Zusammenhang standen, wurden gleich vom Stifter im voraus bei
ausgesuchten Giitern zu einem garantierten Jahreszins angelegt. Die
Zinsen von diesem Kapital waren fiir den Benefiziaten bestimmt, der
eine genau bezeichnete Tétigkeit in der Stiftung ausiibte (Hl. Messe,
Andachten, Predigten usw.), weiter fiir seine Helfer, z. B. den Organi-
sten, den Lehrer, den Kiister, den Kalkanten usw., fur die Kirche
selbst, fiir die Armen im Hospital. Es war also notig, daB8 jemand von

86 Dazu kamen noch die Strafgelder der offentlichen Siinder.



Beteiligung ander Verwaltung 91

Amts wegen dafur verantwortlich war, wie mit dem Geld aus den
Zinsen und dem Kapital selbst gewirtschaftet wurde.??

8. DIE BETEILIGUNG DER GEMEINDEMITGLIEDER
AN DER VERWALTUNG DER MATERIELLEN GUTER
DER KIRCHE

Das Kirchengeld der Pfarrgemeinde verwalteten die Provisoren.
Es waren meistens angesehene dltere Pfarrangehorige, die lesen und
Rechnungen filhren konnten. Sie sorgten dafiir, dafl die Benefizial-
gelder in keiner Weise bei Ankauf und Verkauf, bei Tausch oder Tei-
lung der Giiter, in denen die Summen angelegt waren, geschmailert
wurden. Der Provisor eines Benefiziums hatte den Schliissel von der
Schublade aufzubewahren, in der die Urkunden, Rechnungen und
die sogenannten Remanentien, d. h. das Geld, das nach der Zahlung
der Jahresgehalter aller Mitarbeiter des Benefiziums iibrigblieb, la-
gen. Diese Remanentien dienten gewohnlich zur Vermehrung der
Kapitalsumme, oder sie wurden zu einer grofleren Summe ange-
spart, die wiederum gegen Zinsen angelegt wurde.*® Jedes Jahr leg-
ten die Provisoren den Kirchenbehorden, d. h. dem Pfarrer, dem Erz-
priester und den landesherrschaftlichen Behérden die Abrechnun-
gen vor, die diese bestatigten.

Bei der Verwaltung der Kirchenkasse spielten die Kircheniltesten
eine bedeutende Rolle, die heute als Kirchenvorstand bezeichnet
werden.?® Diese sammelten wihrend der hl. Messe am Sonntag
Spenden (Offertorialien) auf einem Tablett oder in Biichsen ein und
nahmen auch Spenden in Naturalien (Flachs, Wachs, Leinen usw.) in
Empfang. Sie zahlten die Ertrage aus den Sammelbiichsen zusam-
men und lieferten dem Pfarrer den ihm zustehenden Teil ab. Das an
jedem Sonntag eingesammelte Geld wurde in den Kirchenschatz ge-
legt und sorgsam ins Register eingetragen. Dieses Geld durfte nur fur
die Innenausstattung der Kirche verwendet werden, fur Gewinder,
Wachs, Gefaf3e sowie flir das Gehalt des Lehrers bzw. Organisten und
das Waschen der Kirchenwische. Bauarbeiten und Renovierungen
durften davon nicht finanziert werden, ebenso durfte der Pfarrer es
nicht zu privaten Zwecken verwenden. Wenn das mit Zustimmung
des Kirchenvorstandes doch geschah, so mufite das Geld, wie wenn
es ausgeliehen wire, in den Kirchenschatz zuriickgezahlt werden.

87 Die Provisoren waren verpflichtet, den Grundbesitz des Benefiziums und den Zins-
ertrag in die Register aufzunehmen. Sie zogen auch die hinterzogenen Steuern ein
(census retardi) und wandten sich, falls erforderlich, an das bischofliche Gericht.
ADWO BS. 21, 34 — 35, 58 — 59: Bischofstein. Die Provisoren der Hospitdler und Benefi-
zien durften bedeutende Summen von Zinsgeldern nicht ohne Wissen des Bischofs
oder des Erzpriesters anlegen. ADWO B 21, S. 41: Braunsberg.

88 ADWO B2], S. 164 — 166: Mehlsack.

89 Vgl. SOLTYSZEWSKL
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Denn die Bau-, Renovierungs- und Erhaltungskosten mufiten ja zu-
sétzlich von den Pfarrangehérigen aufgebracht werden.?®

Hilfe bei der Verwaltung des unbeweglichen Kirchenvermogens
leisteten die vitrici, die in der ermlidndischen Umgangssprache auch
Kirchenviter genannt wurden, gewohnlich waren es vier wie heut-
zutage beim Kirchenvorstand.?! Sie biirgten fiir die Mittel, die fiir die
Erhaltung, den Bau und die Renovierung der Kirche wie auch der
Wirtschaftsgebdude und der Ziaune aufgewandt wurden. Die Kir-
chenviter waren die offiziellen Vertreter der Pfarrgemeinde. Sie ver-
teilten die Lasten der Abgaben aufdie ganze Gemeinde nach den Nor-
men und Proportionen, die sich nach der Gréfle des Grundbesitzes
und des Vermogens der Pfarrangehorigen richteten. Bei der General-
visitation empfahl Bischof Szembek dem Pfarrer von Schalmey, vier
Kirchenviter zu wihlen, die sich um den Zustand der Wirtschaftsge-
bdude kiimmern sollten. In Heiligenthal wiederum hatten die vier
Kirchenviter im Zusammenhang mit dem Bau einer neuen Kirche
die Lasten auf die Pfarrangehorigen so zu verteilen, daf3 das nétige
Material fiir den Bau moglichst effektiv zusammengebracht werden
konnte.%2

80 ADWO B 21, S. 167 — 168: Der Pfarrer von Heinrikau zahlte 43 Floren in die Kirchen-
kasse zuriick. ADWO B 21, S. 168 — 169 (1739): Riickgabe der Kirchengelder von Plau-
ten, die die Heilsberger Kammeramtsverwaltung und die Stadt Mehlsack wahrend
des Krieges geliehen hatten. ADWO B 21, S. 158 - 159 (1739): Ein zum privaten Ge-
brauch ausgeliehener Betrag in Héhe von 500 Floren wurde an die Kirchenkasse in
Neukirch-Hoéhe zuriickgezahlt. ADWO B, S. 129 - 130: Die Kirche in Wusen erstattete
der Kapelle in Stegmannsdorf 200 Floren, die sie fiir sich verbraucht hatte. Ahnliche
Fille in Wartenburg, Benern, Heilsberg etc.

91 Die Kirchenprovisoren wurden auf ihr Amt vereidigt. Der Eidestext aus dem Jahre
1733 findet sich in deutscher und polnischer Sprache im Rituale Sacramentorum des
Bischofs Szembek. In Frauendorf iiberlief der Bischof die Frage, ob man wiahrend der
Oktoberandachten Almosen sammeln darf, der Entscheidung der Kirchenproviso-
ren. ADWO B 21, S. 170 — 171 (1739). Ebd. gibt der Bischof auch die unterschiedlichen
Kompetenzen von Kircheniiltesten und Kirchenvitern an: Ad aediles pertinet atten-
dere operis et resarcitioni aedificiorum parochialium; ad vitricos vero, dum circa Ec-
clesiasticam Fabricam peragitur. Aus zwei Kirchspielen konnen die Namen einiger
Kirchenbeamten genannt werden: Reimerswalde: Jakob Zimen trat das Amtim Alter
von 48 Jahren an; Johann Hinzmann, Schulz aus Workeim, besaB8 das Amt 1712im Al-
ter von 43 Jahren; Valentin Trebbau, Schulz aus Reimerswalde, amtierte 1720im Alter
von 42 Jahren in diesem Kirchenamt; der 30jidhrige Schulz Peter Schrand amtierte
1721. ADWO B 18, S. 18, 29. In NoBberg waren 1726 in diesem Amt: Johann Konitz,
Schulz aus NoBberg, 55 Jahre alt; Peter Neumann, Kriiger in NoBberg, 50 Jahre alt;
Peter German, Bauer, 36 Jahre alt; keiner von ihnen konnte schreiben, so daB sich
Konitz zur Fithrung der Register der Hilfe seines Sohnes bedienen mufite. ADWO B
18, S. 61 v. 11.5. 1726. Vgl. auch ADWO B 32, S. 63, 65, 68 — 71, 79, 86 etc.

92 ADWOB2],S.126-127, 140 - 141.
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9. DIE ERHALTUNG DER PFARRKIRCHEN
UNTER BISCHOF SZEMBEK

Zu den haufigsten Arbeiten, die der Erhaltung der Pfarrkirchen
dienten, gehorte die Renovierung der Kirche. Den Auftrag dazu
gab der Bischof meistens bei seiner Generalvisitation. Unter dem
Begriff Renovierung ist die Reparatur briichiger oder rissiger
Winde und Mauern wie auch anderer Teile des Kirchengebaudes
zu verstehen. Nicht dazu gezidhlt werden im allgemeinen die Ta-
tigkeiten, die mit der jahrlichen Reinigung der Decken und Winde
von Schmutz, Staub und Spinngeweben verbunden sind und im-
mer vor Pfingsten oder der Oktav von Fronleichnam stattfanden,
was iibrigens ausdriicklich von der Synode angeordnet worden
war.

Dort, wo Risse in den Mauern den Einbruch des ganzen Gebiudes
herbeiflihren konnten, beauftragte der Bischof Fachleute, die Ursa-
chen zu untersuchen. So zeigten sich z. B. Risse an den Mauern der
Wuttriener Kirche. Der Bischof ordnete an, daf3 die Fundamente frei-
gelegt und die Ursache griindlich erforscht wurde. Waren die Funda-
mente tatsdchlich die Ursache fiir die Méngel, so muBlten sie stabili-
siert werden.®3

Genauso katastrophal war der Zustand der Mauern der Kirche in
Wormditt. Der Bischof stellte fest, daf sie an einigen Stellen vom Ein-
sturz bedroht waren. Nicht nur einzelne Wande waren gefdhrdet,
sondern auch das Gewdélbe und die Bogen drohten einzustiirzen. Das
eingedrungene Regenwasser verursachte weitere Zerstéorungen und
beeintrdachtigte die Festigkeit des Mauerwerks. Weil die Pfarrange-
horigen zu dieser Zeit nicht im Stande waren, die Kosten fur eine gro-
Bere Renovierung zu tragen, riet der Bischof dem Pfarrer, in die Kir-
chenkasse zu greifen, unter der Bedingung, daf} die Parochianen die
Summe irgendwann an die Kirche zuriickzahlten.?*

Aufler in diesen beiden Fillen empfahl der Bischofbei einer ganzen
Reihe weiterer Kirchen, eine ,,allgemeine Renovierung* vorzuneh-
men, so z. B. in Tolkemit, in Grof3 Rautenberg und der Filialkirche in
Tiedmannsdorf, und in Seeburg, wo bei dieser Gelegenheit auch das
Getreide vom Dachboden der Adalbert-Kapelle heruntergeholt wer-
den sollte. In RoBel beflirwortete der Bischof eine Vergriéf3erung der
Kirche, wofur er 10000 Ziegelsteine aus seiner Ziegelei gratis lie-
ferte.?®

Eine andere Sorge war die Erhaltung der Kirchendicher. Uber
diese Mangel berichten die Visitationsprotokolle viel. Eine sofortige
Reparatur der Kirchendicher und die Beschaffung des entsprechen-
den Baumaterials ordnete der Bischof in den Pfarrgemeinden Freu-

93 ADWOB21,S.102-103.
894 ADWOB21, S. 86 —87.
95 ADWO B21,S. 109 - 110, 125 — 126, 160 — 161. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 894 - 895.
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denberg, Diwitten, Frauendorf, Migehnen, Arnsdorf, Prossitten, Le-
gienen, Wormditt, Open und der Filialkirche Lokau an.?¢

Eine Renovierung der Kirchtiirme war in folgenden Pfarreien not-
wendig: in Heiligenthal — Renovierung und Umbau des Kirchtur-
mes, bevor mit dem voélligen Neubau der ganzen Kirche begonnen
wurde; in Wuttrienen — Erhdhung des Glockenturmes, um die
Glocken hoher hingen zu kénnen und so zu sichern, daf sie nicht
herunterfielen; in Frauenburg — Renovierung des Glockenturmes;
in Legienen — Reparatur des Turmes; in Wolfsdorf — Reparatur des
Glockenturmes.®” Dreizehn uns bekannte Kirchen erhielten neue
Glocken, von ihrer Weihe finden sich Notizen im Pontifikalienbuch
des Bischofs. Fir Bischofsburg wurde die grofie Glocke des hl. Chri-
stophorus am 10. Dezember 1728 in Heilsberg geweiht; zwei Glocken
fiir die Kirche in Schlitt mit den Namen des hl. Nikolaus und des hl.
Johannes des Tdufers wurden am 22. Juni 1726 von dem dazu bevoll-
maichtigten Weihbischof von Przemy$l, Franciszek Szembek, in der
Kollegiatskirche zu Guttstadt geweiht; am gleichen Tag und Ort
weihte derselbe auch drei Glocken fiir die Kirche in Stolzhagen, und
zwar die St. Jakobsglocke, die St. Christophorusglocke und die St.
Annaglocke. Am 25. Mai 1727 weihte Bischof Szembek fiir die Kirche
in Seeburg die St. Andreasglocke und die St. Adalbertglocke sowie
fiir Sturmhiibel die St. Nikolausglocke. Eine Glocke flir die Pfarrkir-
che in Heilsberg, die die Namen der Heiligen Stanislaus und Adalbert
erhielt, wurde am 22. Februar 1728 in der Schlo8kapelle geweiht. Fiir
die Kirche in Bischofstein wurde am 31. Marz 1728 in Heilsberg eine
zweite Glocke der hl. Dreifaltigkeit geweiht. Ferner wurde am 10.
Mirz 1730 in Heilsberg fuir die Kirchen in Wuttrienen, Stegmannsdorf
und Plautzig je eine Glocke geweiht. Fiir die Kirche in Guttstadt
wurde am 31. Oktober 1736 in Heilsberg eine Glocke dem hl. Christo-
phorus geweiht. Die St. Floriansglocke fiir die Kirche in Ramsau
wurde am 4. Mai 1738 in Schmolainen geweiht. Bei dieser Glocken-
weihe erhielt auch Wormditt zwei neue Glocken, die den Heiligen
Christophorus und Florian geweiht wurden.®® In dem erwihnten
Pontifikalienbuch ist auch des Bischofs Anordnung uiberliefert, die
alte Glocke in Krekollen in Stiicke zu schneiden und eine neue gie-
Ben zu lassen.?? Besondere Schwierigkeiten hatte die Pfarrei in War-
tenburg beim Umgieflen der geplatzten St. Josefsglocke. Erzpriester
und Kirchenvorstand stellten bei der bischoflichen Kanzlei den An-
trag, nicht nur die Glocke einschmelzen und eine neue gieflen, son-
dern auch Geld dafiir sammeln zu diirfen. Sie begriindeten ihre Bitte
damit, daB der Glockengiefler nicht warten wolle, bis eine Klarung
der Finanzierung gefunden sei. Der Bischof stimmte natiirlich dieser

86 ADWO B 21, S. 35, 61, 66 — 67, 86 — 87, 90, 111, 125 — 126 (1737), 150 — 153 (1739), 166 — 167,
170—-172(1739), 177 — 178 (1739).

97 ADWO B 21 S. 35, 66 — 67, 103, 140 — 141, 174 — 175.

98 ADWOH 127,S.171.

99 ADWO B 21, S. 137 - 138 (1739).
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notwendigen Investition zu und schickte seinen Okonomen in die
Stadt, der im Einvernehmen mit den Amtsleuten des Kammeramtes
und den Verantwortlichen der Stadt eine Kollekte ausschreiben
sollte, die den Zahlungsmoglichkeiten der Pfarrangehorigen ent-
sprach. Diese Kollekte war fur alle verbindlich, und diejenigen, die
sich ihr womoglich entziehen wollten, sollten mit Kirchenstrafen be-
legt werden. Andere Pfarrangehorige, wie Eigenkitner, Gartner und
das Gesinde waren verpflichtet, zu diesem Zweck fiir ihre Pfarrei ein
subsidium charitativum zu leisten,'°¢

Zu anderen kleineren Renovierungen gehorte das Vergittern der
Tiren und Fenster, um den Kirchenschatz zu schiitzen, der nach den
Synodalstatuten nur in der Kirche aufbewahrt werden durfte. Darum
ist immer wieder in Visitationsberichten die Forderung des Bischofs
zu finden, die Schldsser an den Tiiren zu reparieren und sie stirker
und sicherer zu machen, die Fenster zu verstarken, neue Gitter ein-
zusetzen oder einfach ein Fenster zuzumauern, weil in seiner Ndhe
der Kirchenschatz der Gefahr des Diebstahls ausgesetzt war.!°!

In Ramsau gab der Bischof den Auftrag, den iiberdachten Gehweg
vom Pfarrhaus zur Kirche zu renovieren. Obwohl die Anlage schon
verfallen und im iibrigen Ermland selten war, nahm der Bischof of-
fensichtlich Riicksicht auf die Bequemlichkeit des Pfarrers und lief
sie wieder erneuern.!??

Zur vollen duleren Ausstattung der Pfarrkirche gehorte auch der
Friedhof. Zu den hiufigsten Mingeln der Friedhofe im Ermland ge-
horten, wie aus den Reformdekreten hervorgeht, beschidigte Zdune,
ein verfallenes Haupttor sowie ein ungeeignetes Ossorium, d.i. eine
Sammelstelle fiir Gebeine in Form einer gesicherten Grube. Beim
Ausheben neuer Griber forderte der Totengridber oft Gebeine zu-
tage, die er zum Ossorium, einer Art Gemeinschaftsgrab, zu bringen
verpflichtet war. Wenn solch ein Ossorium gefiillt war, wurden die
Gebeine entweder in neuen Grabern begraben oder verbrannt. Bis-
weilen waren die Friedhofe nicht eben, es fanden sich Gruben und
Erdhaufen, eine Menge Steine lag herum, oder es herrschte Unord-
nung, was der Bischof stets beméingelte.! %3

100 ADWO A 30, S. 244 — 246: Dekret des Bischofs aus Heilsberg v. 17. 4. 1731.

101 Peterswalde Kammeramt Mehlsack, Braunsberg, RoBel, Seeburg, Bludau, Lichte-
nauu. a. ADWO B 21, S. 38— 39, 52, 108, 159 — 160, 166 — 167, 169 — 170.

102 ADWOB21, S. 153 - 154 (1739).

103 Einfriedungen und Tore: Migehnen, Arnsdorf, Seeburg, Bischofstein, Ramsau, Lich-
tenau. ADWO B 21, S. 98, 109, 153 — 154, 169 — 172, 177 — 178. Ossorien: Kalkstein, Frau-
enburg, Lay8, Santoppen, Wuttrienen. ADWO B 21, S. 35, 65, 101, 167, 172—173. Ein-
ebnungs- und Aufrdumarbeiten: Seeburg, Gro3 Rautenberg, Wusen, Frauendorf,
Wuttrienen. ADWO B 21, S. 101, 109, 160 — 164, 170 - 171.
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10. DIE SORGE UM DIE AUSSTATTUNG
DER PFARRKIRCHEN

Ausden kurzen Reformdekreten der Generalvisitationen geht her-
vor, daf Bischof Szembek die grofite Aufmerksamkeit dem Aussehen
und der Ausstattung des Baptisteriums widmete. Offensichtlich gab
es unter seiner Regierung die meisten Unzuldnglichkeiten und Mén-
gel in dieser Hinsicht. Nach den Vorschriften sollte unweit des Bapti-
steriums ein kleiner Brunnen vorhanden sein, eine sogenannte pi-
scina zum Ausgieflen des benutzten Taufwassers und des bei der
Kelchwische verbrauchten Wassers. In einigen Kirchen fehlte dieser
Brunnen ganz und gar, oder er war nicht richtig gegraben oder nicht
abgesichert. Deshalb ordnete der Bischof hdufig an, eine neue piscina
zu graben oder sie zu vertiefen und mit entsprechendem Deckel ab-
zusichern. !4

In zwei Fillen ordnete der Bischof an, neue Baptisterien in Kir-
chen, in denen es keine gab oder nicht geben konnte, da es nur Fi-
lialkirchen waren, einzurichten, nidmlich in Basien und Glottau.
Nach dem Vorbild anderer Filialkirchen, die schon eine tonna bap-
tismalis besalen, um die lokalen Bediirfnisse zu beriicksichtigen
(z. B. Open fur Wormditt), ordnete der Bischof an, sie auch in diesen
beiden Kirchen zur Bequemlichkeit der Glaubigen aufzustellen, die
dann in dringenden Fillen auch hier ihre Kinder taufen lassen konn-
ten.!08

Auch auf das duBBere Aussehen der Taufbecken achtete der Bischof
sehr. In Réf3el fand er ein sehr verfallenes und héBliches Taufbecken.
Er bemerkte, daBl es dem Stil nach iiberhaupt nicht zu der gut erhal-
tenen Kirche passe. Es sollte also griindlich renoviert oder ganz neu
errichtet werden. Eine dhnliche Bemerkung richtete der Bischof an
den Pfarrer von Elbing, nimlich, dafl der Deckel des Taufbeckens sti-
listisch nicht zum Ganzen passe. Deshalb sollte er moglichst schnell
ausgetauscht und ein Verschlufl angebracht werden,!%¢

Manchmal befand sich das Taufbecken an einer ungeeigneten
Stelle des Gotteshauses, wie z. B. in Grofl Rautenberg. Statt vor dem
Hauptaltar solite es an der Nordseite des Chores aufgestellt, und die
dort stehenden Bianke sollten dementsprechend an die Stelle des
Taufbeckens gebracht werden. In Heinrikau wiederum lag das Tauf-
becken in vélliger Dunkelheit. Deshalb sollte bei der Renovierung
der Krypta, wo es sich befand, ein kleines Fenster herausgeschlagen
und zum Schutz vor Dieben entsprechend mit Gittern versehen wer-
den.'??

104 Frauendorf, Migehnen, Elditten, Wolfsdorf, Peterswalde Kammeramt Mehlsack,
LayB, Neukirch-Hohe, Wusen, Braunswalde, Prossitten, Filialkirche Benern.
ADWO B 21, S. 149 — 150, 152 - 153, 156, 158 — 159, 162~ 164, 166 — 172, 174 - 175.

105 ADWO B 21, S. 162 — 164. ADWO B 21, S. 69: Baptisterium in Glottau.

106 ADWO B 21, S. 5152, 100.

107 ADWO B 21, S. 160 - 161, 167 — 168.
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In vielen Kirchen war es noétig, das Taufbecken griindlich zu reini-
gen, sich um das Ganze der Schale zu kiimmern, die das Wasser auf-
nahm, Taufschilchen zur Aufnahme des Wassers anzuschaffen, da-
mit bei der Taufe das Wasser vom Kopfchen des Kindes nicht wieder
in das Taufbecken flof3, den Deckel am Taufbecken abzuschlielen,
ein defektes Schlof} zu reparieren, oder, wenn notig, das Ganze zu er-
neuern und alles in gehoriger Weise sauber zu halten.!?®

Die heiligen Ole fiir die Taufe und andere Sakramente sollten nicht
in leinernen Beuteln aufbewahrt werden, sondern in holzernen Kast-
chen, die eigens daflir bestimmt und auBen inkrustiert oder ge-
schnitzt sein sollten. Diese Kdstchen wurden beim Baptisterium oder
in der Sakristei aufbewahrt.!%°

Bei der Besichtigung der Altdre anldfllich der Visitationen achtete
der Bischof darauf, ob die Tragaltire vielleicht geborsten und damit
entweiht waren, ob die Altadre in der Kirche ein dsthetisches Ausse-
hen hatten, ob die Beichtstiihle am richtigen und bequem zugangli-
chen Platz standen, ob die Tabernakel nicht beschidigt und aufien
und innen sauber waren, ob nicht andere Gefifle und Sachen darin
aufbewahrt wurden. Falls etwas den kirchlichen Vorschriften nicht
entsprach, durch sein aufleres Aussehen storend wirkte, veraltet
oder morsch war, gab der Bischof den Auftrag, es zu renovieren,
durch etwas Neues zu ersetzen oder ganz und gar umzuarbeiten.'!°

Der Bischof beachtete auch streng die Synodalvorschriften in Be-
zug auf die Malereien, die Bilder und die Polychromie in der Kirche.
Nach dem Wortlaut dieser Vorschriften muf3te ein Bild nach Inhalt
und Form Niveau haben. Es sollte also eine ordinire, monstrose, la-
cherliche Darstellung eines Gegenstandes ausgeschlossen sein, die
vom Beten ablenkte. Die Wandmalereien sollten gut erhalten, nicht
verblaft und nicht beschidigt sein, die Bilder ganz sauber und in gu-
tem Zustand. Dieselben Vorschriften galten auch fiir die Bilder und
Statuen an den Wegen. Die Erzpriester sollten diese Dinge zuerst in
ihren eigenen Kirchen und Pfarreien iiberpriifen und dann bei den
Visitationen auch in den ihnen unterstehenden Pfarreien.!!’

Der Bischof kiimmerte sich auch sehr um die Kirchenbiicher. Er
schrieb dariiber in seinem Bericht nach Rom: ,,Die Trauungs-, Tauf-
und Totenbiicher fithren die Pfarrer in der ganzen Diozese nach dem
Rituale Romanum, und die alten bewahren sie auf.* Einige Pfarreien
wies der Bischof an, die Kirchenbiicher sorgfiltiger zu fiihren und

108 ADWO B 21, S. 66, 87, 101, 113, 150 — 151, 166 — 167.

109 Wusen, Langwalde, Wolfsdorf, Braunswalde, Plawich. ADWO B 21, S. 149- 150,
156 - 157, 161 — 162, 164, 174 - 175.

110 Altére und Portale: Seeburg, Sturmhiibel, Heinrikau, Heilsberg, Lautern, Santop-
pen. ADWOB21,8S. 80, 111, 113, 167 — 168. ADWO H 127, S. 159. Beichtstiihle: Elditten.
ADWO B 21, S. 173 — 174. Tabernakel: Kiwitten, Benern, Sturmhiibel, Seeburg, R6-
Bel. ADWO B 21, S. 52, 108, 154 — 157.

111 CSW, Synodus 1726, §§ 95 - 99. ADWO B 21, S. 92, 132 — 133: Erneuerung von Bildern
an der Decke der Kirche in Frankenau und von Abbildungen des Jiingsten Gerichts
in der Kapelle in Tiingen.
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ordentlich in Schridnken oder an anderen Orten aufzubewahren, in
Biichern, aus denen Blitter herausgerissen waren, die Liicken aus-
zufiillen, oder wenn die alten Bilicher keine freien Seiten mehr hatten
oder sehr abgenutzt waren, neue Matrikelbiicher anzulegen. Im 18.
Jahrhundert wurden die Kirchenbiicher wieder von Geistlichen, Ka-
planen und Vikaren, gefiihrt, was ihrem duf3eren Aussehen und ih-
rem Zustand bedeutend zugute kam.'!?

In den Pfarrkirchen hatten die Kirchengewander die Kiister (aedi-
tui) in ihrer Obhut, deren Aufgaben nicht selten auch die Organisten,
meistens Lehrer, erledigten. Die ermlandische Synode verpflichtete
sie dazu. Sie hatten die Gewéander sorgfiltig zusammenzulegen und
in eigens dafiir bestimmten Schrinken in der Sakristei aufzubewah-
ren. Dabei war streng darauf zu achten, daf3 diese nicht feucht waren.
Mindestens einmal im Jahr muf3ten die Kiister die Gewénder ordent-
lich ausliiften und die beschiddigten dem Pfarrer vorlegen, damit der
sich um die Ausbesserung kiimmerte, Im allgemeinen waren die Kii-
ster auch damit betraut, die Kirchenwésche zu waschen, wofiir sie in
einigen Pfarreien ein jiahrliches Gehalt erhielten. Zu den Pflichten
des Kiisters gehorte es auch, sich um das Coporale, die Palla des Al-
tartuchs und alles zu kiilmmern, was zum Altar gehort.!!3

Der Bischof sparte nicht mit Lob fiir diejenigen Pfarrer, die beson-
dere Sorgfalt bei der Pflege der Gewinder und der Kirchenwasche
zeigten. Grolle Anerkennung sprach er dem Wormditter Erzpriester
Johann Michael Braun aus, der in den fiir das Ermland sehr schweren
Zeiten, als alle mit Kontributionsleistungen belastet waren, doch
Gelder auftreiben konnte, um sdmtliche Gewéander und die Kirchen-
wische voOllig zu erneuern.!!* Es fehlte aber auch nicht an kritischen
Bemerkungen: So wurde moniert, die mit Wachs bespritzten Kir-
chengerite und Gewinder zu reinigen, Altar- und Kelchwische bes-
ser sauber zu halten, die Mefigewénder zu stopfen, die nicht mehr
tauglichen auszusondern und durch neue zu ersetzen, ein Mefge-
wand zu kaufen, ein neues Velum fiir das Ciborium anzuschaffen,
Schrinke fiir die Gewidnder und die Wasche zu bauen und in den
Schrinken Ordnung zu halten usw.!18

In Bezug auf die liturgischen Gefédfle bestimmte die Synode, sie an
einem sicheren Ort aufzubewahren. Die Kiister sollten sie nicht mit
bloflen Handen anfassen. Die Gefédf3e sollten sauber gehalten und im-
mer an ein und demselben Platz im Schrank oder einem anderen
eigens dafur bestimmten Ort aufbewahrt werden. Wenn ein solcher
sicherer Platz nicht zur Verfligung stand, sollte er sofort eingerichtet

112 ADWO A 28, S. 606: Statusbericht von 1727. ADWO B 21, S. 84, 162 — 164. MATERN,
Schalmey, S. 385. Seit der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts wurden die Kirchen-
biicher hdufig von Lehrern gefiihrt. Die Eintragungen lieBen dann sehr zu wiinschen
iibrig.

113 CSW, Synodus 1726, §§ 95 - 99.

114 ADWOB21,S. 86 —87.

115 ADWO B 21, S. 64, 84, 87 — 88, 100, 108, 154 — 155, 160 — 161, 164 — 166, 173 — 174.
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werden. Die wertvollsten Gefédfie sollten wegen der gréf3eren Sicher-
heit in der Schatzkammer aufbewahrt werden.''¢

Das Buch der Pontifikaltiatigkeiten Bischof Szembeks zeigt, daf3 er
fiir die einzelnen Kirchen eine bedeutende Zahl von Kelchen konse-
kriert und Ciborien benediziert hat. Daraus ist der Schluf zu ziehen,
daB die ermldndischen Pfarrkirchen reichlich mit liturgischen Gefa-
Ben ausgestattet waren. Offensichtlich mufiten die einstigen Kriegs-
verluste ausgeglichen werden.

Der Bischof weihte Kelche mit Patenen auch fiir private Kapellen
(z. B. fur seine eigene), fiir einige Kapellen im Besitz von Adligen oder
Burggrafen, fiir Pfarrkirchen, Jesuitenkirchen und Kirchen an Gna-
denstétten, fiir die Kirche des Demeritenhauses und der Priesterver-
einigung in Crossen.''”

Die Quellen erwahnen schlieBllich die Segnung von Ciborien zum
Aufbewahren des Allerheiligsten Sakramentes, grofleren und klei-
neren Gefdaflen zur Austeilung der Krankenkommunion sowie auch
von Lanulae fiir neue Monstranzen. Ciborien hat der Bischof insge-
samt acht, Schalen drei, Lanulae elf geweiht.!'®

116 wie Anm. 113.

117 Er konsekrierte etwa insgesamt 50 Kelche mit Patenen u.a. flir den Domherrn v.
Schedlin-Czarlinski, fiir die Kapelle des Landvogts Ludwig v. Stanislawski, den Ad-
ligen v. Schimmelpfennig und den Burggrafen von Rofel, aber auch fiir die Kirchen
in Bischofsburg und Bischofstein, Guttstadt, Lautern, Allenstein, Wuttrienen, San-
toppen, Mehlsack, Alt Schoneberg, Nof3berg, Grofi BoBau, Queetz, fiir die Heilig-
Kreuz-Kapelle bei Braunsberg, fiir Heiligelinde und die Jesuitenkirchen in Brauns-
berg und Rof3el.

118 Im Quellenmaterial werden folgende Kirchen genannt: Guttstadt, Glockstein, Glot-
tau, Mehlsack, Schalmey, Langwalde, Bischofstein, Lay3, Grof3 BéBau, Heilsberg,
Wartenburg, Heiligenthal, Tilsit, Santoppen und die Jesuitenkirche Braunsberg.
ADWOH 127, S. 164 — 165, 168.
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V. SAKRAMENTALES LEBEN UND KULT

1. DIE SAKRAMENTE IM LICHTE
DER SYNODALGESETZGEBUNG UNDIM ALLTAG

Die Visitationen, die Bischof Szembek so hdufig durchfiihrte,! ga-
ben ihm einen guten Einblick in die Art und Weise, wie die hl. Sakra-
mente verwaltet wurden, und verschafften ihm die Moglichkeit,
praktische Anregungen flir die Seelsorge zu geben. Diese Erfahrun-
gen hatte er bereits in den vorigen Di6zesen gesammelt.? Schon in
dem Hirtenbrief an die Gldubigen und Geistlichen, den er vor der
Ubernahme der Di6zese Ermland im Jahre 1724 verfaBte,® ist ein Ab-
ri} der Verordnungen uber die Verwaltung der hl. Sakramente zu
finden. Dieser Briefist eine Art praktisches Kompendium der Grund-
sidtze der Moral- und Pastoraltheologie iiber den Umgang mit den hl.
Sakramenten. Denselben Charakter haben die Synodalgesetze, in
denen er zu den alten Erfahrungen neue hinzufiigte, die er wiahrend
seiner ersten Visitation gemacht hatte. Der Bischof empfiehlt seinen
Geistlichen, die Sakramente als ,,die sichtbaren und fiihlbaren Zei-
chen der Allmacht und Gnade Gottes zu betrachten, die der Erloser
der Kirche gegeben hat.** Deshalb haben die Priester auch die
Pflicht, den Glaubigen ihren Sinn zu deuten, um dadurch die ge-
horige Achtung und den Wunsch zu wecken, sie zu empfangen. Die
Priester sollen die Sakramente spenden ohne jeden Lohn, erlaubt
sind nur freiwillige, bei dieser Gelegenheit iibliche Gaben. Die Ver-
nachlidssigung der Sakramentenspendung fiir die, die darum bitten,
wird mit strengsten Strafen bedroht.?

Wenn es um die einzelnen Sakramente geht, so lenkt der Bischofin
den Synodalkonstitutionen die Aufmerksamkeit auf charakteristi-
sche Besonderheiten in Bezug auf den Empfanger, den Spender, die
Materie und die Form des jeweiligen Sakramentes. Wir wollen hier
aufeinige Verordnungen niher eingehen, andere, die besser bekannt
sind, lassen wir beiseite.

Beziiglich der Taufe ordnete der Bischof an, die Kinder so schnell
wie moglich nach der Geburt taufen zu lassen und nicht so lange zu
warten, bis sie den Vater und die Mutter nach ihren Namen unter-
scheiden konnen. Die feierliche Taufe kann nurin der Kirche stattfin-
den und muB in den Matrikelbiichern eingetragen werden. In den
Synodalgesetzen wurde ein Wunsch Allensteins beriicksichtigt, daf3
jedes Dorf seine Hebamme hat, am besten eine GrofSimutter aus dem

1 Siehe Kapitel I1.1 dieser Arbeit.

2 Siehe Kapitel 1.5 dieser Arbeit.

3 BischofSzembeks erstes Pastoralschreiben vom Jahre 1724. In: PDE 29 (1897) S. 93 — 94.
4 CSW, Synodus 1726, § 22.

5 CSW, Synodus 1726, § 23.
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Ort, die von der Entbindung etwas versteht. Eine Kandidatin soll von
den Magistratsbehorden der Stadt ausgesucht werden, auf dem Land
macht dasder Schulze gemeinsam mit den Dorfbewohnern. Der Pfar-
rer ist verpflichtet, eine solche anstidndige Frau von guten Sitten zu
belehren, wie man bei Todesgefahr gliltig tauft.® Die Eintragung des
Kindes in die Matrikel ist von groBer Bedeutung, weil sie zugleich als
ein personlicher Ausweis nicht nur fiir kirchliche, sondern auch rein
weltliche Angelegenheiten gilt, z. B. bei der Annahme fiir eine Lehre,
bei der Bewerbung um die Fiihrung eines eigenen Handwerker-
betriebs, die beim Bischof oder den Landesbehorden einzureichenist,
bei Gericht usw. Findelkinder sollen in der Obhut der Landesverwal-
tung erzogen werden, Aufgabe der Kirche aber ist es, einem solchen
Kind die Taufe bedingungsweise zu spenden. Bei der Taufe sollen die
Miitter belehrt werden, den Saugling nicht in das Ehebett zu legen,
weil immer die Gefahr besteht, ihn unfreiwillig zu erdriicken und zu
ersticken. Mitter, die in dieser Hinsicht nachléissig sind, miissen sich
vor Gericht verantworten.’”

Beim Sakrament der Firmung warnt der Bischof nur davor, daf3
dieses Sakrament von Unaufgekldrten wiederholt empfangen wird.
Diejenigen, die sich firmen lassen wollen, sollen durch einen entspre-
chenden Unterricht darauf vorbereitet werden.?

Die Verordnungen, die sich auf das Sakrament der Eucharistie be-
ziehen, sind vom Geist tiefer Frommigkeit und grofen Eifers gekenn-
zeichnet. Die Eucharistie erfordert eine ununterbrochene und nie-
mals aufhérende Verehrung.® Jeder Glaubige ist verpflichtet, einmal
im Jahr die Beichte abzulegen und in seiner Pfarrei vor seinem Seel-
sorger die hl. Kommunion zu empfangen. Wie es scheint, war es auch
im Ermland ublich, Beichtzettel fiir die Osterbeichte auszugeben.
Die Zeitspanne zur Erfullung dieser Pflicht dauerte im Ermland vom
Passionssonntag bis zum zweiten Sonntag nach Ostern.

In der Synode waren Strafen vorgesehen fiir die Vernachlassigung
dieser Pflicht, ndmlich das Verbot, die Kirche zu betreten, und die
Verweigerung des christlichen Begrabnisses. Im weltlichen Bereich
wurden die Betroffenen mit Geldstrafen belegt, wenn sie keine Bes-
serung erkennen lief3en. Die Eheleute hatten die Pflicht, ,,einen, zwei
oder mehrere Tage vor und nach der Kommunion keinen Gebrauch
von ihrem Eherecht zu machen.‘ Die Kommunizierenden diirfen an
dem Tag, an dem sie die hl. Kommunion empfangen haben, an kei-
nem Gelage und Vergniigen teilnehmen, sondern sollen die Kirche
besuchen und iiber die Wohltaten nachdenken, die sie dadurch erfah-
ren, daf} sie von Gott angenommen sind. Der Bischofappelliert an die
Sorge und den Eifer der Seelsorger und Prediger, die Gliubigen zu

6 CSW, Synodus 1726, §§ 25 und 26.

7 Ebd.

8 CSW, Synodus 1726, § 27.

9 In Arnsdorfsollte vor dem Allerheiligsten stéindig das Ewige Licht brennen. ADWO B
21,S.177-178.
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ermuntern, dafB} sie haufiger als einmal im Jahr die hl. Kommunion
empfangen, mindestens an den hoheren katholischen Feiertagen.!'?
Zum Tische des Herrn sind nicht zugelassen: Exkommunizierte, mit
einem Interdikt belegte Personen, Wucherer, Gewohnheitstrinker
und andere o6ffentliche Siinder, die unverbesserlich und riickfallig
sind. Mit besonderer Ehrfurcht soll das Allerheiligste Sakrament zu
den Kranken gebracht werden. Wenn der Priester einen Kranken in
der Nihe besucht, sollen alle Gldubigen, die die Zeit dazu haben, wie
auch die Angehoérigen der kirchlichen Bruderschaften den Priester in
einer Prozession mit Kerzen und Fahnen begleiten und dabei Hym-
nen und Antiphonen zum Allerheiligsten Sakrament singen. Wo es
nur moglich ist, soll der Priester zu einem Kranken unter dem Balda-
chin gefiihrt werden.!! Wird der Priester zu einem abgelegenen Ort
gerufen, soll er sich mit seinem Pferd dorthin begeben und dem Kran-
kendie hl. Sakramente spenden.? Prozessionen mit dem Allerheilig-
sten Sakrament kénnen nur am Fest und Oktavtag von Fronleich-
nam, am Patronatsfest der Kirche oder — bei Ordenskirchen — des
Griinders, an einem Fest der Muttergottes, besonders dort, wo sich
eine Marienbruderschaft befindet, und wihrend des Gottesdienstes
zum Passionssonntag (am ehesten wihrend der ,,Klagelieder‘‘) statt-
finden.'3

Der Bischof weist darauf hin, daf3 die Fronleichnamsprozession in
grofter Ordnung und gehobener religioser Stimmung erfolgen soll.
Deshalb soll sich der Pfarrer oder Rektor der Kirche frithzeitig mit
den stdadtischen Behorden oder den Schulzen auf dem Land verstédn-
digen, wie die Prozession am prichtigsten zu gestalten ist. Die Pfar-
rer sollen auch die Gldubigen daraufaufmerksam machen, daB sie fiir
die Teilnahme an der Fronleichnamsprozession am Fronleichnams-
tag einen Ablafl gewinnen konnen, den die Papste Urban IV. und
Eugen IV. gewidhrt haben.

Bei der hl. Messe soll der Priester den Herrn so in sein Herz schlie-
Ben, wie die Mutter Gottes ihn in ihren Leib aufnahm und in ihrem
SchoB hielt, als er vom Kreuze heruntergenommen worden war. Je-
der Priester soll wenigstens eine kurze Vorbereitung aufdie hl. Messe
halten, indem er in dem Traktat des Kardinals Johannes Bona De Sa-
crificio Missae, tractatus asceticus continens praxim attente, devote
et reverenter celebrandi, Romae 1658, liest. Bei der hl. Messe darfer
keine Periicke tragen, es sei denn, er hat eine spezielle Dispens.'* Fur

10 Die Praxis des hiufigen Kommunionempfangs war nicht weit verbreitet. Bei der Visi-
tation in Stolzhagen stellte der Bischof fest, daf3 nur 15 nichtkonsekrierte Hostien vor-
ritig waren. ADWO B 21, S.178-179.

11 CSW, Synodus 1726, § 28.

12 Ebd. Der Hinweis auf diese Verordnung war in Plausen nétig. ADWOB21,S.114 - 115.
In Grofl Kleeberg muBte er an die Verpflichtung zur Instandhaltung der Briicken er-
innern, damit der Kaplan sich ohne Behinderung auf den Weg zu den Kranken bege-
ben konnte. ADWO B 21, S. 134 - 135.

13 CSW, Synodus 1726, § 35.

14 wie Anm. 3.
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die Teilnahme der Gldubigen an der hl. Messe an Sonn- und Feier-
tagen sind die Synodalvorschriften von Bischof Kromer verpflich-
tend, gewohnlich ,,Kirchgangsedikt‘‘ genannt. Die Hirten von Vieh-
herden, die an der hl. Messe nicht teilnehmen kénnen, sollen dafiir in
der Winterzeit den Gottesdienst eifrig besuchen. Bei jeder sich bie-
tenden Gelegenheit sollen die Pfarrer sie nach ihren Religionskennt-
nissen fragen, indem sie sie einer kleinen Priifung iiber die haupt-
sdchlichsten Glaubenswahrheiten unterziehen. Dabei sollen sie auch
feststellen, ob sie sich in ihrem Leben nicht vom Aberglauben leiten
lassen, wie das oft bei solchen Menschen iiblich ist. Die Teilnahme an
der hl. Messe wurde oft vernachléssigt und die Feiertagsruhe gestort,
denn der Bischof nennt in diesem Zusammenhang alle Arten von Ar-
beiten, durch die der Tag des Herrn geschindet wird, namlich: Ein-
weichen, Trocknen und Bleichen von Flachs, Fahrten zu den Miih-
len, um Getreide zu mahlen, das Kochen von Seife und das Brennen
von Schnaps (destillatio cremati). Wenn die Glaubigen, die die Vor-
schriften der Sonntagsheiligung nicht einhalten, dem Pfarrer gegen-
iiber den Gehorsam verweigern und hartnéckig im Ungehorsam ver-
harren, kann er von den ihm zustehenden Rechten Gebrauch ma-
chen und von der Burg des Kammeramts den bewaffneten Arm der
Landesherrschaft zu Hilfe holen. Streng verboten ist in den Synodal-
gesetzen auch der Ausschank von Getranken aller Art vor der hl.
Messe. !5

Beim Sakrament der Bufle erinnert der Bischof an die doppelte
Kraft der Weihe und der Jurisdiktion, die fiir eine giiltige Losspre-
chung notig sind. Jeder Beichtvater soll alle Fille kennen, die fiir den
Papst und den Bischof reserviert sind, ebenso die Zensuren und die
Grundsitze der Wiedergutmachung. Der Bischof weist darauf hin,
daB jeder Priester bei der Beichte Arzt, Richter und Lehrer ist, und
gibt dann eine Reihe von praktischen Anweisungen,'¢ z. B. wann die
Absolution zu verweigern ist, welche Lehren den Stolzen, den Sitten-
losen, den Leidenden usw. zu erteilen sind. Er erinnert auch daran,
daB die Priester, die selber beichten, nicht die Albe oder ein Mef-
hemd tragen sollen, denn diese Gewinder bedeuten die Unschuld.!”?
Die schon anderweitig bekannten Verordnungen iiber die Losung
der Casus erweitert der Bischof in seinen Statuten in bedeutendem
Maf: er verpflichtet dazu nicht nur die Pfarrer, sondern auch die Vi-
kare und Kapline. Die Thematik dieser theologischen Veranstaltun-
gen soll nicht nur den Bereich der Moraltheologie umfassen, sondern
auch aus dem Gebiet der Liturgiebestimmungen schépfen.!® Die

15 CSW, Synodus 1726, §§ 13- 17.

16 Im Ermland gab es auch die Form der 6ffentlichen Buf3e, die statt einer Geldstrafe ver-
richtet wurde. Die Strafgelder kamen in den Kirchenschatz. ADWO B 21, S. 157 — 158,
161: Tolkemit und Tolksdorf. Vgl. auch BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 730.

17 CSW, Synodus 1726, § 36 — 42. Zur Erteilung der Lossprechung von der BuBiibung rei-
ste z. B. der Domkantor Albert Ludwig Grzymala mit bischéflicher Vollmacht nach
Guttstadt. ADWO AKD (1684 — 1729), S. 268 v. 10. 4. 1727.

18 ADWO A 31, S. 333: Brief des Bischofs an die Erzpriester.
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Seelsorger miissen sich in ihrem Amtsbereich um die zum Tode Ver-
urteilten kiitmmern, sie bei Vollstreckung des Urteils begleiten und
sich bemiihen, bei ihnen die richtige Disposition zu erreichen.

Bei der Priesterweihe macht der Bischof Bemerkungen zum Ent-
schluf selbst, Priester zu werden. Es waren wohl dem Bischof einige
Fille von iibereilten und uniiberlegten Entscheidungen fiir den geist-
lichen Stand gut bekannt, die ungliicklich und nicht ohne Argernis
waren. Jeder Kandidat sollte deshalb, bevor er das geistliche Gewand
nahm, einer Priifung vor dem Bischof unterzogen werden. AuBer-
dem hatte er ein Zeugnis des Lehrers oder Erzpriesters iiber einen
untadeligen Lebenswandel vorzulegen. Hier zdhlt der Bischof auch
die wesentlichen dulleren Zeichen der Berufung zum Priester auf.
Zum SchluB zitiert er die lange und ausfiihrliche Konstitution Papst
Innozenz' XII., in der vorgeschrieben wird, wie Mif3brauche zu be-
kampfen und welche VorsichtsmafBiregeln bei der Weihe fremder
Kandidaten anzuwenden sind.'? Die hoheren Weihen kann ein Kleri-
ker nicht erhalten, der keine gesicherten Titel fiir seinen Unterhalt in
Gestalt eines kirchlichen Benefiziums oder aus dem Vermogen sei-
ner Eltern hat. Die Kandidaten fir die héheren Weihen sind ver-
pflichtet, Exerzitien im Jesuitenkolleg in Braunsberg oder Rof3el zu
machen. Ein Zeugnis dariiber haben sie vor dem Empfang der hohe-
ren Weihe vorzulegen.

Beim Sakrament der hl, Olung bestimmt der Bischof niher, wem
sie zu spenden oder zu verweigern ist. In der Regel soll sie denjenigen
erteilt werden, die sich in einer aus natiirlichen inneren Griinden ent-
standenen Todesgefahr befinden, die meistens aus einer schweren
Erkrankung herriihrt. Eine Todesgefahr aus dufleren Griinden, bei
der nur die Vermutung besteht, daf sie eintreten konnte, kann fiir die
Spendung der hl. Olung nicht in Betracht gezogen werden, z. B. die
Gefahr, im Krieg zu fallen, oder bei anderen Umstidnden, wo ein ge-
waltsamer Tod nicht auszuschlief3en ist. Nerven- und Geisteskran-
ken, die lucida intervalla haben, und solchen, die von einem toll-
wiitigen Hund gebissen wurden, kann dieses Sakrament gespendet
werden.?°

Beim Sakrament der Ehe erinnert der Bischof an die Grundsitze,
die vom Tridentinischen Konzil festgelegt wurden. Er fligt einige Er-
ganzungen hinzu, die sich aus der ermléandischen Praxis ergeben ha-
ben. Er verweist z. B. aufdas Gebot, Verlobungen in Form einer Zere-
monie vor dem Priester zu schlielen. Solche Verlobungen konnen
nicht aus eigenem Willen gelost werden. Erst nach einer Feststellung,
dafl geniigend Griinde vorliegen, um die Verlobung zu 16sen, besta-
tigt der Bischof per Dekret, daf3 beide Seiten, die gefiihlsméBig und in
materieller Hinsicht gebunden waren, frei sind. Es war auch katego-
risch verboten, daB3 die Verlobten unter einem Dach wohnten, auch

19 CSW, Synodus 1726, §§ 43 — 46.
20 CSW, Synodus 1726, §§ 47 - 52.
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wenn das die gemeinsame Wirtschaftsfiihrung verlangte. In einem
solchen Fall sollte moglichst schnell die Ehe geschlossen werden. Im
Hinblick auf das Wohl der Kinder weist der Bischof darauf hin, daf
schwangere Frauen in den letzten Monaten vor der Entbindung
schwere physische Arbeit, stindige Zankereien und gewalttétigen
Streit vermeiden. Wenn der Pfarrer den Frieden bei den Eheleuten
nicht herzustellen vermag, hat er das Recht, Vertreter der Landes-
herrschaft zu Hilfe zu rufen oder in ernsten Féllen die Zerstrittenen
durch den Didzesaninstigator vor Gericht zu bringen.

2. SAKRAMENTALE PRAXIS UND PERSONLICHES
ENGAGEMENT DES BISCHOFS SZEMBEK
BEI DER SAKRAMENTENSPENDUNG

Auf Grund der zuginglichen Quellen ist festzustellen, da3 das
sakramentale Leben im Ermland auf hohem Niveau stand. Deshalb
scheint auch die heilige Konzilskongregation nicht iibertrieben zu
haben, wenn sie sich mit so groer Anerkennung iiber das Wirken
Bischof Szembeks im Ermland duferte und dabei besonders seine
Sorge um die Verwaltung der hl. Sakramente unterstrich.?! Ein ge-
wisser Maflstab fur die Lebendigkeit des sakramentalen Lebens ist
immer der Empfang der Bule und die Teilnahme an der Feier der
Eucharistie.

Die strenge Kontrolle der Pfarrer hinsichtlich der Osterbeichte
und die bei Nichterflillung dieser Pflicht vorgesehenen Strafen lassen
vermuten, daf3 die von den Pfarrern bei der Generalvisitation ange-
gebenen Zahlen realistisch sind, die besagen, daB3 diese Pflicht im
Ermland fast hundertprozentig erfiillt wurde.?? Dabei ist hinzuzu-
figen, dafl es im Ermland viele Gnadenstédtten gab, die alljahrlich
von zahlreichen Pilgern besucht wurden, welche in der Regel am
Ende oder zu Beginn der Wallfahrt beichteten und die hl. Kommu-
nion empfingen. Die Kirchen der Ordensgemeinschaften, besonders
die Jesuitenkirchen in Braunsberg und Roflel, erfreuten sich grofler
Beliebtheit, und die feierlichen Ubertragungen der Reliquien der
neukanonisierten Heiligen wurden zu Feiern fiir die ganze Diozese.
Dann stromten zahlreiche Pilger aus der Umgebung herbei, die auch
die Gelegenheit zur Beichte und zum Empfang der hl. Kommunion

21 Sie schrieb am 7. 8. 1736 aus Rom: Nobile sane spectaculum praebet finitimis haereti-
corum provinciis, per Varmiensem dioecesim te praeside catholica religio . . . quos ad
regendas paroecias, ad populum edocendum ad sacramentorum ministerium admo-
veas ... ADWO A 31, S. 293,

22 Das belegen beispielsweise die Zahlen aus folgenden Pfarreien: Grof3 Kleeberg 695
Glidubige, Neu Kockendorf 865, Grof Lemkendorf 800, Ramsau 800, Heiligenthal 550,
Jonkendorf 588, Roggenhausen 587, Schlitt 400, SiiBenthal 5§00, Sturmhuibel 529, Plau-
sen 325, Santoppen 593, Legienen 320, Grof3 Kdllen 820. ADWO B 18, S. 44 - 52, 87,
92-109. ADWO B (1725) und (1726).



Sakramentale Praxis bei der Sakramentenspendung 107

hatten, denn bei solchen Feierlichkeiten beschriankten sich die Jesu-
iten nicht auf ihre zwanzig Beichtvéter, sondern es halfen ihnen die
Bernhardiner und die Geistlichen aus der unmittelbaren Nachbar-
schaft.?® Die Zahlen uiber die in einem Jahr abgelegten Beichten in
den Chroniken der beiden Kollegien sind fiir jene Zeiten imponie-
rend.?*

Diese Daten erlauben die Feststellung, dafl die meisten ermlandi-
schen Glaubigen jahrlich durchschnittlich zwei- bis dreimal bei ver-
schiedenen Gelegenheiten die Sakramente empfangen haben. Die
Pfarreien an der Grenze zum Herzogtum bzw. Konigreich Preuflen
waren streng verpflichtet, die ihnen gemeldeten Kranken aus der
Diaspora zu betreuen. Der Bischof stiftete sogar ein kleines Benefi-
zium, um zusétzliche Geistliche fiir die naheliegende Diaspora unter-
halten zu kénnen. Diese Verordnung von Bischof Szembek nahmen
die Pfarrer sehr ernst. Davon zeugen die Antrage an die bischofliche
Kanzlei auf Vermittlung von zusitzlichen Priestern zum Dienst an
der vicina provincia.?®

Fiur die Mission in der katholischen Diaspora waren die Jesuiten in
Konigsberg und Heiligelinde spezialisiert. Sie konnten sich nicht nur
vieler Konvertiten rihmen, sondern entfalteten auch eine breite Ta-
tigkeit in der Krankenbetreuung, die ihnen Gelegenheit zu seelsor-
gerischem Wirken bot.2¢

Bischof Szembek gab auch selbst ein Beispiel seines Seelsorgs-
eifers, indem er die Sakramente spendete, wo er nur konnte, sogar
auf dem Weg nach Kurland und in Kurland selbst. In den Status-
berichten stellt er fest: ,,Zwar bediene ich mich des Weihbischofs bei
der Erteilung der Sakramente der Priesterweihe und der Firmung,
doch personlich spende ich sie auch oft, meistens wiahrend der Visita-
tion, aber auch dariiber hinaus.* In einem andern Bericht schreibt er:
»Ich erteile die Sakramente der Firmung und der Bufle wie auch die
niederen und hoéheren Weihen [. . .], und ohne zu prahlen, kann ich
sagen, daf ich sogar unterwegs im nichtkatholischen Nachbarland
und in der ehemaligen Diozese Samland Beichte gehort, an die in der
Bufle Gereinigten die hl. Kommunion ausgeteilt und sie dadurch auf
den Weg der Erlésung gebracht habe.2?

23 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 720 — 730. Uber die Aushilfe in der Seelsorge
zwischen den Jesuiten in Roflel und den Bernhardinern in Wartenburg sowie die Aus-
hilfe der Jesuiten in umliegenden Pfarreien wie Lautern, Bischofstein, Bischofsburg,
GroB Kollen vgl. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 829 — 830, und die von KATTENBRINGK
geschriebene Chronik von Roggenhausen ADWO H 20.

24 Fuar Roflel mit Heiligelinde lieflen sich ermitteln: 52 556 Personen (1724), 57 128 (1725),
63 280 (Jubilaumsjahr 1726), 91 000 (Ungliicksjahr 1727, MiBernte), 86 363 (Ubertra-
gung der Reliquien der hl. Stanislaus Kostka und Aloysius von Gonzaga), 81 799 (1729).
Die Jesuiten in Braunsberg hielten folgende Zahlen fest: 21 527 (1724), 37 376 (1725),
27 015 (1726), 23 299 (1727), 27 039 (1728) und 44 479 fiir 1729, dem Jahr der Ubertragung
der neuen Heiligen aus der Gesellschaft Jesu. ASJK Historiae Bde. 48 und 49.

25 Vgl. ADWO Ermliandische Presbyterologie.

26 Siehe Kapitel VIII.1a und VIII.2 dieser Arbeit.

27 ADWO A 31, S. 83: Statusbericht von 1735. ADWO A 31, S. 411: Statusbericht von 1737.
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Bei den héheren Weihen lie3 der Bischof keine Gelegenheit aus,
um sie personlich zu erteilen.?® Zu anderen Sakramenten haben wir
wohlunvollstindige Nachrichten, denn daB er wihrend seiner Regie-
rung im Ermland auch getauft hat, ist nur zweimal belegt.2® Beim Sa-
krament der Eheschlieung assistierte der Bischof wdhrend seiner
Regierung im Ermland in zehn Fillen.?® Das Sakrament der Firmung
spendete er im Ermland 17 522 Personen. Das Buch der pontifikalen
Tatigkeiten enthilt ein genaues Verzeichnis ihrer Namen. Daraus er-
gibt sich, daB er in dieser Hinsicht am starksten wéhrend seiner er-
sten Generalvisitation aktiv war, denn allein 1725 firmte er 9714 Per-
sonen.?! In den folgenden Jahren hielt sich die Zahl bei ungefahr 1500
bis fast 2000 Personen jahrlich, um im Jahre 1734 bis auf Null zu fallen.
Die zweite Generalvisitation, die mit Unterbrechungen von 1733 bis
1739 dauerte, bot wieder die Gelegenheit, die Firmung zu spenden.
Doch die Zahl der Gefirmten nahm bedeutend ab und betrug nur
noch 200 bis 500 Personen in jeder Pfarrei.

Auf Grund dieser Unterlagen iiber die persénliche Sakramenten-
spendung kann jedenfalls Bischof Szembek zu den polnischen Bi-
schoéfen des 18. Jahrhunderts gezihlt werden, die personlich an der
Seelsorge der damaligen Zeit beteiligt und echte Hirten fiir die ihnen
anvertraute Diozese waren.

3. DIE PRABENDEN DES THEOLOGEN
UND DES PONITENTIARS

Das Tridentinische Konzil verordnete die Einfuhrung der Pra-
bende eines Theologen und eines Ponitentiars an den Bischofskir-
chen und bedeutenderen Kirchen der Diozese. Nach dieser Verord-
nung hatte der canonicus theologus in der Kirche die Heilige Schrift
zu lesen und sie Geistlichen wie Glaubigen auszulegen. In Metropoli-
tan- und Bischofskirchen mit vielen Geistlichen und Glaubigen, wo
es eine solche Pribende noch nicht gab, sollte eine vakante Pra-
bende mit einem Theologen besetzt werden. Das Dekret sah vor, daf
ipso facto vacationis einer solchen Priabende sie fiir einen Theologen
bestimmt sein und es fiir immer (perpetuo) bleiben sollte. Wenn das
unmoglich wire, sollte der Metropolit oder Bischof eine gewohnli-
che, in der Ausstattung bescheidene Pridbende fiir einen Theologen

28 Er erteilte 76 Klerikern die Priesterweihe, 72 Klerikern die Subdiakonatsweihe, 48
Klerikern die Diakonatsweihe und 49 Klerikern die niederen Weihen. ADWO H 127.

29 Ebd.

30 Ebd. S. 151.

31 In Heilsberg 225, in Heiligelinde 818, in Peterswalde Kammeramt Mehlsack 187, im
Dom in Frauenburg 417, im Dekanat Braunsberg 1254, im Dekanat Mehlsack 1173, in
Allenstein 456, im Dekanat Wartenburg 1192, im Dekanat Seeburg 1496, im Dekanat
Heilsberg 699, im Dekanat Réfel 175, in Springborn 103, in Santoppen 256. ADWOH
127,S.6 112.
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bestimmen. In armeren Kirchen kann der Theologe durch einen Ma-
gister vertreten werden, der durch den Grammatikunterricht aufdas
Horen der Heiligen Schrift vorbereiten sollte. Eine dhnliche Ver-
pflichtung legte das Konzil auch den Kiistern auf, allerdings brauchte
der Theologe nicht vom Bischof in seiner Funktion bestéatigt zu wer-
den.32

Eine zweite, besondere Verordnung betraf die Einrichtung der Pré-
bende eines Ponitentiars. Er war verpflichtet, stindig am Dom zu re-
sidieren und in allen Fillen, die dem Bischof und sogar dem Apostoli-
schen Stuhl in casibus occultis vorbehalten waren, die Absolution zu
erteilen. Diese Priabende sollte auch mit einem Benefizium ausgestat-
tet werden, das als erstes frei werden wiirde. Dieses Amt konnte ein
Doktor oder Magister der Theologie wie auch des Kirchenrechts aus-
uben.

Bis in die Zeit Bischof Szembeks wurden diese Konzilsbestimmun-
gen im Ermland nicht verwirklicht, obwohl die Papste darauf drang-
ten. Sie erinnerten gewohnlich die Bischofe daran bei Gelegenheit
der Ubersendung der Priikonisationsbulle. So geschah es auch im
Falle Szembeks. Man mu8 aber gleich deutlich sagen, daB3 auch dies-
mal diese Forderung nicht erfiillt wurde. Der Bischof war bereit, die-
ser Verordnung zu folgen, um so mehr, als es in Przemys$l die Pri-
bende eines Theologen und eines Ponitentiars schon gab. Der gute
Wille des Bischofs wurde jedoch seitens des Domkapitels behindert,
es wehrte sich mit allen Kriaften und wollte die Einrichtung einer be-
sonderen Priabende nicht zulassen. Diese ungeldste Aufgabe beschif-
tigte den Bischof fast wahrend seiner ganzen Regierungszeit. Sowohl
in der ersten Etappe (1725 — 1727) als auch in der zweiten (1732 — 1737)
gelang es dem Kapitel, seinen Willen gegeniiber dem Bischof durch-
zusetzen, so daf} letzten Endes auch wihrend der Regierung des Bi-
schofs Szembek die Pridbenden eines Theologen und eines Poniten-
tiars nicht eingerichtet wurden.

Der erste Abschnitt der Kontroverse um die Priabenden endete mit
dem Verzicht des Bischofs auf die Durchsetzung seines Standpunk-
tes. In seinem ersten Statusbericht stellte er dazu fest, daf3 er gemein-
sam mit seinem Kapitel zu der Uberzeugung gekommen sei, die Ver-
ordnung des Trienter Konzils und der letzten romischen Synode sei
im Ermland durch die Entscheidung von Bischof Szyszkowski erfiillt
worden, der die Erledigung dieser Pflichten den beiden Dompredi-
gern, einem deutschen und einem polnischen, die beide Domvikare
sind, fiir ein von Bischof und Domkapitel zu zahlendes Jahresgehalt
aufgetragen habe. Diese Lisung begriindete er wie folgt:

32 Vgl. WETZER und WELTES KIRCHENLEXIKON unter den Stichwértern ,,Canonikat und
Canoniker*: canonicus theologus, in: Bd. 2 (1883) Sp. 1841, ,,Pénitentiar*, in: Bd. 10
(1887) Sp. 118, und ,, Trient, Concil von*, in: Bd. 11 (1899) Sp. 2038 — 2116: Sessio V, cap.
I. De instituenda lectione Sacrae Scripturae et liberalium artium; Sessio XXIV, cap.
VI und VIII . . . penitentiarius in cathedralibus instituendus. Vgl. auch Amplissima
Collectio Conciliorum, Bd, 33, S. 30 und 160.
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1. Hochgestellte Geistliche im Ermland haben nichts unternommen,
um die Verordnung des Konzils zu erfiillen (z. B. Kardinal Hosius
als Konzilsteilnehmer und eifriger Vollstrecker seiner Beschliisse,
zugleich Bischof von Ermland; die papstlichen Gesandten, die
nach Polen gekommen sind, um die Trienter Konzilsbeschliisse
einzuflihren, wie z. B. Commendone, Pallavicini).

2. Die Domkirche, der einzige Ort fiir die Tatigkeit eines Theologen
und eines Ponitentiars, ist leider abseits am Rande der Di6zese ge-
legen.

3. Die Zahl der Geistlichen, die besondere Vorlesungen aus der Heili-
gen Schrift und der Theologie notig hitten, ist im Ermland nicht
grof3. Diese Rolle fiillen bis zu einem gewissen Grad die Prediger
aus, die am Sonntag vor den gebildeten Kanonikern predigen, d. h.
vor denen, von denen die Kapitelsstatuten den Doktorgrad der
Theologie oder mindestens ein dreijihriges Studium an einer Uni-
versitdt verlangen.

4. In der nur eine Meile von Frauenburg entfernten Stadt Brauns-
berg werden von zwei Jesuitenprofessoren Vorlesungen aus der
positiven Theologie und aus der Kontroverstheologie gehalten;
dort wird auch die Moraltheologie gelesen und in letzter Zeit auch
das Kirchenrecht. An diesem Ort besteht auch eine Stiftung fur
Professoren, die Griechisch und Habraisch lehren. Auflerdem ver-
sammeln sich jede Woche alle Vikare im Dom, um unter der Lei-
tung eines dafur ausgebildeten Domherrn die casus theologiae zu
16sen.??

Einen dhnlichen Standpunkt bemiihte sich auch Fantoni zu vertre-
ten, als er wiahrend der visitatio ad limina im Namen des Bischofs
Szembek in dieser Angelegenheit Bericht erstattete.34

Die Konsistorialkongregation billigte im Prinzip die von Bischof
und Kapitel vorgetragenen Griinde. Sie rdumte ein, daf} Bischof und
Kapitel besser wiiflten, was flr die Di6zese notig sei und iiberlief die
Losung der Frage der Entscheidung des Bischofs und des Kapitels,
gab aber unzweideutig zu verstehen, daf} die Funktionen eines Theo-
logen und eines Ponitentiars Domherren iibernehmen konnten, die
wegen ihrer Bildung hochangesehen sind.3%

Der zweite Abschnitt der Kontroverse iiber die Einrichtung der
Prédbenden begann wihrend der zweiten Generalvisitation im Dom
1732, als der Bischof das Kgpitel daran erinnerte, daf3 geméif der
romischen Anordnung diese Amter besetzt werden miiB3ten.3é

Aber alles Driangen half nichts, der Bischof muf3te ein zweites Mal
nachgeben. Ziemlich allgemein, aber doch sehr beredt erklérte er in
seinem Statusbericht von 1735, warum er seine Verpflichtung noch

33 ADWO A 28, S. 591 — 593: Statusbericht von 1727.

34 ADWO A 28, S. 644: Brief Fantonis an den Bischof'v. 22. 11. 1727 aus Rom.

35 ADWO AKW v. 21. 1. 1728 sowie ADWO A 28, S. 649: Brief Fantonis an den Bischof v.
13. 12. 1727 aus Rom.

36 ADWO B21,S.26-27.
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nicht eingelost habe. Er schrieb, dag er alles getan habe, wasin seiner
Macht lag, um jener Anordnung gerecht zu werden. Doch seien seine
Bemiihungen erfolglos geblieben. Warum? Das sagt er nicht deutlich,
denn sonst hitte er das Kapitel beschuldigen miissen. Er erklart, daf
er mit dem Kapitel zu der Uberzeugung gekommen sei, die Priben-
den seien fiir die Diozese nicht notwendig, da sie zu wenige Glaubige
habe, die liberdies noch sehr zerstreut wohnten. Es sei also nicht no-
tig, ein neues Amt zu schaffen, wo es so viele alte gédbe, in deren Rah-
men mit Sicherheit die Funktionen eines Theologen und eines Poni-
tentiars mit Erfolg ausgeiibt werden konnten. Falls aber die heilige
Kongregation anderer Meinung sei, sei er bereit, sich jederzeit ihrer
Entscheidung zu unterwerfen.?? Die Kongregation aber blieb bei ih-
rer fritheren Meinung. Nachdem sie in ihrer Antwort alle Verdienste
des Bischofs aufgeziahlt hatte, betonte sie, zur Vervollstandigung die-
ser Verdienste sollte auch das noch hinzugefiigt werden, was sich aus
der Errichtung einer Prabende fiir einen Theologen und einen Poni-
tentiar ergeben wiirde. Es wire am besten, wenn der Bischof zur
Wahrnehmung dieser Aufgabe ein in nachster Zeit freiwerdendes
Kanonikat in Anspruch nehme.38

Auf Grund dieser Mahnung versuchte der Bischof noch einmal, auf
das Kapitel einzuwirken und eine entsprechende Verordnung iiber
die Pribende vonihm zu erreichen. Inder Antwort daraufbat das Ka-
pitel den Bischofeindringlich, diese Frage nicht mehr anzuschneiden,
denn sogar die romischen Juristen seien der Meinung, im Ermland sei
in dieser Hinsicht schon genug getan worden, nur auf eine etwas an-
dere Weise. Offensichtlich legte das Kapitel dem Bischof irgendwel-
che uns nicht ndher bekannten Bescheide romischer Juristen vor, die
ihn iiberzeugten, denn er antwortete dem Kapitel, da3 er von diesen
Argumenten iiberzeugt worden sei, doch um sich abzusichern, ver-
langte er als Bedingung fiir seine Zustimmung vom Kapitel, dal esihn
schriftlich bitte, diese Frage nicht mehr anzuschneiden. Offenbar
wollte der Bischofdamit neuen Forderungen aus Rom entgegentreten
konnen.?? Und damit endete eigentlich die Kontroverse.

Wiahrend Bischof Szembeks Regierungszeit wurde also eine Pra-
bende fiir einen Theologen und einen Ponitentiar nicht eingefiihrt.*?
Im InformationsprozeB Bischof Grabowskis vor der Ubernahme der
Diozese Ermland antworteten beide Zeugen aufdie Frage in dem Fra-
genkatalog, ob die Priabende bestehe, mehr oder weniger iiberein-
stimmend. Dombherr v. Schedlin-Czarlinski sagte: ,,Sie wurde errich-
tet, das Amt wird von zwei Domvikaren wahrgenommen.* Domherr
Heinigk driickte sich genauer aus und sagte: ,,Sie ist eigentlich nicht
errichtet worden, aber ihre Funktionen werden von zwei Dombenefi-
ziaten wahrgenommen, von denen der eine die Heilige Schrift er-

37 ADWO A 31, S. 80— 81: Statusbericht von 1735.

38 ADWO A 31, S. 293 - 204: datiert v. 7. 8. 1738 aus Rom.

39 ADWO AKWv. 21. 1. 1737 und 13. 2. 1737.

40 Statusbericht des Bischofs Grabowski aus dem Jahre 1745, in: PDE 6 (1874) S. 143.
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klidrt, der andere die Funktion eines Beichtvaters hat.* Die Kongre-
gation des heiligen Offiziums war mit einer solchen stellvertretenden
Wahrnehmung der Funktionen einverstanden.*!

Daraus ergibt sich also, daf3 endlich auch die romischen Behorden
nachgaben und den Standpunkt des Kapitels billigten, das auer den
materiellen Griinden wohl auch im Blick hatte, daf3 mit der Einrich-
tung der Prabende eines Theologen und eines Ponitentiars neue Ka-
pitelsdignitdten geschaffen wiirden, die gewil keine geringen
Schwierigkeiten mit sich bringen wiirden.

4. DIE GNADENJAHRE IM ERMLAND

Die Gnadenjahre*2? und der mit ihnen verbundene vollkommene
Ablaf}, durch Bonifaz VIII. am 22. Februar 1300 in der Kirche einge-
fihrt, wurden bald sehr popular. Eine ungezihlte Menge von Glaubi-
gen aus der ganzen Welt pilgerte nach Rom.

Uber solche Pilgerschaften aus dem Ermland sind keine histori-
schen Nachrichten vorhanden. Seit dem Jahre 1423 erweiterte der
Apostolische Stuhl den JubildumsablaB3 auf die ganze christliche
Welt. Doch praktisch wurde davon erst seit dem goldenen Jubilium
des Papstes Alexander V1. im Jahre 1500 auf3erhalb Roms Gebrauch
gemacht. Bischof Lukas Watzenrode erwdhnt in seinen Annalen, daf3
als péapstlicher Kommissar der Krakauer Weihbischof Gaspar in die
Diozese Ermland kam und den Jubildumsabla verkiindete sowie
zugleich zum Kreuzzug gegen die Tiirken aufrief.

Bischof Szembek kniipfte an die alte Tradition an und beschlo8, in
Rom die Erlaubnis zu erwirken, im Ermland ein Gnadenjahr zu fei-
ern. Er schrieb an den ermliandischen Agenten Fantoni in Rom, daf3
er beim Bischof von Krakau ein Breve gesehen habe, das fiir die Di-
ozese Krakau die Feier eines Gnadenjahres gestattete.?> Angeregt
durch dieses Wohlwollen des Heiligen Stuhles, wollte er auch fur
seine Didzese um diese Gnade bitten, denn vom Ermland sei der Weg
nach Krakau zu weit fur die ermléndischen Gldubigen, um den Ablaf3
zu erlangen. AuBlerdem seien nicht alle der polnischen Sprache
maichtig. Ebenso konnten auch die Glaubigen aus Preuflen den Ablaf
nicht erlangen. Wenn er aber im Ermland verkiindet werde, wiirden
sie mit Sicherheit davon Gebrauch machen. Fiir das ermlandische
Volk, das von dem gesetzwidrigen Soldatenraub fiir das preuflische
Miltar geplagt werde, wire das ein nicht geringer Trost. Der Bischof
teilte daher Fantoni mit, daB er sich an den Papst mit der Bitte wende,
das Gnadenjahr auch auf Ermland auszudehnen.** Gleichzeitig mit

41 BAV Processus Consistorialis Bd. 128, S. 450.

42 Vgl. Die bisherigen Gnadenjahre und ihre Feier in Ermland. In: PDE 7 (1875) S.
131-139.

43 ADWO A 28, S.61v.21.2.1726.

44 ADWO A 28, S. 50: Brief des Bischofs an Fantoni v. 21. 2. 1726 aus Heilsberg.
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dem Brief an Fantoni sandte der Bischof sein Bittschreiben an den
Papst.*® In beiden Briefen fiihrte er dieselben Argumente an.*¢

Schon im Mai 1726 notierte der Sekretir des Kapitels, dafl der Bi-
schof einen JubilaumsablaB fiir Ermland erwirkt habe und beabsich-
tige, ihn feierlich im Dom am Sonntag in der Oktav von Christi Him-
melfahrt zu beginnen und weitere zwei Wochen fortzusetzen. Und
tatsdchlich konnte sich der Bischof vor dem Kapitel damit rithmen.
Alsbald brachte er auch aus Warschau, von einer Konferenz zuriick-
kehrend, ein Instrumentum Jubilaei Universalis mit, das er sogleich
dem Kapitel vorlegte.*”

Das Gnadenjahr sollte nicht nur im Dom begangen werden, son-
dern auch in Guttstadt, und zwar vom Sonnabend in der Oktav von
Christi Himmelfahrt bis zum 3. Sonntag nach Pfingsten, ferner in
allen Dekanatskirchen vom 3. bis zum 5. Sonntag nach Pfingsten so-
wie in Heiligelinde und Springborn vom 5. bis zum 7. Sonntag nach
Pfingsten.*8

Noch bequemere Bedingungen fiir die Gewinnung des Jubildums-
ablasses gewdhrte der nichste Papst Klemens ITI. zu Beginn seiner
Regierung.*® Der Ablal unterschied sich von dem vorigen nur da-
durch, daf} er einen fast privaten Anlaf} hatte, denn er sollte dem An-
denken der papstlichen Amtsiibernahme dienen, aber auch dadurch,
daB der Papst selbst die Bedingungen der ganzen Welt mitteilte und
zur Teilnahme aufrief. Die Nachricht {ibermittelte der Apostolische
Nuntius Paulucci aus Warschau und fiigte seinem Brief die Kopie der
pipstlichen Bulle bei mit den genauen Bedingungen fiir die Gewin-
nung dieses zweiten Jubildumsablasses wihrend der Regierung Bi-
schof Szembeks. Die Verkiindigung des Gnadenjahres war den ein-
zelnen Bischofen {iberlassen.>? Die Feier des Jubilumsablasses sollte
zwei Wochen dauern®! und nur im Dom begangen werden.

Der nichste Jubildumsablaf, 1734 von demselben Papst verkiin-
det, kniipfte wohl an die Tradition des Papstes Urban V1. an, der den
Brauch angeregt hatte, alle 33 Jahre ein allgemeines Gnadenjahr zu
feiern. Dieses Gnadenjahr wurde 1736 fast in der ganzen Didzese
Ermland begangen. Der Bischof bestimmte viele Kirchen, in denen
der Ablafl in den beiden Wochen zwischen dem 14. und 16. Sonntag
nach Pfingsten gewonnen werden konnte. Das waren auller dem
Dom in Frauenburg und der Kollegiatskirche in Guttstadt alle Deka-
natskirchen sowie die Pfarrkirchen in Elbing (Propsteikirche), Tol-
kemit, Bischofsburg, Bischofstein, Wuttrienen, Grieslienen, Elditten
und Bludau. Von den Jesuitenkirchen wiahlte er Braunsberg, Réfel

45 Der Konig von Polen unterstiitzte die Bitte des Bischofs. Ebd.

46 ADWO A 28, S. 53: Brief an den Papst v. 21. 2. 1726 aus Heilsberg.

47 Genehmigungsschreiben v. 4. 4. 1726. Vgl. ADWO AKW v. 23. 5. 1726. ADWO A 28, S.
25.

48 ADWO A 28, S. 177 —~ 180: Publikation des Jubildums v. 10. 5. 1726 aus Schmolainen.

49 wie Anm. 42.

50 ADWO A 30, S. 55 — 56: Brief des Nuntius an den Bischof v. 25. 1. 1731 aus Warschau.

51 ADWO A 30, S. 69— 71: Brief des Bischofs an das Kapitel v. 1. 2. 1731 aus Bischdorf.
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und Heiligelinde und in der ehemaligen Di6zese Samland Konigsberg
und Tilsit, von den Franziskanerkirchen Wartenburg, Springborn
und Cadinen.®2

Auller diesen Jubildumsablédssen erwirkte der Bischof auch fiir die
Jesuitenkirchen einen vollkommenen Abla8, der in der Oktav des
Festes der Ubertragung der Reliquien der neukanonisierten Heiligen
Stanislaus Kostka und Aloysius Gonzaga gewonnen werden konnte.
Der Beginn wurde auf den 6. Juni 1728 festgelegt.5?

Zu den bedeutendsten Ablidssen, die jede grof3ere Kirche sich in
Rom zu erwirken bemiihte, gehorte der vollkommene Abla83 von 160
Jahren, der mit dem Besuch der Frithmesse mit Aussetzung des Al-
lerheiligsten Sakramentes verbunden war, und in der Jesuitenkirche
in R6flel gewonnen werden konnte, sowie der vollkommene AblaB
fiir den Besuch der sieben Altdre in dieser Kirche an jedem zweiten
Sonntag. Der letztgenannte AblaB wurde fiir zehn Jahre erteilt.?*

5. DAS NEUE RITUALE BISCHOF SZEMBEKS

DIE BISHERIGEN RITUALE IM ERMLAND

Das ermlidndische Rituale,5® dessen Bearbeitung Bischof Szembek
erneut aus Anlal3 der Diozesansynode anordnete, wihrend der auch
eine Diskussion iiber die bisher im Ermland gebrauchten Rituale ge-
fithrt worden war, enthielt die drei fir das Ermland grundlegenden
Formen liturgischer Vorschriften, die sich im Laufe der Zeit heraus-
gebildet hatten: ndmlich das polnische, das ermldandische und das r6-
mische Rituale. Irgendeines der ersten polnischen Rituale, das Wil-
naer des Domherrn Martin (1499), das Gnesener (1514, 1519) oder das
Plocker (1550, 1554), hat sich mit Gewif3heit im Ermland eingebiirgert
und die wenigen handschriftlich aufgezeichneten Rituale unbekann-
ter Herkunft verdringt.

Das ermliandische Rituale war das Werk der Bischéfe Hosius und
Kromer. Die im Ermland sich ausbreitende Reformation, die gegen-
iiber den kirchlichen Zeremonien kritisch eingestellt war, erforderte
ein neues, den laufenden Bediirfnissen entsprechendes Rituale.
Gleich nach der Ubernahme der Regierung im Jahre 1551 plante Bi-
schof Hosius, ein Rituale herauszugeben. In diesem Rituale sollte der
Sakramentenspendung, die so sehr von den Protestanten angegriffen
wurde, besondere Beachtung geschenkt werden. Vor jeder Spen-
dung eines Sakraments sollten deshalb ziemlich lange, nach Cyrill
von Jerusalem sogenannte mystagogische Katechesen vorgelesen
werden. Spéter wurden die Geistlichen verpflichtet, den Gliubigen
52 ADWO A 31, S. 124 127.

53 ADWO AKW v. 21. 5. 1728,
54 Die Ablisse erteilte Papst Benedikt XIII. im Jahre 1729. POSCHMANN, Jesuitenkolleg,

S. 828 - 829.
55 HIPLER, Diozesanrituale.
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auch unabhingig von der Sakramentenspendung zu einigen Zeiten
des Kirchenjahres Katechesen vorzulesen. Die erste Ausgabe war
also kein eigentliches Rituale, es trug den Titel Catalogus sive Institu-
tiones duodecim de Septem Sacramentis et Sacrificio Missae, auctore
Martino Cromero. Ad utilitatem parochorum et aliorum sacerdotum
in polonicam germanicamque linguam conversae.>8

Bischof Kromer berief dazu zwei in der Liturgik ausgebildete Prie-
ster, Samson von Worein und Valentin Sculteti, die ihr Studium an
den Universitiaten Krakau und Leipzig absolviert hatten. Ihnen ist
ein Werk zu verdanken, das eine gelungene Kompilation aus den
alten Ritualen, die den neuen Bedingungen angepal3t wurden, mit
den mystagogischen Katechesen darstellt. Im Jahre 1574 kam bei Ma-
ternus Cholin in K6ln am Rhein das neue ermldandische Rituale her-
aus, das den Titel trug: Agenda sacramentalis ad usum Dioecesis
Varmiensis accomodata. Cum adjunctis verbis et admonitionibus
polonicis et germanicis. Opus cuiuslibet dioecesis parochis et sacer-
dotibus perutile. Der zweite Teil erschien unter dem Titel Agenda
Coeremonialia ad usum Dioecesis Varmiensis accomodata 1578
ebenfalls in K6In.57 Er enthielt als Anhang auch die Passion nach den
vier Evangelisten. Bischof Kromer ordnete an, daf3 jeder Pfarrer die-
ses Rituale anschaffte. Die Qualitdt dieses Rituale bezeugt die Tatsa-
che, daf3 die Synode von Petrikau 1577 es als obligatorisch fiir ganz
Polen einflihrte.?® Das Rituale Bischof Rudnickis stellte eine Anpas-
sung des alten Rituale von Hosius und Kromer an die neuen Bediirf-
nisse dar und beriicksichtigte die von Klemens VIII. verordnete Re-
form der liturgischen Biicher. Schon fiir die Di6zesansynode, die Bi-
schof Rudnicki 1610 abhielt, wurde ein neues Rituale vorbereitet. Die
Unterschiede zwischen beiden waren nicht grof. Es wurden nur
einige Zeremonien gestrichen, die die Protestanten allzu sehr gestort
hatten und deshalb so verbissen von ihnen kritisiert worden waren.
Die zweite Anderung betraf den Text selbst, der nach der neuen
Ubersetzung der Vulgata dargeboten wurde. Dieses Rituale von 1616
wurde in zwei Teilen unter den Titeln Agenda Sacramentalis und
Agenda Ceremonialis herausgegeben.

Das Rituale Romanum, das Pius V. reformiert hatte, stellte ein Mo-
dell dar, das in jeder Diozese eingefiihrt werden sollte, auch im Erm-
land. Diesen Akt vollzog an der ermlandischen Kathedrale der Neffe
des polnischen Konigs Sobieski Bischof Michael Stefan Radziejowski
(1679 — 1689). Im Jahre 1682 wurde das Rituale Romanum den ermléan-
dischen Bediirfnissen angepaft. Es handelte sich dabei eigentlich um
einen Abdruck des Rituale Romanum mit Ergidnzungen aus dem Ri-
tuale Kromers, u. a. seine Katechesen. Der Titel des neuen Rituale
lautete Rituale de sacramentis et ceremoniis ecclesiasticis sowie Al-

56 Im Jahre 1570 in der Offizin des Nicolaus Scharffenberg in Krakau erschienen.

57 Aufeiner Seite ist das Wappen von Hosius abgebildet, auf einer anderen das von Kro-
mer.

58 Nachgedruckt fiir Gnesen in den Jahren 1579, 1591 und 1603.



116 Sakramentales Leben und Kult

tera pars ritualis de ceremoniis ecclesiasticis utpote benedictionibus,
processionibus et exorcismis.5®

Eine Uberarbeitung des Rituale Romanum fiir die Bediirfnisse
Ermlands stellte das im Kleinformat herausgegebene Rituale von Bi-
schof Johann Stanislaus Zbaski (1688 — 1697) dar. Diese verkleinerte
Ausgabe geschah aus rein praktischen Griinden. Denn das Rituale
von Radziejowski war als ein zu gro3es Buch unhandlich im Ge-
brauch. Die neue kleine handliche Ausgabe unterschied sich auch
dadurch von der grof3formatigen Ausgabe, dafl neben der deutschen
und polnischen auch die litauische Sprache beriicksichtigt wurde.®°
Das Rituale von Zbaski hatte iiberdies den Vorteil, daf} in ihm ge-
kennzeichnet war, was aus welchem Rituale stammte. Mit dem
Buchstaben R wurde bezeichnet, was aus dem romischen, mit W was
aus dem ermléndischen, mit P was aus dem polnischen Rituale iiber-
nommen worden war,

Der Prozef3 der ,,Latinisierung'‘ des ermldandisch-polnischen Ri-
tuale verlief aber nicht allzu einfach. Die Bemiihungen Radziejows-
kis, das Rituale in die Praxis einzufiihren, hatte Disharmonie und
Zweigleisigkeit zur Folge. Ein Teil der Diozese hielt sich an das Ritu-
ale Radziejowskis, ein anderer bediente sich der alten Rituale von
Kromer und Rudnicki. Bischof Szembek konnte das widhrend seiner
zahlreichen Visitationen nicht iibersehen. Weil fiir seine Hirtenarbeit
im Ermland der Grundsatz galt: ordnen und reformieren, was nur
moglich ist, stellte auf einem so wichtigen Gebiet, wie es die Aus-
iibung der liturgischen und seelsorgerischen Funktionen war, die
Hinfithrung zu Einheit und Ordnung flir ihn eine dringende Aufgabe
dar. Die Frage des Rituale war deshalb Gegenstand der Beratungen
aufder Synode.

Di1E GRUNDE UND UMSTANDE DER HERAUSGABE
EINES NEUEN RITUALE

Aus diesem kurzen historischen Riickblick iiber die Entstehung
immer wieder neuer Fassungen des ermlidndischen Rituale geht her-
vor, dafl der Hauptgrund fiir eine Neubearbeitung des Rituale durch
Bischof Szembek in der Zweigleisigkeit der Benutzung der alten und
neuen Agenden lag. In einem Hirtenbriefim Vorwort des neuen Ritu-
ale betont Bischof Szembek das auch ganz deutlich.?! Seiner Mei-
nung nach erfordert die Einheit des christlichen Organismus, der die
Kircheist, auch die Einheit der d&u8eren kirchlichen Zeremonien, wie

59 Im Jahre 1682 gedruckt von der Witwe des Braunsberger Buchdruckers Heinrich
Schulz.

60 Rituale Sacramentorum ac aliarum ecclesiae coeremoniarum ex maiori Romanae Ri-
tuali ad uniformam Ecclesiae et Cleri Varmiensis usum depromptum iussu et auctori-
tate Celsissimi Principis Reverendissimi Domini Domini Jochannes Stanislai in Zba-
szyh Zbaski.

81 Dasselbe Argument benutzte auch Bischof Philipp Krementz (1867 — 1886) bei der
Herausgabe eines neuen Rituale im Jahre 1873. PDE 5 (1873) S. 50.
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das auch deutlich Papst Paul IV. betont hatte. Auch die Synodal-
beschliisse (c. XIX) De sacramentis et functionibus ecclesiasticis for-
dern das ausdriicklich fir die Zeremonien der Sakramente und Sa-
kramentalien. Dazu kamen noch einige rein praktische Griinde. In
der Diozese gab es nur sehr wenige Exemplare des Rituale, wie der
Bischof ausdriicklich feststellte, und auch diese waren schon bescha-
digt, abgenutzt und zerrissen, daB} sie kaum zu gebrauchen waren.
Sie eigneten sich eher fiir die Rumpelkammer als zum Gottesdienst.
Der Bischof ordnete deshalb an, das Rituale von Radziejowski zu ,,re-
vidieren*, es den Erfordernissen des Lebens anzupassen und in eine
moglichst gute Form zu bringen. Er beauftragte damit zwei Speziali-
sten auf diesem Gebiet: Kaspar Simonis, Seniorpriester von Crossen
und Dombherr in Guttstadt, sowie Franz Ignaz Herr, Dekan von Sam-
land, Propst von K6nigsberg und Domherr in Guttstadt.é2

Bevor man jedoch mit der Bearbeitung der neuen Fassung des
Rituale begann, beschlof3 Bischof Szembek, die kleine Ausgabe des
Rituale von Zbaski neu herauszugeben. Sie wurde bei den Jesuiten in
Braunsberg 1730 gedruckt.®® Drei Jahre spéter erschienen die zwei
Biande der Agende von Bischof Szembek, die eine Umarbeitung der
Rituale von Radziejowski und Rudnicki darstellten. ¢4

In dem beigefiigten Hirtenbrief verkiindete der Bischof die Verord-
nungen betr. die Einfiihrung des neuen Rituale. Der Dom, die Kolle-
giatskirche, alle Dekanatskirchen wie auch alle Pfarrkirchen in der
ganzen Diodzese Ermland und Samland sind verpflichtet, sich aus-
schliefllich dieses Rituales zu bedienen. Deshalb sind die nicht sehr
zahlreichen und beschiddigten Exemplare der alten Rituale von Kro-
mer und Radziejowski oder die anderen beiseitezulegen und nur
noch das neue vereinheitlichte Rituale zu gebrauchen. Der Bischof
verpflichtete auch die Erzpriester, bei den Visitationen zu priifen, ob
das neue Rituale wirklich benutzt wird. Damit diese Verordnung
nicht nur auf dem Papier blieb, beauftragte der Bischof Pater Simon
Keichel, den Prifekten der Jesuitendruckerei in Braunsberg,®® an
jede Dekanats- und Pfarrkirche ein Exemplar der grofen und der
kleinen Agende zu verschicken, selbstverstindlich gegen Zahlung
des vorgesehenen Preises. Der Versand der gedruckten Agende
sollte so schnell wie moglich erfolgen.5¢

Man mufl zugeben, daf es fast keinen Unterschied gibt zwischen
den Ritualen der Bischife Szembek und Radziejowski. Einige Kiir-
zungen und unbedeutende Ergidnzungen haben nicht viel an der Zu-
sammenstellung und dem Inhalt des Szembekschen Rituale geén-
dert. Von Nutzen fiir die Diozese war die Vereinheitlichung bei der
Benutzung des Rituale, was zur Vereinheitlichung der Kirchenzere-

62 Vgl.den Hirtenbriefin Szembeks Agende.

63 Ein Exemplar dieser Ausgabe konnte leider nicht nachgewiesen werden.
64 1733 in der Druckerei der Jesuiten in Braunsberg erschienen.

65 Vgl. ADWO Ermlandische Presbyterologie.

66 ADWO A 30, S. 368 — 369: Anordnung v. 17. 10. 1733 aus Heilsberg.
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monien im gesamten Ermland beitrug. Beide Rituale beriicksichtig-
ten aber einige lokale Besonderheiten, die sich in der ermlandischen
Tradition herausgebildet hatten. Denn das Trienter Konzil hatte bei
der Vereinheitlichung der Sakramentenspendung doch auch die
lokalen Sitten zu bewahren erlaubt. Am deutlichsten tritt das bei
dem Sakrament der Ehe in Erscheinung. Der Ehekonsens wird im
ermlandischen Rituale starker betont, das romische Rituale betont
dagegen die Handlung der Kirche bei der Spendung des Sakramen-
tes. Im romischen Rituale wird nur der Ring der Braut gesegnet, im
ermlandischen dagegen auch der des Brautigams. Wenn die Eheringe
fehlen, werden die Kronen gesegnet. Die Trauungsformel ist gleich,
doch die weiteren Gebete, die Ermahnung und der Segen sind nur im
ermlidndischen Rituale bekannt. Der Segen bei der Messe wurde
nach dem ermlidndischen Rituale nur einmal erteilt, wenn die Ehe
zum ersten Mal geschlossen wurde und die Braut Jungfrau war. Der
Schlufisegen ist nur im ermléandischen Rituale bekannt, das romische
kennt ihn nicht. Dafiir gibt es eine Ermahnung am Schluf}, wie im
romischen Rituale, im ermlandischen nicht.8?

So kann man zu den zahlreichen Verdiensten Bischof Szembeks
fiir das Bistum Ermland auch noch die hinzufiigen, da8 er die Ertei-
lung der Sakramente und andere kirchlich-seelsorgerische Funktio-
nen durch die Einfiihrung des Rituale vereinheitlichte.

6. FEIERTAGE, FESTE UND GOTTESDIENST

ANZAHLDER FEIERTAGE IM ERMLAND

Die Anzahl der Feiertage im Ermland®® schwankte im Laufe der
Zeit. Im Mittelalter wurden zwei Arten von Feiertagen unterschie-
den, die festa foriund die festa chori. Festa fori waren arbeitsfreie Fei-
ertage, an denen der Besuch der hl. Messe verpflichtend war. Festa
chori waren nicht arbeitsfreie Feiertage, es sei denn, daf8 der Arbeit-
geber selbst feierte oder von der Arbeit befreite. An diesen Tagen war
es keine Pflicht, der hl. Messe beizuwohnen, die Teilnahme wurde
dem guten Willen oder der Frommigkeit der Gldubigen iiberlassen.

Seit dem 17. Jahrhundert begann der Heilige Stuhl die Anzahl der
arbeitsfreien Tage zu verringern. Bis zum Erlafl der Konstitution
Papst Urbans VIII. von 1642 feierte man im Ermland ca. 100 Tage im
Jahr. Davon zeugen die Verzeichnisse der festa fori. Das erste Ver-
zeichnis, das sich an die Dekretalien Gregors IX. aus dem Jahre 1231
anlehnt, stammt von Bischof Heinrich Sorbom (1373 — 1401), die ande-
ren von Stanislaus Hosius (1565), Martin Kromer (1578) und Simon
Rudnicki (1623). Die Verzeichnisse beriicksichtigten offensichtlich
die romischen Richtlinien.

687 Die Administration des Ehesakramentes nach romischem und ermlandischem Ritus.

In: PDE 1(1869) S. 53 — 54.
68 Die Festa Foriin der Diozese Ermland. In: PDE 6 (1874) S. 81, 89, 84.
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Papst Urban VIII. reduzierte viele festa fori. Von den Festen der
Schutzpatrone lief er nur zwei iibrig: das Fest des Landespatrons und
des Patrons der Diozese. Alle partikulidren Feiertage, die den Charak-
ter fori hatten, werden nun festa chori. Auf diese Weise verringerte
sich die Anzahl der Feiertage von iiber 100 auf ungefahr 90.

Doch das Leben erwies sich als stdrker. Angesichts der starken
Tendenz, partikulére festa fori in den einzelnen Didzesen einzufiih-
ren, gab der Heilige Stuhl die Genehmigung zu ihrer Einfiihrung,
doch durften sie nur am Sonntag gefeiert werden. Alle neu eingefiihr-
ten Feiertage hatten im 18. Jahrhundert im Ermland diesen Charak-
ter. Es handelte sich um etwa 50 Heilige, die in Polen verehrt wurden.

Ahnliches galt fiir den Feiertag des neuen Schutzpatrons des Erm-
lands, des hl. Florian, wie auch des Schutzpatrons der ehemaligen
Di6zese Samland, des hl. Adalbert, beide durch Bischof Szembek ein-
gefiihrt.%® Aufler diesen Feiertagen hatte jedes Kirchspiel einen oder
zwei Ablafltage im Jahr, verbunden mit dem Namenspatron der Kir-
che, die auflokaler Ebene als festa fori gefeiert wurden. Ahnlich war
es auch in Wallfahrts- und Ordenskirchen. Derartige Ablaffeiern be-
suchten zahlreiche Pilger in Prozessionen aus den Nachbarorten als
Erfullung ihrer Geliibde, die sie offentlich abgelegt hatten. In Bi-
schofstein begaben sich die Einwohner am Weiflen Sonntag in einer
Prozession mit Gaben zur Kirche in Erinnerung an eine Seuche;
ebenso zu Pfingsten im Gedenken an eine Feuersbrunst; am Nach-
mittag des Dreifaltigkeitsfestes ging eine Bittprozession nach Heili-
gelinde, um Gottes Segen fiir die Stadt zu erbitten; dhnlich geschah
es am Laurentiustag, an dem man nach Springborn ging, um ein Ge-
liibde einzulosen, das bei einer drohenden Uberschwemmung ab-
gelegt worden war, desgleichen am Fest der Heimsuchung Mariens in
Erinnerung an eine Feuersbrunst.’® Zum Fest des hl. Rochus be-
gaben sich die Glaubigen von Roggenhausen mit Votivkerzen in die
Kirche zum Gedenken an eine Seuche, die in der Gegend von Heils-
berg abgewendet werden konnte. Am Fest des hl. Laurentius zog die
Gemeinde mit brennenden Kerzen nach Krekollen.”! Die Gldubigen
aus Sturmhiibel begaben sich am Vorabend von Pfingsten in einem
Opfergang nach Springborn, um fur die Verschonung vor einer Vieh-
seuche zu danken, die sie 1608 bedrohte, als ein tollwiitiger Hund
einige Kiihe gebissen hatte. Das Dorf Pléf3en, das auch zu diesem
Kirchspiel gehorte, pilgerte zum Dank dafiir, dafl es ein schweres Ge-
witter Giilberstanden hatte, am Fest Peter und Paul mit Gaben nach
Heiligelinde. In ahnlicher Weise kam am Fest der hl. Agathe, am Don-

68 Die Festa Fori in der Diézese Ermland. In: PDE 6 (1874) S. 81, 89, 94.

69 Der Domherr Ignaz Franz Herr, Zeremoniar und Liturgiker des Bischofs Szembek,
erwihnt in seinem vorsynodalen Memoriale, da man dem Heiligen Stuhl die Bitte
um Genehmigung zur Verehrung des hl. Adalbert als Patron des Samlands vortragen
solle. ADWO A 28, S. 245.

70 Ausder Stadtchronik von Bischofstein. In: PDE 8 (1876) S. 95 - 96.

71 ADWO B8, S. 48(1726).
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nerstag in der Pfingstoktav und am Jakobstag die ganze Gemeinde in
die eigene Pfarrkirche. In Plausen fand am Donnerstag nach Pfing-
sten eine Prozession gegen Unwetter statt, am Fest des hl. Rochus die
Segnung des Viehs, die auch in Gro3 Kéllen vorgenommen wurde; in
Santoppen war in der Oktav von Fronleichnam eine Prozession
gegen die Viehseuche.??

DIE REGELMASSIGEN MESSFEIERN — DIE MESSORDNUNG

Im Ermland gab es zur Zeit Szembeks drei Gottesdienstordnungen:
fiir die Dom- und die Kollegiatskirche, fiir die Dekanatskirchen und
fiir die Pfarrkirchen. Sie waren in einer langen Tradition entstanden
und im Prinzip unveréandert.”® Der Bischof achtete wihrend seiner
Visitationen sehr darauf, ob die Gottesdienstordnung eingehalten
wurde, wenn nicht, ordnete er an, daf} sie festgelegt wurde, und
diente seinerseits gerne mit Rat.”* Jede dieser Ordnungen unter-
schied sich nach der Anzahl der hl. Messen und Andachten und war
auch abhingig von der Zahl der bei der Kirche residierenden Geist-
lichen. Allen war gemeinsam, daf} sie nur den Rahmen festlegten,
d. h. die grundlegenden Gottesdienste von gleichbleibendem Cha-
rakter. In den so festgelegten Rahmen wurden andere hl. Messen und
Gottesdienste gefugt gemifl den Anordnungen des Dekans am Dom
oder der Kollegiatskirche oder der Erzpriester an den Dekanats- und
Pfarrkirchen. Einige Abweichungen von der festgelegten Norm
brachten die einzelnen Jahreszeiten mit ihren besonderen Gottes-
diensten. Das Chorgebet war Pflicht am Dom und an der Kollegiats-
kirche. Es wurde auch an einigen Dekanatskirchen gehalten, beson-
ders dort, wo es mehrere Geistliche gab, zumindest in Braunsberg
und in Crossen.

In einigen Pfarrkirchen war die Gottesdienstordnung sehr einfach,
weil der Pfarrer nur eine einzige Messe hielt; wenn es notig war, be-
miihte er sich um die Erlaubnis zur Bination an Sonn- und Feier-
tagen. In der Woche hielt er zwei- bis dreimal die hl. Messe; in diesem
Fall wurde er schon als sehr fromm betrachtet, und dies erst recht,
wenn die Kirche kein Benefizium oder keine Stiftung besaf3 oder
diese sehr klein waren.

Die Gottesdienstordnung an Sonn- und Feiertagen war nur wenig
anders als an Wochentagen. Der Unterschied lag darin, dafl werktags
weniger Messen gehalten und sie nicht so feierlich, d. h. ohne Orgel
und ohne Gesang der Schola oder der Psalteristen und Chorsénger
zelebriert wurden.

72) Die Abstinenz- und Fasttage im Ordenslande PreuBen und in Ermland insbesondere.
In: PDE 25(1893) S. 29 - 33, 60— 63.

73 ADWOB21,S.107.

74 ADWO B 21, S. 286, 87. Der Bischof verwies bei der Visitation 1732 darauf, da8 die ta-
bella ordinaria der Gottesdienstordnung schon iiber hundert Jahre an der Kathedral-
kirche inkraft sei.
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Die Gottesdienstordnung am Dom und an der Kollegiatskirche war
dhnlich. An Sonn- und Feiertagen bestand sie aus drei Teilen, davon
wurden zwei am Vormittag, einer am Nachmittag gehalten. Den er-
sten Teil bildete die Frithmesse im Dom. Es hielt sie ad altare matu-
rum der Vikar des Hebdomadars, und zwar immer gesungen de beata
titulari eiusdem ecclesiae.’® In der Kollegiatskirche hielt sie der
Vikar des Hebdomadars als Votivmesse. Vor der Friithmesse wurde
das Chorgebet gehalten: im Dom die Matutin, die Laudes und die
Prim; in der Kollegiatskirche eine Nokturn der Matutin, die Laudes
und die Prim. Nur bei der bischoflichen Visitation und bei den Hoch-
festen sangen die Domherren in Guttstadt die ganze Matutin. Dieser
Teil des Gottesdienstes begann sehr frith, um vier Uhr morgens
wurde schon ein Glockenzeichen dazu gegeben, der Beginn war um
halb funf.

Der zweite Teil der feierlichen Gottesdienste am Dom und an der
Kollegiatskirche bestand aus der Terz und der Sext, dann folgte die
Predigt, die mit einem Lied zum Heiligen Geist eingeleitet wurde.
Nach der Predigt folgte am Sonntag das Asperges und eine feierliche
Prozession mit Fahnen und Standarten, an der sich auch die Schola
beteiligte. Das feierliche Konventamt im Dom und an der Kollegiats-
kirche wurde mit Assistenz, Musik, Orgel und Gesang gehalten. Es
wurde vom Hebdomadar zelebriert, wenn er verhindert war, wurde
er von einem andern Domherrn vertreten. Nachdem die Non gesun-
gen worden war, wurde noch eine stille hl. Messe fiir das Volk gehal-
ten. Zu diesem zweiten Teil des Gottesdienstes wurde die grofle
Glocke je nach der Jahreszeit um 8.00 Uhr, 8.30 Uhr oder 9.00 Uhr ge-
lautet. .

Der dritte Teil des Gottesdienstes enthielt eine Anregung zum Ro-
senkranzgebet. An den Sonntagen der Fastenzeit und des Advents
wurde nach den Synodalbestimmungen anstelle des Rosenkranzes
eine Katechese gehalten.”®

Inden Dekanatskirchen sah die Gottesdienstordnung wie folgt aus:
am Sonntag wurden vier Messen gehalten, und zwar am Vormittag.
In Braunsberg und Crossen begann nach dem Vorbild des Domes und
der Kollegiatskirche der Sonntagsgottesdienst mit dem Brevier-
gebet. An den Wochentagen wurden drei hl. Messen gefeiert. Fiir die
einzelnen Tage der Woche war festgelegt, welcher Geistliche an wel-
chem Tag seine Messe hidlt. Am Nachmittag wurde die Vesper gehal-
ten.””

Zu dieser Gottesdienstordnung am Dom, an der Kollegiatskirche
und an den Dekanatskirchen kamen noch zusitzliche Gottesdienste,
besonders dort, wo sich Bruderschaften und Stiftungen befanden,

75 Vgl. Bischof Potockis Statusbericht von 1714, in: PDE 18 (1886) S. 96.

76 Vgl. Ordo divinorum in Ecclesia Collegiatae Guttstadiensis per annum observata, in:
PDE 18(1886) S. 106 — 111. ADWO B 21: Visitation der Kathedralkirche. ADWO AKW
v. 4. 12. 1733. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 727 — 728.

77 Vgl. ADWO B 21, S. 87 sowie ADWO H 18, S. 316.
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wie Roratemessen, Rosenkranzandachten oder das kleine Offizium
zu Ehren der Mutter Gottes, Im Dom z. B. wurde an jedem Sonn-
abend in der St. Georgskapelle die sogenannte polnische Rorate-
messe gehalten. Wenn im Dom deutsch gepredigt wurde, war die Pre-
digt in der Kapelle polnisch.’® Im Advent wurde die erste Friihmesse
als Roratemesse gehalten. Ebenso war in Braunsberg in der Advents-
zeit die Frithmesse ein Rorategottesdienst, und an jedem Sonnabend
wurde die erste Messe als Roratemesse gesungen, in. der zweiten
Messe sang die Schola die Litanei zur Mutter Gottes. Auch dort, wo
eine Stiftung des kleinen Offiziums der Mutter Gottes bestand,
wiéhlte man einen Tag (Mittwoch), an dem wéahrend der hl. Messe
oder unmittelbar davor dieses Offizium gesungen wurde.’® Sowohl
am Dom in Frauenburg, wie an der Kollegiatskirche in Guttstadt und
an der Pfarrkirche in Braunsberg war die Andacht zu Ehren des
Allerheiligsten Sakramentes, Cibavit genannt, {iblich.

Die Gottesdienstordnung in den Pfarrkirchen beschriinkte sich auf
zwei hl. Messen an Sonn- und Feiertagen, wenn die Pfarrei einen
Pfarrer und einen Vikar hatte, oder wenn es notig war zu binieren
und der Pfarrer dafiir die Erlaubnis der bischéflichen Kanzlei hatte.
Es ist aber anzunehmen, daf} das in Pfarreien ohne einen Vikar ein
seltener Fall war. In der Didzese Ermland gab es nur zehn Kirch-
spiele, die keinen Vikar oder einen anderen Benefiziaten besa3en.2°
Die haufigsten Messen am Wochentag waren in den Dekanats- und
Pfarrkirchen die von Wohltitern der betreffenden Kirche gestifteten.
Solche frommen Vermachtnisse, die fiir langere Zeit galten, ersetzten
die einmaligen Opfergaben fiir die hl. Messe, die in der Praxis des 18.
Jahrhunderts eher selten waren. Die Verpflichtungen, die der Bene-
fiziat zu erfiillen hatte, wurden vom Bischof bestitigt. Gewdhnlich
war als Stiftungsverpflichtung eine Messe zu halten und eine damit
verbundene Andacht.

Zu den verschiedenen Messen kamen also verschiedene Gebete,
Andachten, Predigten usw. hinzu. In den Kirchen, in denen es eine
gréfere Anzahl von Stiftungen und Benefizien gab, hatten somit die
Geistlichen viel zu tun. Dazu kamen noch die verschiedenen Anni-
versarien fir die verstorbenen Wohltéter der Kirche, im Dom fur die
verstorbenen Kanoniker, Bischofe und die besonders freigebigen
Stifter von Benefizien.5!

Um die Rechte der Pfarreien zu schiitzen, erteilte der Bischof nur
selten ein Indult, die hl. Messe auf3erhalb der Pfarrkirche zu halten.
Ausdriicklich verbot er den ihm so nahestehenden Jesuiten aus Ro-
Bel in ihrer privaten Kapelle auf dem Gut Krausen die Messe zu hal-
ten, mit Ausnahme an einigen Sonntagen, und zwar mit der Begriin-

78 ADWO A 28, S. 584: Statusbericht von 1727.

79 Der Wormditter Erzpriester Johann Michael Braun griindete ein Marienoffizium an
derKirchein Crossen. ADWO AKW . 15. 9. 1739 sowie ADWQ A 31,S.506 v. 12. 6. 1738.

80 Verzeichnis der Kirchen und Pfarreien bei OLCZYK.

81 Vgl. ADWO A 31, S. 187 — 188 sowie LUHR, Jesuiten, S. 367.
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dung, private Gottesdienste lenkten die Pfarrkinder davon ab, ihre
Pflichten in der Pfarrkirche zu erfiillen. Wenn der Bischof doch ein
Indult erteilte, so tat er das mit vielen Einschrankungen. Eine solche
Erlaubnis erhielten gewodhnlich nur adlige Gutsbesitzer in fort-
geschrittenem Alter, wenn sie Schwierigkeiten hatten, ihre Sonn-
tagspflicht zu erfiillen.?2 Dabei muflten sie aber nachweisen, daf} sie
einen entsprechenden Raum besaB3en, der nur fiir sakrale Zwecke
zur Verfligung stand. Eine solche Kapelle muflte geweiht werden
und einen tragbaren Altar mit Reliquien besitzen. Den Hausdienern
war verboten, an solchen Messen teilzunehmen. Die Erlaubnis er-
streckte sich nur auf die im Indult festgelegten Feiertage. Die Messe
konnte ein Priester aus der Diozese oder von aullerhalb oder auch ein
Ordensangehoériger halten, der eine ordentliche Legitimation be-
saB‘BIl

Im Zusammenhang mit den typisch ermlindischen Andachten, die
mit dem Osterfest verbunden sind, ist die Einrichtung des Heiligen
Grabes zu erwidhnen. Diese Tradition stammte aus Deutschland. Ihre
letzte Gestalt erhielt diese Andacht im Rituale des Bischofs Szembek
1733. Die Agenda Communis von 1505 und das erste Missale von Bi-
schof Lukas Watzenrode aus dem Jahre 1497 hatten den Priestern bei
dieser Andacht grofien Spielraum gelassen. Die Rubriken sind sehr
allgemein gehalten, und es 1aBt sich nicht viel dariiber sagen, wie
diese Andacht gefeiert wurde. Erst das Rituale von 1574 und das Mis-
sale von 1587 von Bischof Kromer geben genauere Anweisungen zur
Feier dieser Osterandacht: Am Griindonnerstag werden zwei Ho-
stien konsekriert. Nach der hl. Kommunion legt der Zelebrant sie in
die Pyxis, und nach der Vesper bringt er das Allerheiligste Sakra-
ment in einen Schrank in der Sakristei, vor dem zwei Kerzen entzun-
det werden. Ebenso bringt er das Allerheiligste vom Aufbewahrungs-
altar in die Sakristei. Am Karfreitag wird in der Mitte der Kirche das
hl. Kreuz verehrt. An einer Seite der Kirche, wenn maéglich an der
rechten, wird ein Platz fiir das Grab des Herrn vorbereitet. Nach den
Gebeten flir alle Stande nimmt der Zelebrant zusammen mit einem
anderen Priester das verhiillte Kreuz (es war meistens ein grofles,
schweres Kreuz dhnlich wie die Wegekreuze aus schweren massiven
Balken angefertigt), und mit dem Lied Popule meus und der Antwort
des Chores Hagios ho Theos setzt sich die Prozession in Bewegung.
Nach drei Strophen kommt sie in der Mitte der Kirche an. Hier wird
das Kreuz vertikal aufgestellt, und der Priester enthiillt es, indem er
singt Ecce lignum crucis, danach wird das Kreuz wieder hingelegt,

82 ADWOB21,S. 124 - 125 (1737).
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und es folgt die Verehrung des Kreuzes, wobei alle das Pange lingua
singen. Nach den Gebeten und der Beweihriaucherung des Kreuzes
wird die Missa Praesanctificatorum gehalten, danach wieder eine
Prozession zum Kreuz, das Kreuz wird verhiillt und unter dem Ge-
sang des Ecce quomodo moritur feierlich zum Grab des Herrn iiber-
tragen. Bei der Riickkehr vom Grabe wird das Sepulto Domino gesun-
gen. Den ganzen Karsamstag verehren die Gldubigen das ins Grab
gelegte Kreuz. Am Ostersonntag wird am Grab das Te Deum gesun-
gen,danach ist wieder eine stille Prozession zum Grab. Nach Gebeten
wird das Kreuz enthiillt und inzensiert, es folgt eine dreimalige Pro-
zession mit dem Gesang des Exurge, quare obdormis, Domine, dann
das Cum Rex Gloriae. Bei dem Wort advenisti werden alle Glocken
und Gléckchen angeschlagen. Wenn die Prozession mitdem Kreuzin
der Kirche angekommen ist, wird an den Stufen des Altares das Chri-
stus surrexit gesungen, der Chor antwortet: Male nostra texit, dann
das Surrexit Christus — und der Chor antwortet; Qui pro nobis pas-
sus est. Mit dem Regina coeli und verschiedenen Gebeten geht die
Auferstehungsfeier zu Ende. Die Matutin leitet iiber zur feierlichen
hl. Messe.

Zur Amtszeit Bischof Rudnickis pflegte man bei der Auferste-
hungsprozession das Kreuz mit einem Ornat zu umkleiden, um zu
unterstreichen, dafl Jesus Christus die Funktion des héchsten Prie-
sters hat. Im Rituale des Bischofs Szembek ist von diesem Brauch
nicht die Rede. Zur Zeit des Bischofs Rudnicki ist ein allméhlicher
Ubergang von der ermléindischen zur rémischen Liturgie zu beob-
achten. Es wurden bereits drei Hostien konsekriert, wobei die eine
fiir die Monstranz bestimmt war, die im Heiligen Grab zur Anbetung
ausgesetzt wurde. Es waren also zwei Prozessionen am Karfreitag
bekannt. Dadurch ergaben sich aber einige Schwierigkeiten. Die
Gldubigen schenkten dem zur Verehrung aufgerichteten Kreuz
mehr Beachtung als der Monstranz. Dies um so mehr, als auch die
Umgebung des anfinglich einfachen Grabes sich jetzt vollig anderte.
Gewohnlich wurde es in einer Kapelle aufgestellt, es wurden hohe
Kulissen errichtet, eine Menge Lichter entziindet und manchmal so-
gar Kulissen mit einer aufgemalten Grabwache aufgestellt.®* Unter
Bischof Szembek kam das Bestreben auf, beide Bereiche zu ver-
schmelzen und das Allerheiligste Sakrament an die erste Stelle zu
setzen.®s

Am Karfreitag wurde also nach der Verehrung des Kreuzes, die
noch so wie frither erfolgte, das Kreuz in einer Prozession an den Ort
der Aufbewahrung des Allerheiligsten, d. h. in die Sakristei gebracht.
Nach der hl. Messe wurde das Allerheiligste in der Monstranz zum
Grabe iibertragen. Dann wurde das Kreuz zum Grab gebracht, dabei
das Recessit Pastor und Quomodo morituri gesungen. Hier wurde das

84 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 900 —901.
85 ADWOB21,S.118—-121(1737).
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Kreuz niedergelegt und hinter kleinen Tiiren eingeschlossen. Spater
kam die Verordnung, statt des Kreuzes die Figur des gemarterten
Herrn Christus ins Grab zu legen. Auf diese Weise wurde die Ver-
ehrung des Kreuzes auf den Karfreitag beschriankt und die Liturgie
des Heiligen Grabes mit dem sich immer stirker entwickelnden Kult
des Allerheiligsten Sakraments verbunden.3¢ Was die Aufbewah-
rung des Allerheiligsten betrifft, so wurde die vom Trienter Konzil
geforderte Verlegung des Tabernakels von einer Mauernische auf
den Hochaltar oder von dem an einer Seite des Altares erbauten
Sakramentshiduschen auf die Mitte des Hauptaltares im Ermland nur
langsam eingefiihrt. Bischof Szembek spricht in seinen Visitations-
berichten von doppelten Tabernakeln oder sogar von solchen, die
noch an der Seite, an der Wand, im Presbyterium geblieben waren.?’
Dochim 18. Jahrhundert wurde den Trienter Vorschriften allméhlich
und schliellich ganz und gar Rechnung getragen.

GOTTESDIENSTE BEI BESONDEREN ANLASSEN

Gewohnlich wurden diese Gottesdienste in der ganzen Didzese
Ermland und in jeder Kirche gefeiert, in der eine normale Seelsorge
ausgeiibt wurde. Zur ersten Gruppe dieser Gottesdienste gehorten
solche, mit denen ein Jubildum im Ermland angekiindigt oder Feste
neuer Heiligen eingefiihrt und ihre Reliquien in die Diozese iibertra-
gen wurden.®®

Die zweite Gruppe bildeten die Bittgottesdienste zu verschiedenen
Anlédssen, z. B. anlaBlich einer Synode in Rom, der Di6zesansynode,
der polnischen Landtage, der preuflischen Landtage oder anldaflich
offentlicher Missionen des Bischofs, z. B. der Mission in Kurland oder
einer Konferenz mit Ministern der Nachbarstaaten, bei der der
Bischof ermlidndische Gravamina vorbrachte.®?

Bischof Szembeks Vorganger hatten bei Seuchen, Hunger oder
Krieg Gebete und besondere Gottesdienste angeordnet. Nach dem
Tode Konig Augusts II., als ein Krieg um die polnische Krone drohte,
suchte Szembek in Rof3el Zuflucht und hielt dort eine Visitation ab.
Als dann dieser Krieg wirklich entflammte, begab er sich nach Heili-
gelinde, wo er die ganze Diozese dem Schutz der Mutter Gottes unter-
stellte. Als die Stationierung von Besatzungstruppen immer deut-
licher erkennbar wurde, ordnete der Bischof im Juni 1736 durch den
Dombherrn Nikolaus Anton Schulz an, in der ganzen Di6zese o6ffent-
liche Gebete zu verrichten, und rief dazu auf, BuB3e zu tun.®? Als die
listigen Truppen das Ermland verlielen, ordnete der Bischof Dank-
gebete an.

86 Vgl. MATERN, Liturgie.
87 In diesem Zusammenhang werden die Pfarrkirchen in Jonkendorf, Neu Kockendorf,

Stolzhagen, Roggenhausen, Grofl Kéllen, Santoppen und Siilenthal erwéhnt.

88 Siehe Kapitel V.4 und V.8 dieser Arbeit.

89 ADWO A 28, S. 201 - 203: Offentliches Gebet fiir die Synode.
90 ADWO H 82, S. 37 — 43: Verordnungen aus der bischéflichen Kanzlei.
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Das war die dritte Art von Gelegenheitsgottesdiensten. So dankte
Ermland in 6ffentlichen Gottesdiensten fiir die gliickliche Wahl eines
Papstes oder eines Konigs und fiir die Ernennung eines Apostoli-
schen Nuntius.?' Besonders feierlich sollten die Dankgottesdienste
fiir die Befreiung von den Besatzungstruppen gehalten werden. In
einer Verordnung an den ermlidndischen Klerus analysierte der Bi-
schof die letzten Katastrophen, die die Diozese heimgesucht hatten
und kam zu der Uberzeugung, daB die Hauptursache dafiir die zuneh-
mende Siindhaftigkeit und Nachlissigkeit in der Diozese sei. Daher
sollte beim Danken fiir die Freiheit Gott auch um Verzeihung ge-
beten werden.

Die vierte Art der Gelegenheitsgottesdienste waren Trauergebete
fur berithmte Verstorbene, also Papste, Bischéfe, Konige.?? Dazu ge-
horte gewohnlich, daf an drei Tagen dreimal taglich hintereinander
die grof3en Glocken geldutet wurden, die Vigiliae solemnes cum con-
ductu, eine Missa cantata, sowie die Verpflichtung fiir jeden Pfarrer
der Diozese, beim nidchstmdglichen Termin eine Trauermesse zu fei-
ern. Zum Tode eines Papstes lduteten die Glocken eine Oktav lang.?®

DIE KIRCHENDIENER

Zu den Kirchendienern in den ermléndischen Kirchen gehorten
der Organist, der Kiister, in einigen Kirchen der Kantor, der Kalkant
(Blasebalgtreter), und in allen der Totengrédber. Die Funktion des
Organisten und Kiisters iibte meistens der Lehrer der Pfarrschule in
einer Person aus. Die &rmeren Pfarreien hatten keinen Kantor. Nur
Dekanatskirchen und einige reichere Pfarreien konnten darauf ver-
weisen, daB sie einen Kantor hatten. Im Dom in Frauenburg ver-
sahen den Kirchendienst meistens die Choralsdnger oder die Kanto-
ren.?® Das waren gewohnlich Laien, aber das Kapitel war mit dieser
Praxis unzufrieden, denn sie erfiillten oft nicht ihre Pflichten, weil sie
mit ihren anderen Funktionen schwer in Einklang zu bringen
waren.®s

Zu den Pflichten des Organisten, der fachlich gut ausgebildet sein,
d. h. das Orgelspielen, den gregorianischen und den Volksgesang be-
herrschen muBte, gehorte es, in allen Messen an den festa fori zu spie-
len, entsprechende Kleidung bei der Ausiibung der kirchlichen
Funktionen, héchstwahrscheinlich lange kirchliche Gewinder zu
tragen, den Kirchenchor und die Schola zu leiten, die Orgel auch bei
allen Festen der Pfarrei zu spielen, die als lokale festa fori galten, und

g; gtr’gilnationes. ADWO 30, S. 85, 94, 146—149. ADWO A 31, S. 337 v. 20. 11. 1738,
83 %‘0}}6 K)%%, S. 48. ADWO A 31, S. 337, 463 — 467 v. 10. 1. 1738. ADWO AKW v. 20. 11.
94 é"liagxla]istae sive Cantores: Statusbericht des Bischofs Grabowski von 1745, in PDE 6
95 %7“20 AKWv.5.5.1736.
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dort, wo es einen eigenen Chorleiter gab, mit diesem eintrichtig
zusammenzuarbeiten. Zu spielen brauchte er nicht bei den Toten-
messen und dem Totenoffizium, weil bei diesen die Orgel schwieg.
Grundsatzlich spielte er auch nicht beim gesungenen Chorgebet im
Dom oder wo es sonst gesungen wurde, ausgenommen dort, wo ein
anderer Brauch herrschte; dann spielte er zur Terz, Sext, Non und
Komplet. Er begleitete auch auf der Orgel bei einem Offizium
episcopo visitante oder praesente. Das Domkapitel behielt in dieser
Hinsicht eine andere Praxis bei. Das Gehalt der Organisten in den
Dekanats- und Pfarrkirchen war geringer als das des Domorganisten,
aber die jura stolae, die die Gehaltsordnung des Bischofs Szembek?®¢
vorsah, sowie Einnahmen aus den Kalenden und Naturalien besser-
ten die Gehalter auf.

Die Kantoren, oft Choralisten genannt, erfiillten ihre Pflichten im
Dom, in der Kollegiatskirche und in einigen Pfarreien, besonders in
Dekanatspfarreien.?? Sie nahmen an der Messe teil als Leiter des Ge-
sangs, fir den sie verantwortlich waren, sie lehrten die Kinder in der
Schule und arbeiteten mit den Lehrern zusammen. Die Domkanto-
ren vergilitete das Kapitel, den Kantor an der Kollegiatskirche der
Dekan,”® an den Dekanatskirchen hatte der Kantor gewdhnlich
einen Vertrag mit dem Lehrer und Organisten, der ihm ein Drittel
seines Einkommens zahlte.

Die Pflichten des Kiisters waren auch genau festgelegt.’® Er war
fiir die Gerdte und Kirchenparamente verantwortlich, sorgte dafiir,
daf3 das Ziborium mit dem Allerheiligsten Sakrament immer ge-
schlossen war, kiitmmerte sich um die Kerzen auf dem Altar und be-
miihte sich, alles was zum Altar und zum Gottesdienst gehorte, frisch
und sauber zu halten. Er achtete darauf, dafl die Krankenoéle in einem
besonderen Kastchen aufbewahrt wurden und nicht zusammen mit
dem Allerheiligsten, er war verantwortlich flir die Reliquien und das
piinktliche Liuten in der Pfarrei. Er beaufsichtigte dort, wo es meh-
rere Priester gab, die Ordnung und die Reihenfolge der Messen.
Unter seiner Obhut befand sich das Buch mit den Anniversarien und
anderen Messen, die zu bestimmten Zeiten zu halten waren. In einem
anderen Buch notierte er alle Todes- und Begriabnistage, um die Jah-
restage nicht zu vergessen; ohne Wissen des Pfarrers durfte er un-
bekannte umherreisende Priester nicht an den Altar lassen. Er sorgte
fiir Kniebankchen beim Besuch hoher kirchlicher Amtstrager. Zu
seinen Pflichten gehorte die Anwesenheit in der Kirche von der er-
sten bis zur letzten hl. Messe; falls er nicht allen seinen Pflichten
nachkommen konnte, hatte er sich um einen Helfer zu bemiihen. Bei
der Ausiibung seiner Funktionen hatte er geistliche Kleidung zu tra-

86 Siehe die Ausfuhrungen iiber den Organisten Kapitel VI1.1 dieser Arbeit.

97 Beispielsweise in Mehlsack und Roflel, ADWO B 21, S. 164 — 166, sowie LUHR, Mariani-
sche Kongregation, in: ZGAE 16 (1910) S. 186.

98 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 645.

89 ADWOH 18, S. 670.
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gen, sein aufleres Aussehen, Bart und Haar, durften nicht stérend
wirken. Er 6ffnete und schlof auch die Kirchentiir und vertrieb die
Kréamer aus der nichsten Umgebung der Kirche. Er beaufsichtigte
den Friedhofund die Kirche, verscheuchte verirrte Tiere aus der Kir-
che und sorgte fiir ein gutes Benehmen der Gldubigen in der Kirche.
Er bereitete den Altar zur hl. Kommunion auBerhalb der Messe vor.
Er kiimmerte sich um die Reinigung der Paramente, mindestens
zweimal im Jahr putzte er die Kandelaber, Leuchter und andere Sil-
bersachen. Der Kiister durfte aus der Kirche keine Sachen fiir private
Zwecke mitnehmen, z. B. Kerzen; wenn die Glaubigen Opfergaben
gebracht und auf dem Altar niedergelegt hatten, sollte er sie nicht
gleich hinaustragen, sondern das erst nach der Messe in aller Ruhe
tun. In der Kollegiatskirche nahm der Kiister bei den Gottesdiensten
auch die Funktion des Vorsédngers wahr.!0°

Aufler diesen Pflichten in der Kirche hatten der Organist wie auch
der Kiister noch ihre privaten Beschiftigungen als Handwerker oder
Schreiber zu verrichten. Aus diesem Grund vernachlassigten sie
manchmal ihre Pflichten, worauf sie das Kapitel aufmerksam
machte.!®! Die Kiister wuschen gewdéhnlich auch die Kirchen-
wische, wofiir sie gesondert bezahlt wurden.!°?

Der Kalkant und der Totengraber gehorten zu den Kirchendienern
niederen Ranges. Der erstere erhielt ein Gehalt und freie Wohnung,
falls er nicht ein Kleinbauer oder Eigenkéatner war. Davon spricht der
Bischof im Reformdekret fur das Kirchspiel Wuslack, in dem er den
Pfarrer beauftragt, ein Hauschen fiir den Kalkanten zu bauen und
einen moralisch hoher stehenden in Dienst zu nehmen.!?% Zuweilen
erhielt der Kalkant auch ein Entgelt in Naturalien, z. B. die Erlaub-
nis, zwei Rinder auf der Kirchweide zu halten.!®* Bei feierlichen Be-
gribnissen hatte er besondere Einkiinfte.! 08

Als Totengriber fungierte meistens der Kister, der fiir jedes Grab
einen Lohn, bei feierlichen Begridbnissen ein besonderes Entgelt fiir
das Aufstellen des Katafalks und andere Tatigkeiten erhielt.

Am Dom war es iiblich, daf3 auch die Mef3diener entlohnt wurden.
Sie waren fest angestellt und erhielten 6 Floren im Jahr. Es waren
meistens Jungen aus armen Frauenburger Familien.

100 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 644 — 645.

101 Als z. B. Jakob Behrendt verstarb, {ibernahm sein Amt Anton Baumgarth, der von
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Es war in den ermlindischen Kirchspielen auch Brauch, daf3 an
den Hochfesten der Pfarrer seine kirchlichen Mitarbeiter zum Mit-
tagessen einlud. Zu diesen Feiertagen zdhlten: Weihnachten, Maria
Reinigung, Marid Verkiindigung, Ostern, Pfingsten, Marid Himmel-
fahrt, Allerheiligen, das Kirchweih- bzw. Ablaflfest der Pfarrei, und
am Dom das Fest des hl. Andreas.!%¢

7. PREDIGT UND KATECHESE

Der lebendige Glaube seiner Diozesanen war nach dem Verstand-
nis des Bischofs von der Auslegung des Wortes Gottes abhangig.
Szembek hatte entsprechende Erfahrungen und Beobachtungen in
seinen beiden vorigen Di6ézesen und bei seinen zahlreichen Reisen
durch Polen gemacht. Predigt und Katechese waren im 18. Jahrhun-
dert vernachlissigt worden. ,,Die Belehrung der Glaubigen tiber die
Grundsitze des Glaubens stiefl damals dort, wo sie iiberhaupt statt-
fand, auf grofle Schwierigkeiten, vor allen Dingen weil es an Kate-
chismen fehlte und noch mehr, weil sie in ihrer Form uneinheitlich
waren. Das Volk war flir die Katechese nicht aufgeschlossen, in jeder
Pfarrei wurde anders unterrichtet. Diese Miingel suchte man in die-
ser Zeit durch haufige Volksmissionen auszugleichen.* Ordensleute
gingen von einer Pfarrei zur anderen, missionierten wie unter Heiden
und Héretikern und lehrten das unwissende Volk. Noch schwieriger
war es, in der Pfarrei eine gute Predigt zu horen. Diese Kunst be-
herrschten fast ausschliellich die Ordensleute. Wer beichten und
eine gute Predigt horen wollte, ging in die Klosterkirche; der Pfarrer
dagegen beschrinkte sich darauf, das Tagesevangelium vorzulesen,
und wenn er eine Ansprache hielt, dann redete er meistens nicht zur
Sache, sondern machte nur boshafte Anspielungen.'®?

Mit Sicherheit sah esin dieser Hinsichtim Ermland um vielesbesser
aus als in Polen.!%® Das Ermland besal einen besser ausgebildeten
Klerus, der aus den beiden Jesuitengymnasien und aus dem Brauns-
berger Priesterseminar hervorging, dem ersten in Polen, in dessen
Ratio studiorum die Ubungen in der praktischen Redekunst einen
wichtigen Platzeinnahmen. Das Ermland besaf3 auch Traditionenaus
der Zeit von Hosius, Kromer, Rudnicki und anderen polnischen Bi-
schofen, die auch iiber weltliche Macht verfligten und daher sogar bei
nachlassigen Geistlichen den Eifer fiir Predigt und Katechese zu
wecken vermochten. Die ermlandischen Synoden widmeten der Ver-
kiindigung des Wortes Gottes sorgfaltige Aufmerksamkeit.

106 ADWO H 18, S. 155.

107 KOLLATAJ, S. 38— 39.

108 Die Heranbildung von sprachkundigen Lehrern und Katecheten fiir die alten Pru-
Ben gehorte noch im 15. und 16. Jahrhundert zur ermlindischen Tradition. Aus Sorge
fur diesen Bevolkerungsteil trafen folgende ermlindischen Bischéfe die dafur not-

wendigen Anordnungen: Heinrich Sorbom (1373 -1401), Franz Kuhschmaltz
(1424 — 1457) und Lukas Watzenrode (1489 — 1512). Vgl. GERHARD MATERN, S. 78 — 80.
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Bischof Szembek war personlich sehr eifrig darauf bedacht, selbst
Predigten zu halten sowie seinen Klerus dazu anzuregen und ihn
uber die methedischen Grundsétze zu belehren. Schon in seinem er-
sten Hirtenbrief an die Didzesanen vor seinem Regierungsantritt im
Ermland gab er allgemeine Richtlinien in Bezug auf diesen wichtigen
Zweig der Seelsorgsarbeit. Er ordnete z. B. an, daf3 an jedem Sonn-
und Feiertag eine Predigt gehalten werden sollte. Die Stunde der
Predigten muBlte vorher festgesetzt und den Glaubigen zur Kenntnis
gegeben werden. Die Prediger sollten das menschliche Milieu beach-
ten, zu dem sie sprechen wollten, und sich nach dem alten Grundsatz
richten, wem feste Speise zu geben ist und wem Milch. Sie sollten
Spitzfindigkeiten in ihren Worten vermeiden, die nur durch die Luft
schweben, aber nicht die Herzen treffen. Wenn sie in ihren Predigten
auf menschliche Fehler zu sprechen kommen, sollten sie personliche
Ausfille unterlassen.!?

Predigt und Katechese sind im Verstdndnis Bischof Szembeks
verschiedene Bezeichnungen fiir eine und dieselbe Sache. In der Ka-
techese sieht der Bischof die beste Form der Verkiindigung der
Wahrheiten Gottes, um die Herzen der Zuhorer zu rithren und den
Verstand zur Annahme der Wahrheit zu bewegen. Die Predigten der
Apostel waren eigentlich Katechesen, betonte der Bischof. Auch die
Kirchenviter haben sich ihrer bedient. Gro3e Geister haben Kate-
chesen geschrieben, wie der hl. Cyrill von Jerusalem oder der hl.
Augustinus, der in seinem Werk De catechesandis rudibus gelehrt
hat, wie man das macht, ebenso der hl. Gregor von Nyssa in seinem
Werk Oratio catechetica. Katecheten waren solche Leute wie Albert
Gerson, der kleine Kinder gelehrt, oder Konig Wladislaus Jagiello,
der seine litauischen Mitbriider katechesiert hat. Dies alles zur Be-
griindung heranziehend und den Synodalbeschluf3 des Bischofs Jo-
hann Albert aus dem Jahre 1623 in Erinnerung bringend, ordnete er
an, daf jeder Pfarrer in seinen Predigten im Laufe des Jahres den
ganzen Katechismus durcharbeitete. Der Themenplan, der in den
Synodalbeschliissen des Bischofs Rudnicki im Kapitel iiber die
Pflichten der Pfarrer aufgefiihrt ist, sollte weiterhin verbindlich
sein. !0

Der Prediger soll entsprechend seinen Worten das Beispiel eines
guten Lebens geben, lehrt der Bischof weiter. Er zitiert in der Syn-
odalkonstitution die eindringlichen Worte des hl. Hieronymus:
,,Moge nur nicht jemand leise sagen, wenn du eine Predigt hiltst,
warum tust du das denn nicht selbst? Ein feiner Lehrer ist das, der
mit vollem Magen liber das Fasten spricht, iiber Geiz und vielleicht
Straflenrauber klagt.* Nach Auffassung des Bischofs sollen die Pre-
digten nicht lang sein, damit ein UbermaB an Worten und Gedanken
bei den Zuhorern nicht Abneigung weckt und das Gedéachtnis und

109 Zweiter Hirtenbrief zur Synode von 1726 in: CSW, Synodus 1726, Sp. 243: De Praedi-
catione Verbi Divini.
110 CSW, Synodus 1726, §§ 56 und 57.
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die Aufnahmefahigkeit des Verstandes der einfachen Leute tiberfor-
dert.'!!

Der Bischof wollte selbst ein gutes Beispiel geben, indem er oft
selbst Predigten hielt. In seinem Statusbericht aus dem Jahre 1727
gibt er zur Kenntnis, daf er in seiner Diézese schon mehrmals eine
Gelegenheit zur Predigt genutzt habe. Etwas Neues war es, daf3 er
schrieb: ,,Ich habe auch in der Sprache dieses Volkes gesprochen, das
ist deutsch. In dieser Sprache haben die Bischofe fast zweihundert
Jahre lang nicht gesprochen, sondern sich bei den Predigten nur der
polnischen Sprache bedient. Ich denke, bei dieser Absicht zu bleiben
und sie mit Hilfe Gottes auszufiihren.*‘''2 Das bedeutete nicht, daf
der Bischof Vorrechte fiir die deutsche Sprache einfiihrte. Er rech-
nete jedoch mit Zuhorern, die, wie wir wissen, zu zwei Dritteln
deutsch sprachen. Im nichsten Statusbericht sagt er: ,,Ich habe oft
von der Kanzel das Wort Gottes in beiden Sprachen, das hei3tin deut-
scher und in polnischer Sprache verkiindet, je nachdem, welche
Sprache meine Gldaubigen in den verschiedenen Teilen meiner Di-
ozese sprechen.“!'!'? Das waren, wie Franz Hipler feststellt, ,,un-
gezahlte und eindringliche Predigten, die er in den Sprachen
Deutsch, Polnisch und Latein hielt*.!!* Es ist hinzuzufigen, dafl er
auch in Litauisch predigte, als er bei seiner kurlidndischen Mission
Kirchen besuchte.!!®

Die Jesuiten in Heiligelinde, fiir die er ein echter Schirmherr war,
gaben zu seiner Ehre im Jahre 1740 in Braunsberg eine Sammlung
seiner Predigten heraus. Vermutlich enthilt sie nur die Predigten,
die der Meinung der Herausgeber nach als die besten galten und
deren Handschriften ihnen zugianglich waren.’!% Der erste Teil bietet
eine Auswahl von Predigten, die in der Diozese Chelm in den Jahren
1711 - 1720 gehalten wurden. Der zweite Teil umfaf3t Predigten, die
Szembek zwischen 1720 und 1724 in der Diozese Przemys$l gehalten
hat. Der dritte Teil der Sammlung enthilt die Predigten in den DiGze-
sen Ermland und Samland.'!’

Welche Friichte trugen der Eifer des Bischofs bei der homiletischen
Unterweisung des Klerus und das gute Beispiel, das er in der Praxis
gab, indem er haufig selber predigte? In seinen Statusberichten lobt
er seine Priester: Im Kollegiatstift in Guttstadt hilt der Dekan Pre-

111 CSW, Synodus 1726, § 58.

112 ADWO A 28, S. 604: Statusbericht von 1727.
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Vgl. DITTRICH, Bau- und Kunstdenkmailer, S. 271,
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116 In einem nach dem Tode Szembeks aufgestellten Inventar sind seine aufgezeichne-
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ten handgeschriebene Predigten‘. Inventarium omnium mobilium, clenodiorum
etc.,, ADWO ohne Signatur und Seitenangabe.

117 Réze tajemnie, Teil 3.
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digten mit Hilfe der Vikare, in den Dekanatskirchen tun dasselbe die
Erzpriester, in den Pfarrkirchen die Pfarrer, der Ordensklerus in sei-
nen Kirchen,!'® im Dom werden an Sonn- und Feiertagen zwei Pre-
digten gehalten, eine in deutscher, eine in polnischer Sprache in der
St. Georgskapelle.!!? Diese Predigten halten zwei eigens dafiir be-
stimmte Vikare. Sie werden der deutsche Prediger und der polnische
Prediger genannt. Diesen Amtern wurde groe Bedeutung zugemes-
sen, denn diese Prediger hatten zugleich das Amt des Theologen und
des Ponitentiars inne. Um die Besetzung dieser Pribenden wurde,
wie erwahnt, ein langer Kampf gefithrt. Im Dom konnten somit auflier
den Dombherren nur besondere Prediger, der deutsche und der polni-
sche, predigen. Das Kapitel achtete sehr darauf, da3 aufler dem polni-
schen Prediger kein anderer in der St. Georgskapelle polnische Pre-
digten hielt.!2°

Das Domkapitel zeigte ein groBeres Interesse fiir die Besetzung der
Stelle des deutschen Predigers, iiber jeden neuen Prediger wurden
Eintragungen in den Kapitelsakten gemacht.2! Uber die polnischen
Prediger, die vom Bischof mit einem Jahresgehalt unterhalten wur-
den, gibt es nur wenige Notizen. Unter den Ausgaben von Bischof
Szembek befindet sich jedoch immer die Position des Gehaltes fir
den polnischen Domprediger, was darauf hinweist, dafl das Amt des
polnischen Predigers besetzt war und der Prediger seine Aufgaben
erfiillte. In den Akten ist nur ein polnischer Prediger namentlich ver-
zeichnet, und zwar Johann Lazari, der nach Georg Gehrigk Prafekt
des Frauenburger St. Annen-Hospitals war. An seiner Stelle wurde
Peter Rehwald installiert, der auch Domvikar war.!22

Der Bischofbemiihte sich, konsequent nach dem Grundsatz zu ver-
fahren, das Wort Gottes in derjenigen Sprache zu verkiinden, welche
die Bevolkerung in dem betreffenden Gebiet spricht. Also bemiihte
er sich, die Pfarreien und Dekanate, in denen die Mehrzahl der Gldu-
bigen polnisch sprach, mit Pfarrern und Vikaren zu besetzen, die der
polnischen Sprache michtig waren. Das polnische Element konzen-

118 ADWO A 28, S. 604 — 605: Statusbericht von 1727.

119 Statusbericht des Bischofs Grabowski von 1745, in PDE 6 (1874) S. 143. Die Pfriinde
des polnischen Predigers stiftete der Domdechant Priclaus Szemborowski
(1651 — 1664). Im Ausgabenregister Bischof Szembeks erscheint die Position: Dem
polnischen Prediger 126 Floren. Vgl. ADWO C 41, S. 72.

120 ADWO AKW v. 21. 5. 1728. Es ist moglich, daB das Kapitel durch diesen Rigorismus
die Abhaltung von polnischen Predigten begrenzen wollte.

121 Als deutsche Prediger sind verzeichnet: Anton Rautenbergk (ADWO AKW v. 2. 8,
1726), Laurentius Helmingk (ADWO AKW v. 3. 9. 1726), nach ihm schlug das Kapitel
den Vikar Michael Marquardt vor (ADWO A 30, S. 48 — 49, 82), eine sehr gute Beurtei-
lung durch das Kapitel fand Joseph Schwole (ADWO ADWO A 30,S.720—721v.6.7.
1734), Joseph Barcz (ADWO A 31, S. 457 v. 30. 12. 1737), nach dessen Tod einigte man
sich mit dem Bischof darauf, dafl dieses Amt abwechselnd von den drei Vikaren Si-
mon Wessel, Stefan Schapski und Peter Schulz wahrgenommen wurde (ADWO A 31,
S. 457,462 v. 30. 12, 1737), spiiter bestellte der Bischofjedoch nur einen fiir dieses Amt,
und zwar Simon Wessel (ADWO A 31, S. 529 v. 6. 10. 1738).

122 ADWO AKW v. 29, 5. 1739.
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trierte sich in den vier Dekanaten Allenstein, Wartenburg, Seeburg
und Rof3el.! 23 Die Pfarreien dieser Dekanate hatten zur Regierungs-
zeit des Bischofs Szembek Seelsorger, deren Namen in der Mehrzahl
typisch polnisch lauteten.!24 Natiirlich ist daraus nicht der oberflach-
liche SchluB} zu ziehen, dal} es sich um Polen handelte, mit grofler
Wahrscheinlichkeit 148t sich jedoch sagen, daf sie polnisch sprechen
konnten und sich der polnischen Sprache bei ihren Predigten und im
Religionsunterricht bedienten. Bei der Visitation der Kirche in Legie-
nen im Dekanat Roflelim Jahre 1725 stellte der Visitator fest, dafl hier
abwechselnd einmal deutsch und einmal polnisch gepredigt wird.
Der damalige Pfarrer Kaspar Simon Tausch, der in der Pfarrei ohne
Vikar war, beherrschte die polnische Sprache nicht sehr gut, daher
las er die aufden betreffenden Sonntag fallende polnische Predigt aus
einem polnischen Buch ab.

Die von Koltataj erwidhnten Missionen, die im damaligen Polen ge-
halten wurden, waren auch im Ermland bekannt. Sie wurden haupt-
sdchlich von Jesuiten und teilweise von Bernhardinern in den Pfar-
reien gehalten, die in der Nachbarschaft ihrer Kloster gelegen waren.
Zentren, von denen aus die Prediger mit Ablaf3- und Missionspredig-
ten iiber das Land zogen, waren Braunsberg mit Konigsberg, Roflel
mit Heiligelinde sowie Springborn, Wartenburg und Cadinen.’25

Die vom Trienter Konzil eingefiihrte Verpflichtung zum Unter-
richt nach dem romisch-katholischen Katechismus hatte im Erm-
land, das vom Protestantismus bedroht war, eine besonders grofle
Bedeutung. So gab es schon seit der Zeit von Bischof Kromer ge-
schriebene und gedruckte Katechismen, die im Rituale erklirt und
den einzelnen Pfarrern zum Vorlesen zugeteilt wurden. Dies ging auf
die Anordnung der Synoden von 1575 und 1582 zuriick. Bischof Rud-
nicki verband diese Verpflichtung mit den Sonntagspredigten. Im er-
sten Teil der Predigt hielt der Prediger die Homilie, im zweiten Teil
las und erklirte er den néchsten Teil des Katechismus. Eine &hnliche
Anweisung gab auch Bischof Szembek in dem von ihm herausgege-
benen Katechismus. Uber die Entstehungsgeschichte dieses Kate-
chismus schrieb er im Vorwort, daf er ,,zuerst wahrend unseres Ge-
neralbesuches aller Kirchen der Diozese Chelm gedruckt wurde; in
unserer Didzese PrzemyS$l wurde er jeder Pfarrei gratis iiberlassen

123 Vgl. OBLAK, Historia diecezji, S. 55 — 57.

124 Beispielsweise in Grof8 Bertung die Vikare Peter Bulimowski, Johann Kucharzew-
ski, Michael Bolewski, in Diwitten der Pfarrer Kasimir Sosnowski und der Kommen-
dar Thomas Zembowski.

125 Die Jesuiten pflegten diesen Zweig der Seelsorge besonders. Die Braunsberger Jesu-
iten hielten Predigten in Langwalde, Glottau, Frauenburg, Elbing, Wusen, Steg-
mannsdorf, Gro3 Rautenberg, Neustadt Braunsberg, Mehlsack, Tolksdorf. Die Ko-
nigsberger Jesuiten gingen 20- bis 50mal im Jahre auf Predigt- und Missionsreisen.
DieJesuiten aus Réfel und Heiligelinde kamen nach Santoppen, Sturmhiibel, Schel-
len, Glockstein, Grof3 Kéllen, Lautern, Bischofstein und Bischofsburg. ASJK Histo-
riae Bde. 46 und 49. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 817 und 830. ADWOH 20, S.32 - 57
(1725): Chronik des Roggenhausener Pfarrers KATTENBRINGK.
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und an verschiedene Personen ausgeteilt.*!2® Da der Katechismus
gut angenommen wurde, ,,haben wir angeordnet, ihn schnellstens
nachzudrucken, und beschlossen, ihn in allen Pfarrkirchen unserer
Di6zese Ermland und Samland zu verteilen.* 27 Der Bischof wies alle
Geistlichen und Lehrer an, einmal in der Woche am Sonnabend die
Kinder im Katechismus zu unterrichten und ihn auswendig lernen zu
lassen. Die Eltern und die Gutsherren erinnerte er an die Pflicht, die
Kinder zum Katechismusunterricht zu schicken.!28

Der vom Bischof herausgegebene Katechismus war nicht nur eine
Sammlung trockener Fragen und Antworten. Nach jeder Lernein-
heit waren im allgemeinen Beweise gegeben, hauptsédchlich aus der
Heiligen Schrift. Manchmal waren auch Aussagen der Kirchenviter
und Schriftsteller der ersten christlichen Jahrhunderte beigefiigt.!2°

Aufler diesen Formen der Katechese in der Kirche empfahl der Bi-
schof den Seelsorgern, die Glaubigen haufiger iiber die in der Weih-
nachtszeit iiblichen Kalendeginge hinaus zu besuchen und mitihnen
die wichtigsten Ketechismuswahrheiten sowie die Form der Beichte
zu wiederholen. Bei dieser Gelegenheit sollten sie sie auch an die
Fasttage erinnern und dariiber belehren sowie zur eifrigen Einhal-
tung derselben ermuntern.'3¢

Von grofler Bedeutung war die Vereinheitlichung des Katechis-
mus. Sie fiihrte dazu, dafB auch die Katechese in der ganzen Ditzese
vereinheitlicht wurde. Der Katechismus wurde zu einem vortreff-
lichen Handbuch. Uber seinen Wert duBerte sich der Bischof in sei-
nem Statusbericht ziemlich bescheiden: ,,Es werden auch Kateche-
sen fiir Erwachsene wie Jugendliche gehalten; zum grof3eren geist-
lichen Nutzen habe ich mich bemiiht, Katechismen in polnischer und
deutscher Sprache im Druck herauszugeben und sie zu verteilen.*!3!

Aus den zugéinglichen Quellen ist zu entnehmen, dafl wéahrend der
Regierungszeit von Bischof Szembek verschiedene Arten von Kate-
chese praktiziert wurden. Am hédufigsten war die mit der Predigt ver-
bundene Katechese, deren zweiten Teil sie darstellte; fiir Kinder und
Erwachsene wurde das ganze Jahr iiber die Katechese an Sonn- und
Feiertagen nachmittags gehalten. Sie erfafite alle mit Ausnahme der

126 Vgl. die Einfihrung zu Krétke zebranie nauki Chrzeécijanskiej.

127 Ebd.

128 Ebd.

129 Ebd.

130 CSW, Synodus 1726, § 57. Es sind auch von Bischof Szembek verfafite Betrachtungen
bekannt, die in einem Gebetbiichlein fur Pilger veréffentlicht sind. Nach der von
dem Weihbischof Michael Remigius Laszewski im Jahre 1731 yorgenommenen Kon-
sekration der Heilig-Kreuz-Kirche in Braunsberg erschien ndamlich ein Jahr spiter
jenes von einem unbekannten Verfasser unter dem Titel ,,Lebens-Baum gepflantzet
bey dem Wasser** bei den Jesuiten in Braunsberg herausgegebene Pilgerbiichlein,
das im ersten Teil eine Geschichte der Kreuzkirche und im zweiten hundert Betrach-
tungen iiber das Leiden Christi von Bischof Szembek enthilt. HIPLER, Braunsberg,
S.175-~176.

131 ADWO A 31, S. 87 —88: Statusbericht von 1735, Vgl. auch WASCHINSKI, Bd. 1, S.
175 —183.
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andersglaubigen Zuwanderer aus Brandenburg-Preuf3en und ande-
ren Lindern,'32

Eine besondere Katechese fand bei der Kalende in der Weihnachts-
zeit statt. In den Visitationsakten findet sich die Mahnung des Bi-
schofs, sie ordentlich abzuhalten und sie nicht aus Riicksicht auf die
manchmal viel zu reichhaltige Bewirtung ausfallen zu lassen oder
abzukiirzen. Ahnliche Bemerkungen machte auch das Domkapitel
in seinen Akten.!33 An den Sonntagen im Advent und in der Fasten-
zeit fanden besondere Katechesen zur Vorbereitung auf die hl.
Beichte und hl. Kommunion statt. Dazu fuhren die Geistlichen
manchmal sogar auf die grof3en Dérfer.!3* In R68el und Heiligelinde
nahm man bei den tdglichen Katechesen die scholastici in Anspruch.
Schlielich gab es noch die Missionskatechese fiir Kinder. Sie wurde
von Missionaren gehalten, die Volksmissionen unter den Katholiken
der Diaspora im benachbarten Konigreich Preuflen abhielten. In
Braunsberg widmeten sich sogar Studenten der katechetischen Ar-
beit, indem sie auf die in dieser Hinsicht am meisten vernachléssigten
ermldndischen Dérfer gingen.!33 AuBer der Katechese, die von Prie-
stern in den Kirchen gehalten wurde, erteilten Lehrer in der Schule
im Rahmen der Schulstunden Katechismusunterricht.

Bei der Katechese fiir Kinder und Erwachsene hat sich zur Regie-
rungszeit von Bischof Szembek der Pfarrer von FrauendorfJosef An-
dreas Tulawski einen Namen gemacht. Von jeder Unterrichtsstunde
machte er sich Notizen und arbeitete eine Methode fiir den Katechis-
musunterricht aus, die er zum Nutzen seines Nachfolgers nieder-
schrieb. Ein Hauptgrundsatz dieser Methode war das hiufige Abfra-
gen der Kinder. Auflerdem palite er die Termine der Religionsstun-
den an die 6rtlichen Bedingungen an, um auf diese Weise eine bessere
Teilnahme zu erreichen.!28

Beiseinen personlichen Visitationen legte Bischof Szembek beson-
deren Wert auf die Abhaltung der Katechese. Vor allem interessierte
ihn, ob die Katechese iiberhaupt und ob sie zur festgelegten Zeit statt-
findet.!3? Den Nachlissigen, von denen es nicht viele gab, drohte er
mit Strafen, wenn sie dieser heiligen Pflicht nicht in gehdriger Weise
nachkamen.

132 Im Dom in Frauenburg fand sie in der Georgskapelle statt. ADWO A 28, S. 594: Sta-
tusbericht von 1727.

133 ADWO AKW v. 16. 12. 1735.

134 Vgl. Gottesdienstordnung. In: PDE 18(1886) S. 106 — 111. POSCHMANN, Jesuitenkolleg,
S.811-820.

135 ASJK Historiae Bde. 54 bis 56.

136 Vgl. Wie ein ermlindischer Pfarrer vor 150 Jahren zu kathechisieren pflegte. In: PDE
37(1905) S. 3 —4, 28 — 29, 49 — 50.

137 Vgl. Visitationsdekrete fur Plausen, Braunswalde, Diwitten, NoBberg, Tolksdorf,
Kalkstein. ADWO B 21, S. 114, 149 - 150, 156, 161, 172.
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8. HEILIGENKULT UND RELIQUIEN

Aufler den Patronen und Partikularheiligen der ermlédndischen Di-
ozese!®® gehorten zu den populérsten Heiligen noch Johannes der
Téaufer, Jakobus der Altere, der Apostel Johannes, Laurentius, Pe-
trus und Paulus, Maria Magdalena, Michael und Georg, Simon, Bar-
bara, Rochus und Matthias!?® sowie die von den polnischen Bischo-
fen eingefiihrten polnischen Heiligen Hyacinthus, Kasimir, Adalbert
und Stanislaus.

Zur Regierungszeit von Bischof Szembek lebte der Heiligenkult
noch mehr auf, nicht zuletzt aufgrund der personlichen Frommigkeit
des Bischofs, der am Heiligen- und Reliquienkult Gefallen hatte. Es
geniigt, wenigstens oberfldchlich einen Blick auf den feierlich in der
Diozese eingefiihrten Kult von neuen Heiligen zu werfen.

In besonderem Mafle widmete sich Bischof Szembek personlich
der Einfiihrung des hl. Florian als Patron der Di6zese. Die Bemithun-
gen des Bischofs gingen in zwei Richtungen: in Rom suchte er die Er-
laubnis zur Einflihrung des neuen Patrons der Didzese und im Zu-
sammenhang damit einen vollkommenen Ablaf fiir die ganze Di6-
zese zu erlangen, und in Krakau fragte er an, ob die Universitdts- und
Stadtbehorden geneigt wiren, ein paar bedeutende Reliquien des hl.
Florian dem Ermland zukommen zu lassen. Die Verhandlungen in
Rom sollte der Agent des Kapitels und des Bischofs, Domherr Fan-
toni, fiihren. In seinem Schreiben vom 4. Juli 1725 an Fantoniin Rom
erinnerte der Bischofdaran, daf3 der hl. Florian der Patron Polens sei,
das er wunderbar vor den heidnischen Pruflen beschiitzt habe. Das
zeitgenossische Ermland sei gleichfalls ringsherum von preuflischen
Lutheranern umstellt und durch verschiedene Bande mit Polen ver-
bunden. Es wire also gut, wenn Rom die Einfilihrung des hl. Florian
als Patron von Ermland gestattete. Bei dieser Gelegenheit bat er um
die Gewihrung eines vollkommenen Ablasses und um Ubersendung
einiger bedeutenderer Heiligenreliquien zu seinem personlichen Ge-
brauch.!*? Die Antwort Fantonis aus Rom versprach nichts Gutes:
Die Kongregation halte sich streng an das Recht; auf eine Ausnahme
wollten sie sich in Rom nicht einlassen, denn das wiirde fiir die Zu-
kunft einen Prazedenzfall schaffen. Im Oktober desselben Jahres
schrieb er, daf} er an die Kongregation die Bitte gerichtet habe, einen
vollkommenen Ablaf fiir ein begrenztes Gebiet gewdhren zu wollen,
und zwar fiir Kirchen, die von den Gliubigen héufiger aufgesucht
werden und die der Bischof bestimmen konnte.4!

Der Bischof lief} aber nicht davon ab, sich um einen Erfolg zu be-
miihen. Auf dem Generallandtag des Bistums wurde ein Beschluf3

138 Siehe Kapitel V.6 dieser Arbeit.

139 Vgl. Gedanken iiber die Titel-Kirchen Ermlands. In: PDE 7 (1875) S. 10— 11.

140 ADWO A 27, S. 244 v. 4. 8. 1725 aus Seeburg. Bei dieser Bitte wurde das Dekret de pa-
trono eligendo von 1630 in Betracht gezogen. Ebd. S. 175.

141 ADWO A 27,S.244v.4.8.1725 und ADWO A 27, S.277 v. 5. 10. 1726.
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gefaflt, den neuen Patron anzunehmen. Zugleich wurde darauf hin-
gewiesen, daf sich der Bischof bereits mit der Bitte um Gewahrung
eines vollkommenen Ablasses anldaflich der Einfiihrung des neuen
Patronats an den Heiligen Stuhl gewandt habe.!*2 Im darauffolgen-
den Jahr richtete der Bischof die Bitte an die Universitidtsbehdrden in
Krakau, ihm eine grofie, bedeutende Reliquie des hl. Florian zukom-
men zu lassen, denn die ermldndischen Stidnde hatten sich ihn in die-
sen schweren Zeiten zum besonderen Patron erwihlt, wo ,,von iiber-
all her Waffengeklirr zu horen ist und unaufhoérlich vom Krieg trom-
petet wird*. Der Universitdt werde sicher daran gelegen sein, daf
auch im Ermland der Kult dieses Heiligen bliiht, der in Polen und in
Krakau eine solch grofie Verehrung genief3t. Der Bischof hob hervor,
daf er die Absicht habe, diese Reliquie mit der ihr geblihrenden Ehre
und mit allem duBeren Prunk einzufuihren.'*3

Im Ermland wurde inzwischen schon konkret an einen Termin fur
den AblaB gedacht. Diese Eile war um so mehr gerechtfertigt, als der
Bischof sich mit der Absicht trug, diesen Heiligen bei der in Kiirze
stattfindenden Synode zu proklamieren. Domherr Ignaz Franz Herr,
Zeremonienmeister des Bischofs, arbeitete eine ziemlich lange Denk-
schrift iiber die Termine einiger Feste aus. Fiir den hl. Florian wurde
der Sonntag nach dem 4. Mai festgesetzt. Wenn jedoch auf diesen
Sonntag die Feier des hl. Stanislaus fiel, sollte das Fest des hl. Florian
aufden dem 4. Mai vorangehenden Sonntag vorverlegt werden.'**

Mit der Erledigung dieser Angelegenheit beauftragte der Bischof
den Domherrn v. Schedlin-Czarlinski, der den Domherrn Fantoni
unterstiitzen sollte. Dabei bemerkte er, daf3 es geniigen wiirde, den
AblaB fiir den Dom, das Kollegiatstift sowie fiir Heilsberg und R68el
zu erlassen.!45

Fantoni riet, sich schriftlich um die Bestidtigung des hl. Florian als
Patron zu bemiihen (minus principalis) und dann erst die Bitte um
die Erlangung des damit verbundenen Ablasses vorzubringen.'*®

Da sich die Erledigung der Angelegenheit in Krakau auch ver-
zogerte, schrieb der Bischof einen zweiten Brief, diesmal an die Stadt-
behorden. Darin berief er sich auf das Schreiben an die Universitats-
behorden und bat, die Reliquie dem Domherrn Josef Szembek zu
iibergeben.!47

Obwohl aus Rom keine Antwort kam, ordnete Bischof Szembek die
Einfihrung dieses Feiertages von sich aus an.'#8

SchlieBlich wartete der Bischof auf die Uberbringung der Reli-
quien nicht vergebens, und er beschlo8, sie feierlich in den Dom ein-

142 ADWO A 27, S. 191 — 195: Beschliisse des Landtags v. 16. 7. 1725.
143 ADWO A 28, S. 15: Briefv. 9. 2, 1726 aus Warschau.

144 ADWO A 28, S. 244 —245.

145 ADWO A 28, S. 10 v. 16. 1. 1726.

146 ADWO A 28, S. 173 v. 6. 4. 1726: Fantoni an Bischof Szembek.
147 ADWO A 28, S. 168 v. 26. 4. 1726.

148 Vgl. CSW, Syncdus 1726, §§ 93 — 94.
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zufithren. Mit besonderem Schreiben benachrichtigte er das Dom-
kapitel, daf}3 er auf dem Wege zum preuBlischen Landtag die Absicht
habe, den Dom zu besuchen, um die Feier dafiir abzuhalten. Die Reli-
quien iiberbringe er personlich nach Frauenburg.!1? Bei der Bespre-
chung iiber die Vorbereitungen zu dieser Feier notierte das Kapitel in
seinen Akten, daf eine prunkvolle Prozession vom Hospital aus, also
von der Heilig-Geist-Kapelle, zum Dom ziehen solle, bei der die Reli-
quien des neuen Patrons der Di6zese in aller Offentlichkeit iibertra-
gen werden. %0

Hochstwahrscheinlich erhielt der Bischof aus Rom nicht die erhoff-
ten Ablédsse. Darum fiel das Fest nach seinem Tode auf den Rang
duplex maius und wurde am 4. Mai begangen und nicht, wie er es vor-
gesehen hatte, am Sonntag nach dem 4. Mai als duplex I classis cum
octava.'s!

Nicht weniger préachtig fielen die Feierlichkeiten der von Papst Be-
nedikt XTII. am 31. Dezember 1726 neu kanonisierten Heiligen aus,
des hl. Stanislaus Kostka und des hl. Aloysius von Gonzaga. Sie fan-
den in den Jesuitenkollegien in Braunsberg und Roel statt.'52 Am 5.
Juni 1727 kam der Bischof um 11 Uhr nach Braunsberg. Er wurde von
den Domherren und Prélaten aus Frauenburg sowie von der ganzen
Stadt Braunsberg begriifit. Vorschriftsmiflig wurden wie gew6hn-
lich zu Ehren des Bischofs Kanonen abgefeuert. Dann folgte das fest-
liche Mittagsmahl. Danach fand die prachtvolle Prozession von der
Braunsberger Pfarrkirche zur Jesuitenkirche statt. Der Bischof, der
seine Pontifikalgewinder angelegt hatte, horte zunachst eine Predigt
an, die einer der dort tdtigen Geistlichen hielt. Wiahrend der Prozes-
sion spielte die Kapelle, es drohnten die Trommeln, Kanonenschiisse
donnerten; den Di6zesangeistlichen folgten die Prilaten, die Jesui-
tenpatres und die Jugendlichen mit Bildern der neuen Heiligen. Da-
hinter wurden die Reliquien auf einem Tragaltar getragen. Unweit
der Jesuitenkirche war eine Ehrenpforte aufgestellt, die mit den Por-
trats des Papstes und des Bischofs herrlich geschmiickt war. Als die
Prozession durch das Kirchenportal einzog, gab ein feierliches, von
Kanonendonner begleitetes Te Deum laudamus der ganzen Stadt
und Gegend kund, daB sie neue, heilige Patrone hat. In der Kirche
horte der Bischof vom Thron aus eine Lobrede zu seinen Ehren an,
die von dem dortigen Professor der Beredsamkeit gehalten wurde.
Mit der feierlichen Vesperandacht endete der erste Tag. Am zweiten

148 ADWO A 28, S. 258 v. 22. 8. 1726.

150 ADWO AKW v. 24. 8. 1726. ADWO A 28, S. 605: Statusbericht von 1727.

151 Das erwihnt das Directorium von 1745, Vgl. Die Festa Fori in der Di6zese Ermland,
in PDE.

152 Die Bitte um Anerkennung des hl. Stanislaus Kostka als besonderen Patron Polens
richtete der polnische K6nig August I1. an den Heiligen Stuh! und bat gleichzeitig um
ein Offizium und eine hl. Messe zu seiner Ehre. AGAD Kancl. 2, S. 308. Ahnliche Fei-
erlichkeiten fur franziskanische Heilige begingen die Bernhardiner in Wartenburg
im Jahre 1727, als sie Franziskus Solano, den Apostel der Indianer, und Jakob von
Marchia, den Mitarbeiter des hl. Johannes Kapistran feierten. APBK W 68, S. 86.
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Tag hielt der Domherr Gottfried Heinrich Baron v. Eulenburg die
Predigt, und der Bischof feierte das Pontifikalamt. Nach dem Mittags-
mabhl, das der Bischof fiir alle Ordens- und Weltgeistlichen, die anden
Feierlichkeiten teilnahmen, gab, hielt Prdlat Bernhard Theodor Ba-
ron v. Schenck die Vesper, und es predigte der Erzpriester des Deka-
nats Seeburg Anton Andreas Mocki. Zum Schluf} erteilte der Bischof
700 Personen die hl. Firmung. Den dritten Tag widmete der Bischof
der Visitation des Waisenhauses bei Braunsberg und dem Besuch des
Frauenburger Doms. Am Portal begriifiten ihn im Namen des Dom-
kapitels die Domherren v. Schedlin-Czarlinski und Lingk. Den vier-
ten Tag verbrachte der Bischof in Frauenburg, er besuchte die Dom-
herren und nahm am gemeinsamen Mittagessen teil. Am funften Tag
kam er mit den Domherren und Prilaten wieder nach Braunsberg.
Nach der feierlichen BegriiBung in der Jesuitenkirche horten sich
alle den o6ffentlichen Disput an, den die dortigen Professoren ver-
anstaiteten. Nach dem gemeinsamen Mittagsmahl fand noch im Je-
suitenkolleg ein Dialog iiber die beiden polnischen Siege bei Chocim
und Smolensk statt, die der Fiirsprache der neu kanonisierten Heili-
gen zugesprochen wurden.'®? — Ebenso glanzvoll war die Einfiih-
rung der Bilder und Reliquien dieser Heiligen in die Jesuitenkirche in
Roflel.!54

Der néchste neu kanonisierte Heilige, der im Ermland Verehrung
fand, war der hl. Johannes Nepomuk, der im Jahre 1729 von Papst
Benedikt XIII. heiliggesprochen worden war. Es war sicher dem per-
sonlichen Einflu3 des Bischofs zu verdanken, dafl dieser Heilige
ebenfalls Eingang in das entlegene Ermland fand. Wahrend seiner
Prager Studien und seines Aufenthaltes in Olmiitz war er gewif3 mit
dem Kult des hl. Johannes Nepomuk in Berithrung gekommen. Nach
den einigermaflen gliicklich tiberwundenen Auseinandersetzungen
mit der preu3ischen Regierung konnte der Bischof aus Dankbarkeit,
vielleicht auch aufgrund eines Geliibdes, seinen Kult im Ermland
einfiihren, und zwar in der Kollegiatskirche in Guttstadt undim Dom
in Frauenburg.'®® Der Bischof bestimmte den 16. Mai 1729 zum Fest-
tag, an dem das Bild des hl. Johannes Nepomuk in feierlicher Prozes-
sion in die Kollegiatskirche getragen werden sollte. Das Domkapitel
schrieb seinerseits dem Bischof, daf} es allen Domherren vollstindige
Freiheit gewidhrt habe, damit sie an dieser groBBen Feier teilnehmen
konnten.!5¢ Das Bild des Heiligen war in Rom geweiht worden.!%?
Der Bischof selbst und zahlreiche Vertreter des Domkapitels sowie

153 ADWO A 28,S.980—-984v.5.,6.,7.,8.,9. und 10. 6. 1728. ASJ Historiae Bd. 48, S. 28.

154 ASJK Historiae Bd. 55. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 826 — 827. ADWO H 127, S. 178.
Der Heilige Stuhl gab die Erlaubnis fur ein eigenes Offizium und eine hl. Messe des
hl. Aloysius von Gonzaga fur Polen. Fiir diese Mitteilung dankte Szembek dem ko-
niglichen Minister Joseph Raimund Graf Accoramboni mit einem Schreiben v. 3. 5.
1737. ADWO A 31, S. 392.

155 ADWO AKW v. 6.5. 1737.

156 ADWO D 114,S.100—101v. 7.5.1729. ADWO AKW v. 7.9. 1729. ADWO H 20(1729).

157 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 731.
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der Diozesanklerus nahmen an diesem fiir ganz Guttstadt nicht all-
taglichen Fest teil.!58 Das Bild des Heiligen wurde zunéchst auf dem
Altar der Schmerzhaften Muttergottes aufgestellt, dann brachte Bi-
schof Szembek es zu einem Altar, den der Dekan Laurentius Braun
eigens dafiir gestiftet hatte.!5?

Weil der Bischof die Absicht hatte, den Kult des hl. Johannes Nepo-
muk auch im Dom in Frauenburg einzufiihren, bemiihte er sich, Reli-
quien aus Prag zu bekommen. Als sie eingetroffen waren, bestitigte
er ihre Echtheit. Einen kleinen Teil von ihnen schlo8 er in ein Minia-
tur-Reliquiar ein, das er mit Hilfe von spanischem Wachs in seinen
Bischofsring einarbeiten lief}. Er gestattete auch, die Reliquien im
Dom zur offentlichen Verehrung auszustellen. Domherr Andreas
Marquardt brachte sie in den Dom, wo sie dffentlich gezeigt wur-
den.'80

Welche grofle Verehrung Bischof Szembek fiir die Heiligen und
ihre Reliquien hegte, bezeugen seine Bemiihungen bei Konig August
II., den er bat, in Rom auf die Beschleunigung des Kanonisationspro-
zesses der polnischen Seligen Johannes Kant und Johannes von Du-
kla EinfluB zu nehmen.!®! Ahnliche Bitten um Beschleunigung der
Kanonisierung richtete der Bischof an den Heiligen Stuhl und anden
Rektor der Jagiellonischen Universitdt in Krakau. Darin nannte er
den hl. Johannes Kant decus cleri et sidus praecipuum eiusdem uni-
versitatis.! 62

Es ist nicht bekannt, aus welchen Griinden die kdniglichen Bitten
vorlaufig keine gewiinschten Erfolge brachten. Der Bischof konnte
sich nur mit der Tatsache trosten, daf3 Konig August III. sich mit der
Bitte an den Heiligen Stuhl wandte, den Seligen als Patron von Polen
anzuerkennen, obwohl er noch nicht kanonisiert war.!63

Die Reliquien des hl. Mirtyrers Innozenz gelangten als Geschenk
ins Ermland. Sie wurden im Jahre 1736 in die Kollegiatskirche nach
Guttstadt gebracht. Der Propst und Prélat Johannes Mocki, der Bru-
der des Braunsberger Erzpriesters Anton Andreas Mocki,'®* hatte
wihrend seines Aufenthalts in Rom von der englischen Konigin Ma-
ria Clementine eine stattliche Reliquie vom hl. Martyrer Innozenz er-
halten. Er schlof} sie in einem silbernen Reliquienschrein ein. Es ist
moglich, dal er durch Vermittlung seines Bruders und auf Bitten des
Bischofs und des Kollegiatkapitels auf die Reliquie verzichtete und
sie der Kollegiatskirche verkaufte oder schenkte. Sie wurde aufdem

158 ADWO H 127, S.179.

159 ADWO A 30,S.759—763 v.6.8.1734.

160 ADWO A 31,S.413~414v.20.6.1737. ADWO AKW v. 3.9. 1737.

161 ZNOW 2672 v. 26. 6. 1732 aus Heilsberg.

162 ADWO D 114, S. 119 v. 3. 7. 1732 aus Bischdorf: Brief an den Rektor.

163 Briefdes Konigs aus Dresden aus dem Jahre 1736 [ohne Datum]. Darin begriindet der
Kénig seine Bitte unter Hinweis auf einen d&hnlichen Fall, als Michael Korybut Wis$-
niewski beziiglich des seligen Stanislaus Kostka mit einer éhnlichen Bitte an den
Heiligen Stuhl herantrat. AGAD Kancl. 1, S, 16.

164 Vgl. ADWO Ermlindische Presbyterologie.
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Seewege nach Braunsberg gebracht, von wo aus der Erzpriester sie
nach Guttstadt brachte. Die sehr feierliche Ubertragung war fiir das
Kapitel und die ganze Stadt ein zusétzlicher Feiertag und ein nicht
alltdgliches Erlebnis. Am Stadttor wurde die Reliquie vom Kapitel
und vom Stadtrat in Empfang genommen. In einer Prozession wurde
sie dann in die Kirche getragen und dort in dem Altar an der Sakristei
verschlossen. Diese Ereignisse hatten ein lebhaftes Echo im ganzen
Bistum und trugen sehr zur Frommigkeit des gldubigen Volkes
bei.!8%

Die Verehrung des hl. Christophorus bliihte im Mittelalter in ganz
Deutschland. Sie gelangte auch ins Ermland. Im Glockenturm der
Pfarrkirche von Schalmey befand sich im 19. Jahrhundert ein Bild
dieses Heiligen ,,als letzte Spur des einstmals in ganz Deutschland
blithenden Kultes dieses Riesen unter den Heiligen‘‘. Auch in Worm-
ditt und Guttstadt gab es Bilder des hl. Christophorus. Zur Zeit von
Bischof Szembek lebte sein Kult wieder auf, er erreichte jedoch nicht
mehr die Bedeutung wie im Mittelalter.!® Der Bischof bemiihte sich,
beim Heiligen Stuhl einen Ablaf3 am Fest des hl. Christophorus zu er-
langen.'¢” Dieses Festes gedachten auch immer die Jesuiten, deren
Schutzpatron und Wohltiater er war.

Im Ermland verbreitete sich auch der Kult des seligen Andreas Bo-
bola, des Apostels des Pinsker Landes. Den Bitten des polnischen
Konigs AugustsII. und des ganzen Episkopats mit dem Primas an der
Spitze um die Einleitung des Kanonisationsprozesses hatte sich im
Jahre 1720 auch der damalige ermlandische Bischof Theodor Potocki
angeschlossen. Mit dhnlichen Bitten trat auch das Frauenburger
Domkapitel im Jahre 1727 an den Heiligen Stuhl heran.'¢®

Zu Beginn des Prozesses erhielt Bischof Szembek im Jahre 1738 ein
Schreiben aus Rom, in dem nach Briefen des Seligen an einen seiner
Verwandten gefragt wurde. Die heilige Ritenkongregation verlangte
vom Bischof eingehende Nachforschungen im Archiv des Réeler Je-
suitenkollegs. Der Bischof hatte den Wunsch, diese Briefe selbst zu
suchen. Jedoch die Krankheit, die ihm damals schon zuzusetzen be-
gann, stand dieser Absicht im Wege. Mit besonderem Schreiben be-
vollméachtigte er daher den Guttstadter Dekan Georg Dromler, sich
einen Promotor und einen Notar zu wihlen und sich mit ihnen per-
sonlich nach Roéfel zu begeben, um das Archiv, die Bibliothek und
alle Orte zu durchsuchen, an denen sich die erwahnten Briefe befin-
den konnten. Er fuigte fiir seinen Kommissar und die von ihm erwahl-
ten Beamten eine spezielle Instruktion bei.!®® Dromler berief den

165 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 731. ADWO A 31, S. 410: Statusbericht von
1737. ADWO AKW 1731 - 1753 [ohne Signatur]): Ausfiihrlichere Beschreibung der
Feierlichkeiten. Der Fiirsprache dieses Heiligen schrieb Bischof Szembek die Auffin-
dung einer bedeutenden Geldsumme zu, die ihm geraubt worden war.

166 MATERN, Schalmey, S. 348.

167 ADWO AKW v, 13. 2, 1737.

168 Der selige Andreas Bobola. In: PDE (1889) S. S. 128 — 129.

169 ADWO A 31, S. 536 — 537 v. 19. 11. 1738. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 827 — 828.
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Roé8eler Kaplan Joseph Runau zum Promotor und den Notar Ferdi-
nand Ludwich zum Notar der Kommission.!7®

Die miihselige Arbeit der Kommission blieb ohne Resultat. Der Bi-
schof sandte ein ausfiihrliches Protokoll iiber die Nachforschungen
nach Rom und entschuldigte sich mit seinem Gesundheitszustand,
daB er sie nicht personlich habe durchfiithren kénnen.'”!

In demselben Jahr 1738 fand noch eine Feierlichkeit statt, und
zwar wieder bei den Jesuiten. Der 1716 seliggesprochene Jesuiten-
missionar Francois Régis wurde von Papst Klemens XII. zur Ehre
der Altédre erhoben. Die Jesuiten bemiihten sich in Rom um die Er-
laubnis zur Abhaltung von Feierlichkeiten nach der Kanonisation
und um die entsprechenden Ablésse fiir die Teilnehmer. Nach der
Durchsicht der piépstlichen Schreiben ordnete der Bischof an, diese
Feierlichkeiten in der ganzen Ditzese anzukiindigen. Er benach-
richtigte auch im Mai das Kapitel, dafl er die Absicht habe, Anfang
Juni zum Dom nach Frauenburg zu kommen und sich dann person-
lich zu den Feierlichkeiten aus Anlafl der Einfiihrung des Bildes
und der Reliquien des neuen Heiligen nach Braunsberg zu bege-
ben.172

Der Bischof nahm also an der Feier in Braunsberg teil, die am
6. Juni in einem dhnlichen Rahmen stattfand wie alle bisherigen Fei-
erlichkeiten dieser Art. Er versdumte es auch nicht, an den Feierlich-
keiten in R68el teilzunehmen. Dort wurden sie vom 14. Juni an, die
ganze Oktav iiber, begangen. Die Predigten wurden abwechselnd
von einem Ordens- und einem Didzesanpriester gehalten.'!??

In R68el bemiihten sich auch die Jesuiten um Verbreitung des Kul-
tes ihrer Ordensheiligen, unter ihnen besonders der hl. Ignatius,
Franz Borgia und Franziskus Xaverius. Im 17. Jahrhundert wollten
sie jedem dieser Heiligen einen eigenen Altar errichten. Vom Jahre
1644 ab wurde ein zehntigiger Gottesdienst zum hl. Franziskus Xa-
verius eingefiihrt, besonders fur die studierende Jugend und die Ka-
tharinerinnen. Im 18. Jahrhundert wurde diese Andacht aufzehn auf-
einanderfolgende Freitage verlegt. Damals wurde diese Andacht all-
gemein eingefiihrt. Fir die drei Heiligen wurden auch in Wieps Ka-
pellen gebaut.!7*

Zur Zeit von Bischof Szembek bliihte im Ermland auch der Kult des
hl. Rochus auf. Zu einigen Orten, die seiner Verehrung geweiht wa-
ren, wie z. B. Lokau bei Seeburg, Jonkendorf, Neukirch-Hoéhe, zogen
Opferginge nicht nur aus den umliegenden, sondern sogar aus abge-
legenen Pfarreien. Beisolchen grofieren Ansammlungen von Glaubi-

170 Im Anschluf an die erfolglose Suche der Briefe durch die Kommission erlie8 der Bi-
schof ein Schreiben, das ad valvas ecclesiae auszuhiingen war, in dem die Offentlich-
keit zur Nachforschung nach den Briefen aufgefordert wurde.

171 LUHR, Haussuchung, S. 18—20. ADWO A 31, S. 558 - 559 v. 26. 3. 1739.

172 ADWO A 31, S. 483 v. 29. 5. 1738.

173 ADWO A 31, S. 493 und 502 v. 19. 4. und 29. 5. 1738. ADWO A 31, S. 503. POSCHMANN,
Jesuitenkolleg, S. 815 — 826. Vgl. ASJ Historiae Bd. 49, S. 160, 208.

174 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 824,
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gen gestattete der Bischof, die hl. Messe aufdem an der Kirche liegen-
den Kirchhof zu feiern.! 7% Die Erinnerung an die Pest von 1709/10 und
ihre Opfer liel den Kult im Ermland aufleben.'’® Die Glaubigen
fliichteten besonders unter den Schutz des hl. Rochus und flehten um
seinen Beistand, als die Gefahr der Pest im Jahre 1738 wieder drohte
und als Bischof Szembek Vorsorgemafinahmen und o6ffentliche Ge-
bete anordnete.!’? Die von den Jesuiten bei Braunsberg gebaute Ka-
pelle zog glaubige Pilger an, wenn Trockenheit herrschte oder Tier-
seuchen grassierten. Die Jesuiten empfahlen dann den Gliaubigen,
dem Vieh besonders geweihtes Wasser des hl. Ignatius und der hl.
Anna zu geben.!78

Bischof Szembek sorgte auch sehr fiir die Asthetik der Bilder, Hei-
ligenfiguren und Wegkreuze. Oftmals begegnen wir in den Reform-
dekreten Verordnungen, die beschiddigten und zerstorten Bilder,
Skulpturen und Kreuze einzusammeln. Damit sie bei den Glaubigen
kein Argernis hervorriefen, sollten sie entweder restauriert oder
aber, wenn sie sich zu einer Erneuerung nicht mehr eigneten, ver-
brannt werden, jedoch mit dem Bestreben, im Rahmen des Mog-
lichen und mit Zustimmung des Bischofs an ihre Stelle neue zu set-
zen.'™®

Das Signum temporis der Frommigkeit des 18. Jahrhunderts, der
ungewohnlich entwickelte Reliquienkult, kennzeichnete die From-
migkeit von Bischof Szembek. Es war eine zeremonielle Frommig-
keit, und der Bischof tat alles, sie in seiner Diozese zu verbreiten. Er
schitzte den Besitz von Reliquien so sehr, dafl der Primas Potocki,
der ihn im Polnischen Thronfolgekrieg (1733 —1735) dazu bringen
wollte, offen der Konféderation auf der Seite Leszczynskis beizutre-
ten, es als sehr wichtig ansah, ihm ad captandam eius benevolentiam
als,,hochst wertvolle Gabe* aus Danzig bedeutende Reliquien des hl.
Adalbert zu schicken. Der Bischof dankte dem Primas auergewohn-
lich herzlich fiir dieses unverhoffte und fiir ihn so wertvolle Ge-
schenk, 80

Der Cathalogus Reliquiarum capellae privatae Heilsbergensis be-
statigt die Vorliebe Szembeks. Er verzeichnet die Reliquien, die er zu
Beginn seiner Regierung zusammengebracht hatte. Der Ertrag die-

175 ADWO B2}, S. 144, 158 — 159.

176 Bischof Zaluski fuhrte der Kult des hl. Petrus von Alkantara zum Schutz gegen die
Pest ein. Vgl. APBK W 68, 86 - 87. .

177 Vgl. ADWO A 31, S. 569.

178 ASJK Historiae Bd. 46, S. 8.

179 Beispielsweise in Queetz, Neu Kockendorf, Grieslienen. ADWO B 21, S. 139 - 144,
147 - 148. Obschon bereits flinfzehn Wegekapellchen an der StraBe von Ro8el nach
Heiligelinde standen, bat der Superior von Heiligelinde den Bischof um die Er-
laubnis, ein weiteres aufstellen zu diirfen. Der Bischof berief den RoBeler Burg-
grafen Andreas Franz Kautek und den Rof3eler Erzpriester Johann Christoph Seth
zur Bezeichnung des eigentlichen Platzes fur jenen Bildstock. ADWO A 31, S. 221
v. 23. 4. 1736.

180 ADWO Aa 7, S. 71: Brief des Primas an Szembek v. 15. 9, 1733 aus Danzig. Die Reli-
quien sollte der Gnesener Domherr Dziatynski mitbringen.
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ser Sammlung war auflerst reichhaltig.!3! Der Katalog erwidhnt un-
gefdhr 150 Namen von Heiligen, deren Reliquien sich in der bischof-
lichen Kapelle befanden. Diese Reliquien waren in flinfzig Reliquien-
schreinen verschiedener Art verwahrt. Es handelte sich einmal um
kostbare Reliquienschreine, die die Form von goldenen Monstranzen
hatten und vergoldet oder versilbert waren, alle kunstvoll mit wert-
vollen Steinen besetzt und verziert; dann um Skapulierkreuze, die in
der Mitte mit Glas eingefa3t waren, damit die Reliquien zu sehen wa-
ren; ferner um nicht weniger reich verzierte stehende Kreuze, die
manchmal aus Kristall waren; andere Reliquienschreine hatten die
Gestalt einer Rose, deren Bildnis der Bischofin seinem Familienwap-
pen trug; dann wieder gab es die verschiedensten Schatullen und so-
gar kleinere tiirkische Sérge aus Ebenholz, Reliquienschreine in der
Gestalt von Sidulen, Herzen, Medaillen und des Agnus Dei verschie-
dener Pipste. Der préichtigste Reliquienschrein, der alle anderen an
Grofle und Pracht itberwog, war ein halb aufgedeckter Sarg, in dem
unter Kristallglas das Skelett eines hochgewachsenen Mannes zu se-
hen war, des hl. Theodor. In fast allen anderen Reliquienschreinen
waren Reliquien vom Holz des heiligen Kreuzes. Es gab davon acht,
darunter zwei, die angeblich Kaiser Konstantin auf der Brust getra-
gen hat, als er in den Kampf zog. Unter den Heiligenreliquien befan-
den sich solche, die fur das Mittelalter und im 18. Jahrhundert in
Polen typisch waren, wie z. B. Haare der Muttergottes, Teilchen vom
Schleier der Muttergottes, vom Mantel des hl. Josef, ein Zahn der hl.
Apollonia, viele Reliquien von Dornen aus der Krone Christi, die, in
Wein getriankt, die Kraft besallen, von allen Krankheiten zu heilen.
Allein die Namen der Heiligen sprechen fiir sich. Zu den vom Bischof
am meisten verehrten gehorten die Heiligen Andreas, Florian, Inno-
zenz der Méartyrer und Adalbert. Es fehlten auch nicht die Namen sol-
cher unbekannten Heiligen aus den Katakomben, die mit Eigen-
schaftswortern benannt wurden wie z. B. Bona, Castus, Digna, Fir-
mus, Grata usw.'82

181 Um die Reliquien bemiihte er sich mit Hilfe des Domherrn Fantoni. Dieser teilte ihm
mit, daB sie schon beschafft seien, aber auf den eigentlichen Uberbringer noch ge-
wartet werden miisse. Sie seien nicht sehr zahlreich und wenig ansehnlich, es werde
immer schwieriger, in Rom Reliquien zu beschaffen. Sie wiirden in hoélzernen
Schachteln Gibersandt, in denen auch die Dokumente ihrer Authentizitiit enthalten
seien. ADWO A 27, S. 244 v. 4. 8. 1725 und A 27, S. 278 v. 5. 10. 1727: Briefe Fantonis an
Szembek.

182 Der BischofbesaB Reliquien von folgenden Heiligen: Agidius, Andreas, Andreas von
Avelin, Apolonia, Alexander, Aura, Abacue, Amanda, Abundantia, Agata, Aurelia,
Adjutor, Anastasius, Bartholoméus, Barnabas, Basilius, Bona, Colestin, Christiana,
Castus, Dominik, Dorothea, Donatus, Diodor, Digna, Erasmus, Eulalia, Florian, Phi-
lippus der Apostel, Philipp Neri, Felix, Franz von Sales, Flavia, Franz von Paul, Felix
der Mirtyrer, Firmus, Florentina, Generosa, Grata, Grandiosa, Hieronymus, Hono-
ratus, Ignaz von Loyola, Illuminatus, Innozenz, Hyazinth, Hedwig, Jakob der Apo-
stel und Jakob der Jiingere, Jucundus, seliger Johannes Kant, Joseph (Reliquie vom
Mantel des Heiligen), Johannes und Paul Boia die Mirtyrer, Johannes der Taufer,
Josaphat, Justa, Julian, Julia, Christoph, Kasimir, selige Kunigunde, Karl Borro-
maus, Calixt, Klemens, Konstanze, Kreszentia, Kreszentius, Klara, Konstantin, Li-
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Ausdiesem Reliquienschatz verteilte der Bischof sowohl an Privat-
personen als auch an einzelne Pfarrkirchen Reliquien als Ge-
schenke. '3 So erhielt die Kollegiatskirche in Guttstadt die Reliquien
des hl. Pacificus, einen Teil der Reliquien vom Kreuzesholz schenkte
der Bischofder Kapelle in Schonwiese im Dekanat Guttstadt. Sie war
von Bischof Theodor Potocki zur Siihne fiir das von jungen Bauern-
knechten profanierte Kreuz gestiftet worden. Das groBziigigste Ge-
schenk aber war, dafl Szembek die Reliquiensammlung fast geschlos-
sen'8* fiir die Domkirche bestimmte. Fiir die Aufbewahrung und den
Kult der Reliquien lief er eigens die Kapelle des Allerheiligsten Er-
16sers errichten. 85

Die Feier der Ubertragung der Reliquien'8® fand am 28. und 29.
September 1734 statt.!®? Zur Verehrung der Reliquien setzte der
Bischof noch wahrend der Diozesansynode ein gemeinsames Fest flir
den ersten Sonntag im September fest.!%8

9. GNADENORTE

Von den zehn Wallfahrtsorten, die im Ermland zur Zeit von Bischof
Szembek bekannt waren — Heiligelinde, Springborn, Crossen, Glot-
tau, Braunsberg, Bischofstein, Stegmannsdorf, Schonwiese, Warten-
burg und Lokau — waren Heiligelinde, Springborn, Braunsberg und
Glottau die beliebtesten. Einige von ihnen entwickelten sich gerade
zur Zeit von Bischof Szembek durch den Bau neuer Kirchen, die
schon von seinem Vorginger Bischof Potocki oder von ihm selbst an-
gefangen und vollendet wurden, zu neuer Bliite, und zwar Bischof-

berius, Ludmilla, Lukas der Evangelist, Matthius der Apostel, Matthias der Apostel,
Markus der Evangelist, Makarius, die hl. Jiinglinge, Martin, Nikolaus von Bari, Ma-
ximilian, Monika, Maria Magdalena, Manswetus, Maxim, Montanus, Monorata, Na-
talia, Petrus, Paulus, Petrus der Mértyrer, Petrus von Alexandrien, Pudentiana,
Pius V., Pacificus, Placidus, Pia, Paulus der Mirtyrer, Proposit, Priska, Rosalia, Re-
paratus, Stanislaus Bischof und Mirtyrer, Stanislaus Kostka, Sebastian der Mirty-
rer, selige Salome, Simon, Stephanus, Severin, Sebastian, Simplizius, Sylverinus,
Thomas, Thadddus, Theodor, Thomas von Aquin, Theresia Witwe, Theodor, Theo-
phil, Ursula, Adalbert, Laurentius, Veit, Viktor, Viktoria, Venetius, Verekundus,
Verekunda, Vinzenz, Vinzentia, Valentin. ADWO W 680, A.: Cathalogus Reliquia-
rum capellae privatae Heilsbergensis.

183 Der Bischof 16ste einen Teil von den Reliquien der Haare der Muttergottes ab und
schickte sie dem Hauptmann Wessel. Bei dieser Gelegenheit bestétigte er ihre Echt-
heit und erlaubte ihm, sie bei sich zu tragen. ADWO A 31, S.543 v. 5. 12. 1738. Vgl. das
Reliquiengeschenk fiir den Konvent der Bernhardiner in Wartenburg.

184 Auch aus dem Frauenburger Dom erhielt Szembek Reliquien, die er seiner Reli-
quiensammlung zufiigte, u.a. die des hl. Andreas und des hl. Florian, die in der Sakri-
stei aufbewahrt und nur an den Festtagen der Heiligen ausgestellt wurden. ADWO
30,S.814-815v. 23. 9. 1734. BAV Processus Constistorialis Bd. 128, S. 450.

185 Siehe Kapitel IV.2 dieser Arbeit.

186 ADWO A 30,S.812—814v.23.9.1734. ADWO AKW v. 22, 9. 1734.

187 ADWO A 30, S. 818 — 822: Ordinatio circa Reliquias Sacras ad Cathedram introducen-
das; gedruckt in: PDE 18 (1886) S. 120.

188 CSW, Synodus 1726, §§ 93 und 94.
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stein, Braunsberg, Glottau, Crossen und Stegmannsdorf. Gefiihls-
maiflig war Bischof Szembek am meisten mit Heiligelinde, Spring-
born, Crossen, Glottau, Braunsberg und Bischofstein verbunden.

HEILIGELINDE

Heiligelinde!'8? galt immer als berithmtester Ort fur Wallfahrer, die
nicht nur sehr zahlreich aus dem Ermland kamen, sondern auch aus
dem nahen Polen, aus Litauen, aus Kurland und sogar aus Osterreich
und Italien. Im Polen des 18. Jahrhunderts erfreute sich Heiligelinde
der Beriihmtheit eines ,,zweiten Tschenstochau*. Hierhin wallfahr-
teten der polnische Adel und das einfache Volk, Machthaber und K6-
nige, aber vor allem die polnischen Bischife des Ermlands. Ihr Werk
war die wunderschone Barockkirche, an der mehrere Jahrhunderte
gebaut und die mit reichen Geschenken und Stiftungen ausgestattet
worden war. Auch die poinischen Herrscher, das ermlandische Dom-
kapitel als Verwalter dieser Stitte, der ermliandische Adel und die
Stdadte des Hochstifts sowie einzelne Pfarreien geizten nicht mit
Opfergaben.!'®° ‘

In den Jahren von 1681 bis 1780 wuchs die Wallfahrtsbewegung an
diesem Ort stark an. Die ermlédndischen Bischofe Zaluski, Potocki,
Szembek und Grabowski waren hier sehr haufig zu Gast. Als glithen-
der Verehrer der Muttergottes hatte Bischof Szembek grofien Gefal-
len an diesem Ort. Immer wenn iiber dem Ermland schwere Zeiten
anbrachen, wie z. B. der Polnische Thronfolgekrieg, wenn eine Pest
drohte oder andere Katastrophen hereinbrachen, wallfahrtete er
hierher und betete fiir den Frieden und das Wohl der Diozese.

Heiligelinde hatte auch den Charakter einer Missionsstation. An
ihrer Spitze stand der Superior, der dem Rektor des Jesuitenkollegs
in R6Bel untergeben war. Zur Hilfe in der Seelsorge hatte der Supe-
rior eine Gruppe von fiinf bis sieben Patres zur Verfligung.!?' Sie wa-
ren als deutsche Prediger, als polnische Prediger, als Vikare (opera-
rii) sowie als erster, zweiter, dritter und kurze Zeit hindurch als vier-
ter Beichtvater (1728 — 1730) titig. Deutsche Prediger waren unter Bi-
schof Szembek Anton Hintz, Peter Schonemberg, Jakob Alshut, Ge-
org Kariger, Anton Jordan, Anton Lehmann, Anton Malchior und
noch einmal Jakob Alshut (supplens); als polnische Prediger waren
tatig: Kasimir Langk, Ludwig Karwacki, Franz Kwitowski, Kasimir
Walentynowicz, Franz Karp, Jakob Sturman. Die Funktion des Vi-

189 Vgl. A. KOLBERG, Heiligelinde, S. 28 — 138, 435 — 520.

180 Verzeichnis der Kirchen und Pfarreien bei OLCZYK.

181 Superioren der Jesuiten in Heiligelinde waren zur Zeit des Bischofs Szembek:
1723 — 1735 Michael Engel, 1735 — 1738 Michael Nahser, ab 1738 Joseph Bambek. Die
Anzahl der Patres in Heiligelinde schwankt zwischen 5 und 7. ASJ Cathalogi breves
1711 — 1725 Lithuania Bd. 57, S. 443 — 689, ebd. S. 58, 1 — 298, in Fotokopien ASJK Bde.
106 und 107. Da AUGUSTIN KOLBERG die Kataloge des romischen Jesuitenarchivs
nicht zur Verfiigung standen, ergeben sich gegeniiber diesen Angaben einige Abwei-
chungen.
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kars hatten, manchmal sogar bis zu dreimal: Kaspar Hanmann, Mar-
tin Gertner, Anton Hintz, Ludwig Karwacki, Peter Lamkowski, Ge-
org Stoll, Peter Preyss, Michael Nahser, Franz Judtz, Jakob Alshut.
Beichtvater waren: Ludwig Karwacki, Georg Stoll, Matthias Bur-
chert, Jakob Sturman (erster Beichtvater); Matthias Gertner, Georg
Kariger, Anton Lehmann, Franz Judtz, Johannes Steiner (zweiter
Beichtvater); Kaspar Hanmann, Kasimir Langk, Ludwig Karwacki,
Jakob Alshut (dritter, der letztere in anderen Jahren auch vierter
Beichtvater).!?2 Zu dieser recht stattlichen Anzahl stiandiger Mit-
arbeiter von Heiligelinde sind noch die Patres hinzuzuzihlen, die sich
hier hédufig auf der Durchreise aufhielten, sowie die Jesuiten aus
RoRel, die im Bedarfsfall zur Aushilfe kamen, vor allen Dingen dann,
wenn der Zustrom der Pilger anwuchs.'®?

Das im 18. Jahrhundert weitgehend vollendete Heiligtum zog Pil-
ger von nah und fern an. Die Pilgerscharen kamen vor allen Dingen
zum Ablaftag an Maria Himmelfahrt nach Heiligelinde. Das war der
einzige Ablaf}, der in Heiligelinde gewonnen werden konnte. Heilige-
linde erfreute sich auch des besonderen Privilegs, Exorzismen vorzu-
nehmen, ohne jedesmal eine Erlaubnis bei der bischoflichen Kurie
einholen zu miissen.

Aufler der Seelsorge unter den Pilgern fiihrten die Jesuiten fast un-
unterbrochen Missionsarbeit unter den Katholiken durch, die in der
Diaspora der niachsten Umgebung, im Kénigreich Preu3en wohnten.
Sie lebten verstreut, und es war ihnen nicht erlaubt, nach Heilige-
linde zu pilgern. Deshalb machten die Jesuiten jahrlich ihre excursio-
nes, und zwar mehrmals, manchmal sogar jeden Monat in eine andere
Gegend. Sie kamen dabei in sehr entlegene Orte, wie Goldap, Anger-
burg, Lotzen, oder ndhere, wie Rastenburg, Drengfurt, Barten, Nor-
denburg u. a.'?* Die Funktion des missionarius in Heiligelinde hat-
ten zur Zeit von Bischof Szembek Theophil Kuhn, Franz Judtz, Mat-
thias Burchert und Ludwig Karwacki. !5

Es mangelte auch nicht an Schwierigkeiten im Zusammenhang mit
den groflien Wallfahrten nach Heiligelinde. Sie wurden von Seiten der
Beamten der Konigsberger Regierung gemacht, die die Wallfahrten
storen wollten, und wenn dasim allgemeinen nicht gelang, wurde der
Superior unter irgendeinem Vorwurf zur Verantwortung gezogen

192 Die sich wiederholenden Namen zeigen, daB die Patres zwei oder drei geistliche
Funktionen ausiibten.

193 Vgl. LUHR, Jesuiten. LUHR, Marianische Kongregation. LUHR, Jesuitenkolleg. LUHR,
Haussuchung. A. KOLBERG, Heiligelinde. POSCHMANN, Jesuitenkolleg. Durch die
Auswertung dieser Aufsidtze und der Kataloge des romischen Jesuitenarchivs konn-
ten fur die Zeit Szembeks 96 Jesuiten in Braunsberg, Kénigsberg, Ro8el, Heiligelinde
und Tilsit namentlich nachgewiesen werden. Insgesamt waren nach den rémischen
Katalogen unter Szembek 215 Jesuiten in verschiedenen Amtern und Funktionen
tatig.

194 Die romischen Historiae notieren fiir R68el und Heiligelinde im Jahre 1719 66 excur-
siones, 1720 80, 1722 82, 1724 80, 1725 100, 1727 143, 1729 30. ASJK Historiae Bde. 47, 48
und 48.

195 Vgl. ASJK Lithuania 58, Cathalogi breves. ASJK 107.
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und mit einer Geldstrafe belegt. Nach den Chroniken von R68el und
Heiligelinde zogen zum Beispiel im Jahre 1728 sehr viele Pilger nach
Heiligelinde. Die Kirche und der Friedhof vor der Kirche konnten sie
nicht fassen. Ein groBler Pilgerzug kam aus Myszyniec. Hochstwahr-
scheinlich ertrugen die polnischen Pilger die hochmiitige Haltung
der preuBischen Sicherheitsaufseher nicht, die es ihnen verwehrten,
ans Pilgerziel zu gelangen. Am Ende wurde der Superior Michael
Engel vor das preuBlische Gericht geladen, das ihn zur Zahlung einer
Geldstrafe von 50 Imperial verurteilte. Der Bischof unterstrich in sei-
nem Bericht an das Domkapitel, daf3 der Superior auch dafiir bestraft
worden sei, da} er den Pilgerzug angenommen hatte. Der Bischofsah
darin nicht nur eine Vergewaltigung der religiosen Rechte der Katho-
liken des Konigreichs Preuflen, die durch Verordnungen und Aus-
fiihrungsdekrete der preuBlischen Regierung garantiert waren, son-
dern auch eine MiBachtung seiner kirchlichen Jurisdiktion in den
Diasporagebieten. Zur Beilegung dieses Vorfalls beschlof3 der Bi-
schof, seinen Sondergesandten in der Person des Guttstiddter Dom-
herrrn Franz Ignaz Herr nach Konigsberg zu entsenden, der bei die-
ser Gelegenheit auch andere Mif3helligkeiten im nachbarlichen Zu-
sammenleben zur Sprache bringen sollte. Das Kapitel unterstiitzte
die Absichten des Bischofs. Ob diese Bemiihungen einen Erfolg hat-
ten, ist nicht bekannt.'?¢

Heiligelinde war schon seit Beginn des 18. Jahrhunderts stindig ein
Dorn im Auge der preuflischen Regierung gewesen. Es wurden ver-
schiedene Vorwéande gesucht, um die Jesuiten von dort zu verdran-
gen und den Ort dem protestantischen Kult zu 6ffnen.

Trotz all dieser Schwierigkeiten setzten die Jesuiten ihre Arbeit
ruhig fort und bemiihten sich weiterhin, das religiose Leben im Erm-
land und im entlegenen Polen zu festigen. Dabei hielten sie standig
Verbindung mit dem Bischof, von dem sie Rat und Hilfe bekamen. Ihr
Eifer beim Beichthéren, bei der Verkiindigung des Wortes Gottes und
bei der Missionsarbeit war ein schones Beispiel fiir die vielen Prie-
ster, die nach Heiligelinde kamen.

SPRINGBORN

Der zweite Schwerpunkt des Muttergotteskultes im Ermland
wurde ebenso zahlreich von Wallfahrern aufgesucht und war auch
bei Bischof Szembek beliebt.!?? Die polnischen Bischéfe bauten an
der Stelle, an der nach der frommen ermlédndischen Tradition ein
wundertétiges Bild der Muttergottes aufgefunden worden war, das
spater profaniert und vernichtet wurde, fiir die Berhardinermonche
aus Wartenburg eine Kirche mit einem Kloster. Die Kirche wurde
von Nikolaus Szyszkowski (1633 —1643) am Ende der zahlreichen

188 ADWO AKW v, 24.10. 1728. ADWO A 28, S. 980 v. 20. 11. 1728.
197 Vgl. BOENIGK, Springborn, S. 256 — 267. APBK W 29, S. 277 — 278, 313 und APBK W 62:
Allgmeines iiber Springborn.
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Kriege in Polen mit Zustimmung des polnischen Senats als Votivkir-
che errichtet. Dabei baute er auch ein kleines Kloster. Bischof Wen-
ceslaus Leszczynski (1644 — 1659) lieB die Kirche mit einem Kupfer-
dach belegen, und sein Nachfolger Stephan Wydzga baute ein grofle-
res, steinernes Kloster, das er fiir die Bernhardinermonche be-
stimmte. Im 18. Jahrhundert erlebte Springborn eine Zeit glanzvoller
Bliite (1702 — 1772).!28 Der damalige Guardian des schon damals un-
abhingigen Klosters, '?? Cherubinus Watson, hatte in dem Domherrn
Laurentius Joseph v. Bulowice Nycz (1 1709) einen freigebigen Spen-
der gefunden, der fiir die Vergro3erung und Vollendung der Kirche
900 Floren bestimmte. Dank zahlreicher Spenden der Gliaubigen
wurden Kapellen zu Ehren des hl. Johannes Nepomuk und des hl.
Kajetan angebaut und die Kirche vielfarbig ausgemalt. Im Jahre 1736
war sie bereits fertig. Das Gewolbe zeigte Bilder mit alttestamentli-
cher Thematik, die Wande zierten Freskomalereien mit Szenen des
Gekreuzigten.

Ein grofBziigiger Protektor von Springborn war schon Bischof
Theodor Potocki gewesen.?°® Auch unter Bischof Szembek wurde
Springborn reicher und schoner ausgestattet. Im Jahre 1725 erhielt
die Kirche neue Altéare, den Franziskus- und den Anna-Altar,2?°! die
von den beiden Pfarrern Christoph Brannenberger aus Plauten und
Jakob Schmidt aus Kiwitten gestiftet wurden. Fiir den Antonius-
Altar stiftete der Domherr Baron Gottfried Heinrich v. Eulenburg ein
in Italien bestelltes Bild. Eine schone schmiedeeiserne Kanzel
schenkte Bischof Szembek, die Summe von 800 Floren stellte zum
groBten Teil der Bischof zur Verfiigung, dazu kam eine Spende von
Gertrud Ciecierska aus Seeburg. An der alten Orgel wurden Szenen
der Stigmatisation des hl. Franziskus gemalt. In der nidchsten Um-
gebung der Kirche und des Klosters wurden, gewill nach dem Vorbild
von Heiligelinde, Wegefiguren aufgestellt, ein Werk des bekannten
Bildhauers Christoph Perwanger aus Tolkemit. Das Kellergescho8
der Kirche wurde fiir die Graber der Ordensangehorigen und anderer
verdienter Personlichkeiten hergerichtet. Zwei weitere Altédre, der
Kajetan- und der Johannes-Nepomuk-Altar wurden in den Kreuz-
gangen aufgestellt, die vorziiglich als Ort fur die Beichte der Pilger
geeignet waren. Auflerdem wurden noch zwei Kapellen errichtet, die
Kreuzkapelle mit einem Portiunkula-Altar und eine Kapelle zu
Ehren des hl. Valentin, der in der Gegend besondere Verehrung als

198 APBK W 62, S. 47— 61: Verzeichnis der Arbeiten beim Ausbau der Kirche und des
Konvents.

199 Anfangs bis zum Jahre 1672 war Springborn nur Residenz. Der erste Guardian war
Pater Andreas Montau. APBK W 26, S. 413.

200 Bischof Andreas Chrysostomus Zatuski lie in einer Anordnung dem Springborner
Konvent vom Heilsberger Schlofl regelméaBig 20 Scheffel Korn, 5 Scheffel Weizen, 20
Scheffel Malz, 30 Scheffel Hafer, 10 Fuhren Heu, 4 Scheffel Erbsen, 2 Mastschweine, 3
FidBchen Butter, 6 Laibe Kiimmelkise, 10 Stof wilden Honig und 60 Floren an Geld
zukommen. APBK W 62, S. 46. APBK W 68, S. 806, 808 — 909: Verpflichtungen des
Konvents.
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Patron eines guten Todes genoB. Die Sakristei wurde vollstiandig aus-
gestattet, u. a. mit einem schonen Lavabo. Bischof Szembek hinter-
lief} ein schones Andenken in Form eines kleinen Bildes, einer Kopie
der Muttergottes von Tschenstochau, das als Tiir zum Tabernakel des
Anna-Altars diente. Auf der Riickseite dieses Bildes ist zu lesen, dai}
Szembek es als Bischof von Chelm am 8. September 1717 feierlich ge-
kront, spédter in das Bistum Przemys§l, schliefllich in das Ermland mit-
genommen habe. Eine gro3e Kopie des Bildes der Muttergottes von
Tschenstochau befand sich auch in der Sakristei der Kirche von
Springborn. Im Refektorium hing ein liberlebensgrofles Portrit von
Bischof Szembek.

In Springborn weilten durchschnittlich zwo6lf Ordensleute, davon
waren ein Drittel Briider. Die Patres waren mit der Seelsorge in der
Kirche des Gnadenorts betraut. Sie standen aber auch zur Aushilfe in
der Pfarrseelsorge zur Verfligung; sie bildeten eine Art Diozesan-
bereitschaft. Sie vertraten kranke Priester, fuhren, um zu predigen
und Beichte zu horen, zur Kirchweihe und anderen Festen der Pfar-
reien und hielten in Springborn Exerzitien und Vortrage fiir Priester,
die aufgrund eines Urteils des bischoflichen Gerichts Bufle verrich-
ten muflten; sie halfen stindig dem Pfarrer in Kiwitten und in der Fi-
lialkirche in Schulen, iibten die Seelsorge unter den Katholiken aus,
die beim preuflischen Militdar dienten und unternahmen auch Missi-
onsreisen, indem sie den Jesuiten bei ihrer Arbeit halfen. Das war
also eine vielseitige Tdtigkeit, die eine entsprechende Vorbereitung
verlangte. Sowohl Szembek als auch Grabowski betonten in ihren
Statusberichten mit Anerkennung, daf3 die Bernhardiner viri docti
seien, mit einem einwandfreien und vorbildlichen Lebensstil, voller
Eifer und erfullt vom Geiste Gottes.?°? Den,,Geist Gottes* bemiihten
sie sich auch den Priestern weiterzugeben, die bei ihnen Bufliibun-
gen verrichteten. Unter den Ordensangehorigen befanden sich viele
Polen, da sie zur Warschauer Provinz gehdrten und in Warschau oder
in Skepe ausgebildet waren.

Springborn war eine der Stitten lebendiger Wallfahrtsfrommig-
keit, die schon seit alters her praktiziert wurde. Die Wallfahrer wur-
den hier vom Kult der Muttergottes, des hl. Franziskus, des hl. Anto-
nius, des hl. Valentin und des hl. Johannes Nepomuk angezogen.
Zahlreiche Votivtafeln, Opfergaben mit eingravierten Inschriften,
darunter viele polnische, sowie Paramente und Kirchengerite, die
von den Pilgern gestiftet wurden, sind ein Beweis dafiir. Im Laufe der
26 Wallfahrtstage eines Jahres, die durch Tradition feststanden, wur-
den 23 Wallfahrten gemeinschaftlich von ganzen ermlédndischen

201 Hier gab es die fiir die Bernhardiner typische St. Annenbruderschaft. Uberdies exi-
stierte dort auch die Bruderschaft des Dritten Ordens des hl. Franziskus. Die Spring-
borner Patres konnten sie innerhalb der ganzen Di6zese Ermland verbreiten. APBK
W 62, S. 25 und 45 v. 3. 10. 1698.

202 Statusbericht des Bischofs Grabowski von 1745in PDE. ADWO A 28, S. 601: Statusbe-
richt von 1727.
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Pfarreien oder getrennt von einzelnen Dérfern gehalten. Zu den be-
kanntesten Wallfahrten gehérten: im Januar zu St. Sebastian und Fa-
bian die Wallfahrt von Reichsen im Heilsbergischen; zu St. Stanislaus
Roggenhausen; am 6. Sonntag nach Pfingsten Sturmhiibel; am Frei-
tag nach Pfingsten Kleiditten; am Sonntag vor Pfingsten Kerschdorf;
im Juni zur Vigil des hl. Antonius Lauterbach; zum Fest des hl. Anto-
nius Klotainen, Neuendorf, Tollnigk, Widdrichs und Retsch, alle in
der Heilsberger Gegend gelegen; am Freitag vor St. Johannes
Kerschdorf, zu St. Peter und Paul Krekollen, Wernegitten, Freuden-
berg, Lautern und Siegfriedswalde; im Juli zu Marid Heimsuchung
Kiwitten, Prossitten, Frankenau und die Vorstadt Bischofstein; am
Mittwoch nach Mariéd Heimsuchung Markeim; am Sonnabend in der
Oktav dieses Festes Wuslack; am Sonnabend nach dem Fest der Aus-
sendung der Apostel Stolzhagen und Konnegen; zu St. Jakob Wal-
keim, Grof3endorf und die Vorstadt Heilsberg; zu St. Anna Reichen-
berg, Krekollen, Plausen, Santoppen, Prossitten, Atkamp, Klacken-
dorf, Frankenau, Damerau und Elsau; im August zu Portiunkula
Siegfriedswalde, Reimerswalde, Konitten, Blumenau, Kobeln, Pol-
pen, Launau, Kerwienen, Rehagen und Kleiditten; zu St. Laurentius
Bischofstein; zu St. Ludwig Napratten; am ersten Sonnabend im Sep-
tember Heilsberg; zu Marid Geburt ganz Springborn; am Sonnabend
nach Marid Geburt Siienthal; im Oktober, am Freitag vor Allerheili-
gen Kerwienen; im Dezember zur Vigil des hl. Thomas Rehagen.

Zudiesen offiziellen und gewissermaflen standigen Wallfahrten ka-
men auch private. Besonders Kranke zog es hierher, da viele Falle
ungewohnlicher Heilungen bekannt waren. Auch zur Zeit von Bi-
schof Szembek kamen solche Fille vor: das Augenlicht erlangte auf
die Furbitte des hl. Franziskus der Sohn von Christoph v. Melitz wie-
der; der Sohn des Schankwirts Peter Grunert wurde nach schwerer
Krankheit wieder gesund; von hdufigen Epilepsieanfdllen wurde auf
die Fiirbitte der Muttergottes und des hl. Valentin der Sohn von Niko-
laus Josef Przedworski geheilt; vom Gebrechen des Hinkens die
Witwe Anna Geritz; von der Pest genafl der Jesuit Johann Jakob
Schacht, Professor der Poesie und Rhetorik aus Wilna, der dies be-
richtete und mit seiner Unterschrift bestitigte.

CROSSEN

Ahnlich wie andere Gnadenorte im Ermland hat auch Crossen
seine besondere Legende von der Auffindung einer Muttergottes-
figur im Fluf}, von ihrer Riickkehr an die alte Stelle bis zu dem Au-
genblick, da ihr hier eine Holzkapelle gebaut wurde. Diese Kapelle
betreuten die in Wormditt tatigen Priester. Eine stindige Seelsorge
wurde dort nicht unterhalten. Jedoch wurde dem Ort infolge des Zu-
stroms von Wallfahrern ein eigener Rektor flir den Seelsorgsdienst
zugeteilt. Der Domher Kaspar Simonis, der einen Ort zur Errichtung
einer Anstalt fiir emeritierte Geistliche suchte, wihlte Crossen. Fiir
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die dlteren Geistlichen war es wichtig, daf} sie noch eine Seelsorgs-
arbeit hatten, und zwar am Ort. Der Pilgerstrom war hier viel gerin-
ger als in Heiligelinde oder Springborn. Das schone Werk des Dom-
herrn Simonis, das trotz verschiedener Bemithungen Bischof Szem-
beks aus unbekannten Griinden von Rom nicht bestdtigt wurde,
brachte der Diozese doppelten Gewinn: es festigte den Gnadenort
durch den Bau der Kirche und das kleine Kloster fiir Geistliche, und
es gab den Senioren die Moglichkeit, ihre letzten Jahre ruhig und ge-
sichert zu verbringen.203

Bischof Szembek gab fur die Ausstattung der Kirche freigebige
Spenden. Er besuchte Crossen oft und bemiihte sich lange Zeit hin-
durch um die Bestitigung dieser frommen Vereinigung élterer Prie-
ster. In einem Brief an den Heiligen Stuhl nannte er diesen Ort ,,die
wertvollste Perle in meinem Bischofsring*¢.2%¢

Auch nach Crossen gingen jihrlich zahlreiche Pfarrwallfahrten.
Zu den bekanntesten gehorten am Fest Christi Himmelfahrt Wusen,;
zu Peter und Paul Schlitt; zum Skapulierfest Wormditt, Migehnen
und Peterswalde bei Mehlsack; zu Marid Himmelfahrt Benern, Frau-
enburg, Glottau, Heiligenthal, Heinrikau, Kockendorf, Peterswalde
bei Guttstadt und Wormditt; am Montag in der Oktav von Marid Him-
melfahrt Lauterwalde; am Sonntag in der Oktav von Marid Himmel-
fahrt Open, Arnsdorf, Elditten, Lay#, Lichtenau und Plauten.

GLOTTAU

Seit der Zeit des Baues der ersten holzernen Kirche im 14. Jahrhun-
dert war Glottau?°® als Gnadenort berithmt durch die traditionelle
Geschichte von der Auffindung der heiligen Hostie im Feld, die drei-
mal an ihren alten Ort zuriickkehrte. An dieser Stelle erbaute man
ein neues Gotteshaus, die alte Kirche verfiel allméhlich. Die Kirche
gewann sehr durch ihre Verbindung mit dem Kollegiatkapitel in
Guttstadt, deren Propste jeweils in Glottau Pfarrer waren. Das An-
wachsen der Wallfahrtsbewegung zu Beginn des 18. Jahrhunderts,
das fiir alle Gnadenorte im Ermland so charakteristisch war, machte
den Bau einer grofleren Kirche notwendig. Sie wurde vom Guttstidd-
ter Propst Johann Martin Stdssel mit Unterstiitzung des Bischofs
Theodor Potocki gebaut.

Bischof Szembek konsekrierte die Kirche gleich zu Anfang seiner
Amtszeit am 24. Juni 1726. Zur Erinnerung daran wurden Tafeln zu
beiden Seiten des Hauptaltars angebracht. Bischof Szembek war als
glithender Verehrer des Allerheiligsten Sakramentes und des Lei-
dens des Herrn mit dieser Kirche sehr verbunden. Er wiinschte aber,
daB3 an diesem Wallfahrtsort auch die Muttergottes von Tschensto-

203 Aggregatio Sacerdotum in Crossen.

204 ADWO A 28, S. 597, 600: Statusbericht von 1727.

205 Wallfahrt, Kirche und Kreuzweg in Glottau. In: PDE 14 (1882) S. 49 — 55. GRUNWALD,
Das Kirchspiel Glottau. Guttstadt 1931.
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chau verehrt werde. Die am Beginn seiner bischoflichen Laufbahn in
Chelm vorgenommene Kronung des Bildes von Tschenstochau muf3
er tieferlebt haben, wenn er einigen Orten im Ermland Kopien dieses
wunderbaren Bildes schenkte. Einer dieser Orte war auch Glottau.
Am 8. September 1730 kronte Szembek eine Kopie des Bildes von
Tschenstochau in der Glottauer Kirche. Zur Erinnerung und zum
Lobe des Bildes von Glottau gab der Propst von Guttstadt Laurentius
Braun noch im selben Jahr ein Biichlein mit dem Titel Relatio de so-
lemnissimo actu coronationis imaginis BMV in Claromonte Czesto-
choviensi nunc circa solennen coronatae Czestoch. BMV in ecclesiam
Glottoviensem introductione . . . per I. A. Szembek bei den Jesuiten in
Braunsberg heraus. Zur Zeit von Bischof Szembek erlangte die Kir-
che von Glottau auch dadurch Beriihmtheit, daB in ihr erstmals im
Ermland eine Bruderschaft zum Heiligsten Herzen Jesu gegriindet
wurde. Propst Franz Ignaz Herr flihrte sie hier im Jahre 1738 ein.2%¢
Zur Verbreitung des Herz-Jesu-Kultes gab er auch ein Biichlein fiir
die Wallfahrer in deutscher Sprache mit dem Titel Altes und Neues
Aus dem theuerwerthen Gnaden-Schatz In der Wunder-vollen
Gold-Au zu Glottau heraus. Es erschien 1736 ebenfalls bei den Jesu-
iten in Braunsberg.

Nach Glottau kamen alljahrlich Wallfahrten aus folgenden Pfar-
reien: Guttstadt, RéBel, Wormditt, Stolzhagen, Peterswalde bei
Mehlsack, Arnsdorf, Kalkstein, NoBberg, Frauendorf, Jonkendorf,
Schlitt, Siilenthal, Queetz, Benern, Lichtenau und Elditten sowie
von den Kapellengemeinden Schonwiese und Tiingen.

BRAUNSBERG

Zum Unterschied von den anderen Gnadenorten gehort die kleine
Braunsberger Kreuzkirche2®” mit dem darin befindlichen unge-
wohnlichen Bild der heiligen Dreifaltigkeit nicht zu den Orten, deren
Geschichte im Dunkel der Vergangenheit verschwindet. Die Angele-
genheit mit dem ungewohnlichen Bild ereignete sich wahrend der
Schwedischen Kriege. Nach der Eroberung von Braunsberg durch
Gustav II. Adolfim Jahre 1626 verbreitete sich die Nachricht, daB die
schwedischen Soldner das Bild der heiligen Dreifaltigkeit profaniert
hitten, indem sie es an dem Baumstumpf einer Eiche an der Passarge
aufhangten und aufdie Gestalt Christi schossen. Aus den durchschos-
senen Stellen flof} ein Blutstrom. Einige bestitigten diese Erschei-
nung, u. a. auch der Braunsberger Maler Laurentius Maas, den die
Schweden selber herbeiriefen. Die Nachricht gelangte auch in das
Lager des polnischen Thronfolgers Wladislaw bei Regitten unweit
Braunsberg. Auf Wunsch des Thronfolgers selbst fuhr der Haupt-
mann Lambert Elert v. Demut mit seinen Soldaten in der dunklen

208 Vgl. in diesem Kapitel V.10,
207 Vgl. LUHR, Kreuzkirche. SZOLDRAKI. BRORS. HIPLER, Braunsberg, S. 169 — 177: Die
Quellen zur Geschichte der Kreuzkirche bei Braunsberg.
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Nacht hiniiber und brachte das Bild ins polnische Lager. Wladistaw
schickte das Bild seinen Eltern nach Warschau. Dort wurde es in
einem der koéniglichen Gemaécher von Sigismund III. Wasa aufge-
hingt. An diesem Platz iiberdauerte es die Regierung des Konigs und
seiner beiden Sohne Wladistaw und Johann Kasimir. Nach dessen
Abdankung stellte sich heraus, dafl er vor seiner Abreise nach Frank-
reich den Wunsch gedullert hatte, auf seinen Giitern in Nieporet bei
Warschau eine grof3e Kirche zu erbauen und das Bild dort aufzuhén-
gen. Der Exkonig trug sich auch mit dem Gedanken, an diese neue
Kirche Kamaldulensermoénche oder Jesuiten zu berufen. Dieser Plan
wurde jedoch von dem Ortspfarrer in Nieporet, Stanislaus Wegierski,
nicht ausgefiihrt, da sich in dieser Zeit schon die Braunsberger Jesu-
iten darum bemiihten, das Bild wiederzuerlangen, um es am alten
Platz anzubringen.

Ehe das jedoch geschah, wurde an der Passarge ein Bild auf-
gehingt, das dem vorigen dhnlich war, denn der Ort zog Massen von
frommen Pilgern an. Bischof Wenceslaus Leszczynski (1647 — 1659)
erlaubte 1651 den Jesuiten, eine kleine Kapelle aus Eichenplanken zu
bauen, in der kaum zehn Personen Platz hatten. Bald mufite daran
gedacht werden, an dieser Stelle eine Kirche zu bauen. Leider waren
die kriegerischen Zeiten und die allgemeine Verarmung des Ermlan-
des fiir die Ausfithrung dieser Absicht ungiinstig. Im Jahre 1670 ge-
lang es aber dem Jesuitenpater Berent, mit Hilfe des Bischofs Stefan
Wydzga (1659 — 1679) eine grofiere Kapelle, ebenfalls aus Holz, zu
bauen, die aulBer dem Hauptaltar noch zwei Seitenaltire hatte, einen
Altar der Schmerzhaften Muttergottes und einen Valentinaltar, Fir
diese vergroflerte Kapellen-Kirche sollte das Originalbild wieder
herbeigeschafft werden. Die Bemiihungen der Jesuiten hatten mit
Hilfe des Bischofs von Kiew Thomas Ujejski endlich den gewiinsch-
ten Erfolg. Der fromme Protektor brachte das Bild selbst ins Erm-
land, und im Jahre 1672 wurde es aus der Kapelle der Jesuiten, wo es
vorlaufig aufbewahrt worden war, feierlich in die Kirche iberfiihrt.
Dem weiteren Ausbau der Heilig-Kreuz-Kapelle und eigentlich einer
neuen Kirche standen der Nordische Krieg und die schweren Zeiten
danach im Wege. Kurz vor der Ankunft von Szembek im Ermland
sammelten die Jesuiten Material zum Bau der heutigen Kirche.208

Die Jesuiten hatten beschlossen, schon in der ersten holzernen Ka-
pelle jeden Freitag eine hl. Messe abzuhalten, denn an jedem Freitag
kamen Pilger dorthin. Von der Zeit an kam der Brauch auf, an den
Kreuztagen und am Karfreitag BuB3prozessionen durchzufiihren. In
der zweiten, vergroferten Kapelle, richteten die Patres fast einen
normalen liturgischen Gottesdienst ein, besonders an einigen héhe-
ren Feiertagen. Bei einem grofleren Zustrom von Gldubigen wurden
hier sogar bis zu acht hl. Messen abgehalten. Aufler an diesen Feier-
tagen sowie an allen Freitagen des ganzen Jahres wurden sonst keine

208 Siehe Kapitel IV dieser Arbeit.
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Gottesdienste abgehalten. Folgende Feste wurden in der Kapelle be-
gangen: Karfreitag, Kreuzauffindung und Kreuzerhéhung, die Feste
der Schmerzhaften Muttergottes, des hl. Antonius von Padua, des hl.
Valentinus und seit 1732 des hl. Johannes Nepomuk. Am Vigiltag des
Festes Kreuzerh6hung wurde die Vesper gehalten, und am niachsten
Tage fand eine Prozession mit dem Allerheiligsten Altarssakrament
statt. Die hl. Messen wurden mit Chorgesidngen und Musik sehr feier-
lich gestaltet. Am Karfreitag wurde in der Kreuzkirche das Grab
Christi eingerichtet, vor dem auf einem Teppich das Kreuz zur Ver-
ehrung der Gldaubigen lag. Es wurden die Klagegesinge gesungen
und eine Predigt iiber das Leiden Christi gehalten. Zum heiligen
Kreuz pilgerten vornehmlich die Gldubigen aus der Umgebung.
Wenn sie von irgendwelchen personlichen oder sozialen Ungliicks-
fillen betroffen waren, sammelten sie sich scharenweise an jedem
Freitag in der Kirche, so z. B. wenn sich auf den Feldern Blattlause
und Raupen derart vermehrten, daB sie die ndchste Ernte gefahrde-
ten oder wenn das Vieh von der Pest oder einer anderen Seuche befal-
len wurde oder den Menschen eine Seuche drohte. Aber es fehlten
auch nicht Dankwallfahrten, besonders fur die Rettung vor Feuers-
briinsten, die im Ermland sehr haufig waren. Zum Dank fiir die zwei-
malige Errettung aus Feuersgefahr im Jahre 1703 wallfahrtete die
Stadt Braunsberg regelmafig zur Kreuzkirche vor ihren Toren.

10. FROMME VERMACHTNISSE UND KIRCHLICHE
BRUDERSCHAFTEN

FROMME VERMACHTNISSE

Trotz zahlreicher Kriege im 17. und 18. Jahrhundert, vielleicht so-
gar gerade deswegen, mehrten sich im Ermland fromme Verschrei-
bungen.2%? Sie hatten fiir das religiése Leben gro3e Bedeutung. Sie
belebten die Religiositidt, vermehrten die Zahl der Gottesdienste und
steigerten die Werke der Barmherzigkeit. Der Spender selbst rech-
nete mit geistlichem Nutzen zu Lebzeiten und erst recht nach dem
Tode. Manchmal war eine solche Verschreibung ausdrucklich fiir
Seelsorgszwecke vorgesehen, fiir den Unterhalt eines Vikars in einer
Grenzpfarrei, damit er die verstreuten Katholiken auf dem Gebiet
des Herzogtums bzw. Konigreichs Preuf3en betreuen konnte;?'° oft-
mals bezog sie sich auf Werke der christlichen Barmherzigkeit, sie
galt armen Schiilern, Kranken oder dem Diézesanseminar.2'' Nach

209 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift. S. 595.

210 Bespielsweise das von Bischof Szembek mit 1200 Floren dotierte Benefizium fiir den
Unterhalt des Vikars in der Pfarrei Krekollen (ADWO A 31, S. 548 v. 22. 12, 1738) und
dasselbe in der Pfarrei Wuttrienen (ADWO A 29, S. 449 — 451 v. 13. 3. 1733).

211 ADWO B81, S. 79 - 80: Verzeichnis der Verschreibungen und Benefizien am Frauen-
burger Dom,
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den verschiedenen Zielen, die die frommen Stifter hatten, lassen sich
die Verschreibungen in drei Arten einteilen: MeBstiftungen und mit
ihnen zusammenhéngende Anniversarien fur Verstorbene, Benefi-
zien, bei denen mit der Feier der hl. Messe gewohnlich noch andere li-
turgische Handlungen verbunden waren, und Stipendien, die haupt-
sdchlich Werke der christlichen Barmherzigkeit ermdglichen sollten.
Was die Standeszugehorigkeit der Wohltédter und Stifter angeht, soist
zu bemerken, daB es sich in der Mehrzahl um Geistliche handelte,2!2
also um Pfarrer, Domherren beider Kapitel, den Bischof und andere
Diozesangeistliche. In geringerem Maf3e nahmen der ermlindische
Adel, bischofliche Beamte, Biirger und ganz selten Bauern fromme
Verschreibungen vor, da sie zur armeren Schicht gehorten. Die Ver-
schreibungen umfaften ziemlich bedeutende Summen, zwischen 100
und 5000 Floren. Jede Verschreibung war gewohnlichmitdem Namen
eines Heiligen verbunden oder mit einem Glaubensgeheimnis. Dar-
aus lassen sich, wenigstens teilweise, Schliisse auf die grundsétzli-
chen Ausrichtungen der ermlindischen Frommigkeit ziehen. Zur
Zeit von Bischof Szembek wurden die meisten Verschreibungen im
Namen des Leidens Christi (12) gemacht, oder im Namen der
Schmerzhaften Muttergottes (6), der Muttergottes vom Skapulier der
Unbefleckten Empfiangnis, der Muttergottes von Tschenstochau und
der Muttergottes vom Rosenkranz (je 1), ferner der Allerheiligsten
Dreifaltigkeit, des hl. Johannes Nepomuk, der hl. Anna (e 2), des hl.
Bruno, des hl. Josef, des hl. Antonius, der heiligen Familie, des Heilig-
sten Erlosers und des Heiligen Leichnams (je 1).

212 Beispielsweise Verschreibungen von Pfarrern: Michael Marquardt aus Kalkstein
1200 Floren; Michael Lamprecht, Pfarrer von Kiwitten, 2400 Floren; Johann Bur-
chert, Pfarrer von Reichenberg; Aloys Johann Tausch, Pfarrer von GroB BéBau, 2500
Floren,; der Bischof fundierte auch selbst eine Anzahl von Meflstiftungen von solchen
Fillen, in denen der verstorbene Pfarrer kein Testament gemacht hatte, wie bei-
spielsweise Andreas Ganswindt, Propst von Bischofstein, Matthius Burchert, Pfar-
rer von Reichenberg, Johann Zagérny, Pfarrer von Purden. ADWO A 31, S. 400 — 401
v.24.5.1737,ebd. S. 477 —478v.5.3.1738,ebd. S. 189 - 192 v. 7. 3. 1736, ebd. S. 193 v. 9.
3.1736, ebd. S. 901 v. 19. 3. 1736.

Verschreibungen von Domherren: Johann Kasimir Lingk, General6konom, 1000
Floren, Gottfried Heinrich Baron v. Eulenburg 1000 Floren, vgl. ADWO A 31, S.
545 - 546 v. 7. 12, 1738 sowie ADWO A 126, S. 50 v. 14. 12, 1728; Franz Ignaz Herr 3300
Floren; Ludwig Laurentius Braun 1000 Floren; Johann Adalbert Heinigk 1500 Floren.
Vgl. ADWO A 30, S. 667 —676 v. 6. 6. 1734, ebd. S. 759 — 763 v. 6. 8. 1734, ADWO 31, S.
287 — 291 v. 20. 9. 1736. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 717. Fiinf Verschreibun-
gen von Bischof Szembek: Benefizium in der Kapelle des Allerheiligsten Erlosers im
Dom 500 Floren, in Wormditt 1200 Floren, in Krekollen 1200 Floren, in der SchloBka-
pelle in Heilsberg, in Wuttrienen 2000 Floren. Vgl. ADWO A 31, S.317-319 v. 29. 12.
1736. ADWO A 31, S. 477, 548. ADWO A 30, S. 862.

Verschreibungen von Beamten und Adligen: Elisabeth Szmiarowski 5000 Floren;
Stanislaus und Elisabeth Hosius 1600 Floren, Katharina Kazubecki 1000 Floren,
ADWO A 30,S.579—-582v.29,3,1734. ADWO A 30, S. 582 —587 v.20. 3. 1734, ADWO A
31,5.286v.17.9.1736. ADWO A 31, S.505 v. 24, 5. 1738. Valentin Rohman, Schoffe, 300
Floren; Freitag mit Frau, Schéffe aus Bischofsburg, 1600 Mark; Honorata Packeyser,
Biirgerin. ADWO A 30, S. 463 — 467 v. 29.1. 1734. Jakob Filipp, Libertinus, 100 Floren.
ADWO A 30, S. 660 —662v. 31.5. 1734.
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Was die Bestidtigung und die Nutznieung der frommen Verschrei-
bungen betrifft, so war die Prozedur folgende: Nachdem die Absicht
und die Bedingungen der frommen Verschreibung gewéhnlich beim
Pfarrer derjenigen Pfarrei, in der die Verschreibung stattfinden
sollte, angemeldet waren, wandte sich der Pfarrer an den Bischof und
bat auf dem Amtswege um Bestiitigung der Verschreibung. Nach
Prufung der Verschreibung bestatigte der Bischof sie mit einer eige-
nen Urkunde, deren Abschrift in den Kanzleiakten verblieb. Die ver-
schriebenen Summen wurden am haufigsten in Giitern angelegt, die
noch nicht mit einer Zahlung dieser Art belastet waren.2!? Ihre Besit-
zer erhielten die verschriebenen Betrige und konnten dann dariiber
nach eigenem Ermessen verfiigen. Sie belasteten jedoch auf diese
Weise ihre Giiter, weil sie die Riickgabe des Geldes wie eine auf-
genommene Anleihe garantierten, und weil sie gewohnlich einen
jéahrlichen Zins in Héhe von 5 bis 6 % der ganzen Summe bezahlten.
Die Zinsen wurden unter die Geistlichen verteilt, die die in der Ver-
schreibung vorgesehenen sakralen Funktionen ausiibten. Haufig
waren die Kapitalien der frommen Verschreibungen bei den Magi-
straten groflerer Stiddte,?'* auch auBerhalb des Ermlands, angelegt,
und zwar in Elbing, Danzig, Konigsberg oder Thorn. In denjenigen
Kirchen, in denen es mehr als eine Verschreibung gab, mufite ein ei-
genes Buch gefithrt werden, und in der Sakristei mufite eine Tafel mit
der Angabe der Verpflichtungen und den Ausfithrungsterminen han-
gen. In manchen Stiddten war dieses Buch recht stattlich und in Leder
eingebunden.?'® Bei bedeutenderen Verschreibungen ernannte der
Bischof gewohnlich einen Provisor, der dafilir Sorge trug, dafl die Ver-
pflichtungen in gehoriger Weise erfiillt wurden und da} die Zinsen
von der Kapitalsumme zu den angegebenen Terminen gezahlt wur-
den. Die genaue Abrechnung iiber die Verwendung der verschriebe-
nen Summe hatte der Hauptbenefiziat selber zu machen.?'¢ Diese
Abrechnungen sollten zusammen mit anderen Kirchendokumenten
im Kirchenkasten aufbewahrt werden und wurden bei der Dekanats-
und insbesondere Bischofsvisitation eigens gepriift. Am Jahresende
wurden sie vom Pfarrer oder Provisor genau gepriift, in der Stadt war
es ein Mitglied des Rates. Manchmal verringerten sich die verschrie-
benen Summen infolge der Abnahme des Geldwertes, so dal davon

213 Zum Beispiel bei der Verschreibung des Valentin Rohman. ADWO A 30, S. 596 - 599
v. 3. 4. 1734; auf den Giitern von Franz v. Stanislawski ist die Verschreibungssumme
des Guttstidter Propstes Franz Ignaz Herr angelegt. ADWO A 30, S. 667 - 676 v. 6. 6.
1734.

214 Beispielsweise beim Magistrat von Guttstadt die Verschreibung der Elisabeth
Szmiarowski. ADWO A 30, S. 582 — 587 v. 29. 3. 1734.

215 ADWO A 28, S. 608: Statusbericht von 1727.

216 Vgl. Visitationsakten von Heilsberg ADWO B 21, S. 77 — 78. Wenn bei der Stadt viele
Betriige von Zinsgeldern eingegangen waren, mufite der Notar der Stadt am Ende
des Jahres ein Register mit den Abrechnungen aller kirchlichen Verschreibungen
anfertigen. Die Provisoren sollten ihm bei dieser Arbeit behilflich sein. Von der Ver-
schreibung, deren Jahresregister er aufgestellt hatte, erhielt er 2 bis 3 Mark Vergi-
tung.
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die Vergiitungen fur die Geistlichen und die Kirchendiener nicht ge-
zahlt werden konnten. In diesem Fall wandte sich der Pfarrer oder
Provisor an den Bischof, um eine Zusammenlegung mehrerer Ver-
schreibungen zu erbitten. Sehr oft ,,gesundeten* solche Verschrei-
bungen durch Zusammenlegung mit anderen kleineren ausgesetzten
Summen, wobei manchmal alte Verschreibungen mit neuen verbun-
den wurden (beneficia aucta, fundationes auctae).?!” Sehr grundlich
wurden bei der bischoflichen Visitation die Verschreibungsdoku-
mente gepriift. Die Einziehung ausgesetzter Summen, von denen die
Schuldner nicht regelméBig oder gar keine Zinsen zahlten, waren oft
Gegenstand von Reformdekreten und Gerichtsverhandlungen vor
dem bischoflichen Tribunal.

Neben den Vorteilen, die die Stifter selber und die Kirche aus dieser
Verschreibung hatten, zogen auch weltliche Angestellte der Kirche
Nutzen daraus. Gewohnlich bestimmte der Stifter selbst, welche
Zahlungen er fur wen von den Zinsen leisten konnte. Manchmal
setzte der Bischof diese Dinge fest oder dnderte sie entsprechend. An
den Einkiinften aus den Verschreibungen hatten teil: der Benefiziat,
also der Geistliche, fiir den dieses Benefizium bestimmt war; wenn er
in der Pfarrei allein war, erledigte er die Pflichten selber und erhielt
die festgelegte Summe. Er konnte die Erledigung dieser Pflichten im
Rahmen der normalen jidhrlichen Vergiitung auch seinem Vikar
ubertragen. An diesen Einkiinften hatten auch der Lehrer und der
Kantor teil, wenn das vorgesehen war, ebenso der Kalkant und die
Chorsianger. Manchmal bestimmte der Stifter auch, wie die Zinsen
auf den Pfarrer, die Kirche, den Domkustos, die Armen und den No-
tar aufzuteilen waren. Sehr hédufig wurde nach der Verteilung der
Zinsen und nach der Regelung der Gebiihren der zu erwartende
UberschuB zur Kapitalsumme geschlagen. Das wurde in dem vom
Bischof bestiitigten Dokument immer angegeben und w#hrend der
Visitation genau kontrolliert.?'8

Was die Pflichten anbetrifft, die zu erfiillen waren, stand in der Re-
gel die Feier der hl. Messe an erster Stelle, und zwar wochentlich,
monatlich oder jdhrlich, natiirlich in Abhingigkeit von der fiir diesen
Zweck verschriebenen Summe.2!? Von vornherein war auch fest-
gelegt, ob sie als stille hl. Messe, als gesungene oder mit Beteiligung
der Schola und ob sie fiir einen Lebenden (gewéhnlich pro gratia

217 Beispielsweise wurde die Verschreibung von Gertrud Brandt in Héhe von 550 Mark
der Verschreibung ihres verstorbenen Mannes aus dem Jahre 1729 in Hohe von 450
Mark zugeschlagen. ADWO A 30, S. 341 — 345 v. 13. 8. 1733.

218 Die Verschreibung der Anna Schrétter wurde beispielsweise folgendermafen aufge-
teilt: dem Benefiziaten 51 Floren, der Kirche fur Utensilien 9 Floren, dem Lehrer 9
Floren, dem Organisten 9 Floren, dem Kalkanten 1 Floren, dem Erzpriester fiir die
Inspektion 3 Floren, dem Provisor 2 Floren, dem Kiister 2 Floren, der Rest von 4 Flo-
ren diente in augmentum beneficii. ADWO A 30, S. 337 — 341 v. August 1733.

219 Eine Verschreibung von 160 Floren fiir 6 hl. Messen jihrlich, eine Verschreibung von
200 Floren fiir eine hl. Messe monatlich, eine Verschreibung von 660 Floren fiir 2 hl.
Messen monatlich, eine Verschreibung von 1000 Floren fiir 3 hl. Messen monatlich.
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finali) oder fir einen Verstorbenen gehalten werden sollte. Die In-
tentionen wurden auch in der Art miteinander verbunden, daf} sie zu
Lebzeiten flir den Lebenden gehalten wurden, nach dem Tode fiir
seine Seele und fiir die Seelen seiner Eltern und Geschwister. Die
Stifter der Verschreibungen bestimmten auch, nach welchem For-
mular und, besonders bei Votivmessen, an welchem Altar die hl.
Messe gehalten und welche Kollekten hinzugegeben werden sollten.
Zur hl. Messe konnten die Verschreibenden auch weitere Andachten
hinzufiigen, meistens eine Litanei oder ein Lieblingsgebet; ferner ka-
men Gottesdienste mit Gesang der Horen, mit sakramentalem Se-
gen, mit Predigten uiber das Leiden Christi, iiber die schmerzhafte,
unter dem Kreuze stehende Muttergottes hinzu.22¢

Was die Zahl neuer frommer Verschreibungen in den verschieden-
sten Formen betrifft, die zur Zeit von Bischof Szembek gemacht wur-
den, so sind bis zum Jahre 1733 jahrlich bis zu drei Verschreibungen
in den Akten der bischoflichen Kurie verzeichnet. Seit 1733 stieg die
Zahl stark an: in diesem Jahre waren es 6, im Jahre 1734 11, 1736 11,
17387, in anderen Jahren wieder weniger, aber im Verhiltnis zur vor-
hergehenden Zeit hielten sie sich zwischen 3 und 4. Im ganzen sind in
den Kurialakten 52 neue Verschreibungen verzeichnet, eine statt-
liche Zahl. Auf Grund dieser Statistik kann man annehmen, daf3 die
Zahl nach dem Jahre 1733 hochstwahrscheinlich wegen der Angst
angesichts der Kriegswirren so stark anwuchs. In den Verschreibun-
gen ist der Wille erkennbar, Versprechungen und Geliibde zu erfiil-
len, die Gott zur Rettung des Lebens und des Vermégens gemacht
wurden.

BRUDERSCHAFTEN

Ahnlich wie in der ganzen Kirche erlebten auch im Ermland die
mittelalterlichen Bruderschaften und kirchlichen Vereinigungen im
Laufe ihres Bestehens zwei Abschnitte der hochsten Entwick-
lung.2?! Der erste Hohepunkt fiel auf das Ende des 14. und auf das
ganze 15. Jahrhundert. In der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts
machten die Bruderschaften in der Kirche eine groB3e Krise durch,
um im 17. und 18. Jahrhundert wieder zu den guten Traditionen zu-
riickzukehren. Vor Hosius und Kromer waren die schon von Bischof
Lukas Watzenrode reformierten kirchlichen Bruderschaften fast
ginzlich verweltlicht. Die beiden groien Reformatoren der ermlan-
dischen Kirche, Hosius und Kromer, losten die alten und verwelt-
lichten Bruderschaften auf, griindeten neue, meist kleinere, oder
vereinigten sogar manche miteinander und bestétigten die Statuten.
Die Ergebnisse dieser Arbeit faite Bischof Simon Rudnicki in den

220 Vgl. ADWO A 31, S. 317-319 v. 29. 12, 1736: Verschreibung Bischof Szembeks in
Hohe von 5000 Floren fur die Kapelle des Allerheiligsten Erlosers. ADWO A S. 31,
287 —291 v. 20. 9. 1736: Verschreibung des Domherrn Johann Adalbert Heinigk.
ADWO A 30, S.582 — 587 v. 29. 3. 1734: Verschreibung der Elisabeth Szmiarowski.
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Statuten seiner Synode vom Jahre 1610 in rechtliche Normen. Im
Kapitel XXXIX De sodalitatibus et fraternitatibus tam sacerdotum
quam saecularium prazisierte der Bischof den Zweck der Bruder-
schaften. Thre Aufgabe bestand darin, der Kirche durch Gebet und
materielle Mittel Hilfe zu bringen und mit Rat zu dienen. Sie sollten
sich um den Frieden mit dem Nachsten bemiihen, sich durch kari-
tative Tadtigkeit um ertragliche Lebensbedingungen und um Hilfe in
allen Ungliicksfdllen kiimmern. Sie sollten Kranke besuchen, Tote
begraben, den Empfang der hl. Sakramente ermoglichen, die Ver-
lassenen und Leidenden schiitzen. Geistliche Bildung und personli-
che Heiligung der Mitglieder gehorten ebenfalls zu den Grundzie-
len der Bruderschaften. Fiir die Bediirfnisse der Bruderschaften
waren monatliche, vierteljdhrliche oder jéhrliche Beitrége vorgese-
hen. An der Spitze der Bruderschaften standen die Altesten, ge-
wohnlich waren es drei. Sie beriefen die Versammlungen ein,
machten die Abrechnungen, bereiteten die nach den Statuten vor-
geschriebenen Gottesdienste vor, bestimmten, welche Aufgabe die
einzelnen Briider oder Schwestern zu erfiillen hatten. Sie versuch-
ten auch, eventuelle Konflikte und Mif3verstandnisse in Sachen von
geringerem Gewicht zu 16sen. Die Erzpriester fithrten jahrliche Vi-
sitationen aller in der Pfarrei bestehenden Bruderschaften durch.
Jedes Jahr versammelten sich auch im allgemeinen alle Mitglieder,
um ihre Vorsteher zu wihlen, den Senior und seine Gehilfen (coad-
jutores).

Die Bruderschaften waren fiir die Kirche eine grofie Hilfe. Sie ver-
lichen durch ihre lebendige Teilnahme allen kirchlichen Feiern
Glanz, vermehrten die Gottesdienste durch die Einfiihrung eigener
bruderschaftlicher Andachten, durch die Feier des Jahresgedacht-
nisses oder durch Begrédbnisse ihrer Mitglieder. Haufig besaflen sie
auch in der Kirche einen eigenen Altar und einen Benefiziaten, den
sie dem Bischof oder dem Kapitel vorstellen konnten. Diese bruder-
schaftlichen Vikarien waren mit einem besonderen Gehalt von der
Bruderschaft und einer eigenen Wohnung mit Garten zur Benutzung
durch den Benefiziaten ausgestattet. Bei den Gottesdiensten sam-
melten die Bruderschaftsmitglieder zusatzliche Kollekten fiir kirch-
liche oder allgemeine Zwecke der Bruderschaft. Die Bruderschaften
hatten auch ihre Ablésse, die von den Mitgliedern unter bestimmten
Bedingungen gewonnen werden konnten. Die Einfiihrung und Be-
statigung der Bruderschaften hing vom Bischof ab, an den sich die
Pfarrer in dieser Angelegenheit wandten. Wenn es sich um Bruder-
schaften handelte, die mit einem Orden verbunden waren, mufite zur
Errichtung noch die Erlaubnis der entsprechenden Ordensoberen
eingeholt werden, die dann gewo6hnlich ihren Vertreter zur Griin-
dung in die betreffende Kirche entsandten.

221 Vgl. hierzu die grundlegende Arbeit von GEORG MATERN, Die kirchlichen Bruder-
schaften in der Di6zese Ermland. Braunsberg 1920.
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Grundsitzlich bestanden im Ermland funf Gruppen von Bruder-
schaften. Das waren die Bruderschaften zur Ehre Gottes, z. B. der
heiligen Dreifaltigkeit, des heiligen Namens Gottes; Bruderschaften
zu Ehren Christi: des Namens Jesu, der Verklarung Christi, zum Hei-
ligsten Herzen Jesu; Bruderschaften zu Ehren der Muttergottes: Ro-
rate-, Rosenkranz-, Skapulier-Bruderschaft, Bruderschaft der Ver-
kiindigung Mariens, Marid-Himmelfahrts-Bruderschaft, Bruder-
schaft des heiligsten Herzens Mariens von der Bekehrung der Un-
gldaubigen, Marianische Kongregation oder Sodalitdat, Bruderschaft
der Frauen vom Schutz der Muttergottes; Bruderschaften zu Ehren
Allerheiligen: der heiligen Familie, des hl. Josef, der hl. Anna, der hl.
Peter und Paul und des hl. Jakob, des hl. Antonius von Padua, des
Girtels des hl. Franziskus, des hl. Nikolaus, des hl. Rochus, der hl.
Barbara, Cécilia, Katharina, Maria Magdalena usw. sowie die Stan-
desbruderschaften der Priester, der Armen, der Wachter des Leibes
Christi, der Bauern, der Schiitzen und zugleich des Allerheiligsten
Sakramentes.

Bischof Szembek hat kein genaues Verzeichnis aller im Ermland
zu seiner Zeit bestehenden Bruderschaften hinterlassen. Die grofite
Aufmerksamkeit widmete er ihnen in seinem Statusbericht aus dem
Jahre 1727. Zunichst stellt er nur allgemein fest, dafl in der Diozese
viele Bruderschaften bestehen, die grofiten an den Dekanatskirchen
wie Wormditt, Heilsberg, R68el, Seeburg, Frauenburg, Allenstein.22?
Dann erwahnt er manche mit Namen, hochstwahrscheinlich diejeni-
gen, die schon vor seiner Zeit im Ermland eingefiihrt waren, zum Bei-
spiel die Skapulierbruderschaft, die in Crossen und in Peterswalde
Dekanat Guttstadt bestand.?23

AuBler den genannten erwiahnt der Bischof auch die Bruderschaft
des hl. Josef in Frauenburg und des hl. Jakob in Wormditt, zu deren
Aufgabe der praktischen Nachstenliebe als Hauptaufgabe die Beerdi-
gung armer Leute auf Kosten der Bruderschaften gehorte. Szembek
berichtet auch von der Griindung der Bruderschaft der hl. Anna in
der Pfarrei Wartenburg sowie an der Bernhardinerkirche in Warten-
burg,??* und von der Marianischen Sodalitdt, die die Jesuiten in
Braunsberg und in Rof3el leiteten, und zwar getrennt flir Schiiler und
Biirger.22% Frauen konnten ihr nur mit besonderer Erlaubnis des Je-
suitenprovinzials angehoren. Im Braunsberger Haus gab esden prae-

222 ADWO A 28, S. 609: Statusbericht von 1727.

223 ADWO A 28, S. 598, 609 sowie B 18, S. 73 — 76 v. 15. 5. 1726. Die Bruderschaf\ in Peters-
walde war von dem dortigen Pfarrer Christian Johann Schreiber gegrundet worden.
Sie wurde am 22. 4. 1719 in Rom bestétigt und durch den Bistumsadministrator Dom-
kustos Michael Remigius Laszewski am 28. 5. 1720 genehmigt. Bei der Griindung die-
ser Bruderschaft waren gewisse Widerstinde gegen die Skapulierbruderschaft in
Crossen zu iiberwinden, weil Peterswalde zu nahe bei Crossen liege. Aber Laszweski
entschied, da8 die Entfernung zwischen Peterswalde und Crossen flir eine Bruder-
schafisgriundung gro8 genug sei.

224 ADWO A 28, S. 609: Statusbericht von 1727.

225 Ebd. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 822.
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fectus congregationis civicae und den praefectus congregationis stu-
diosorum.226

Uber die Rosenkranzbruderschaft, die zahlreichste und eine der
dltesten, spricht der Bischof nur allgemein, daf} sie in der Diozese
itberall eingefiihrt war. Zu dieser vorbildlichen Rosenkranzbruder-
schaft gehorte auch die Bruderschaft in Guttstadt.22”

Von den anderen bekannten Bruderschaften wird erwahnt, daf3
die jesuitische Bruderschaft von ,,der Furcht Christi vor dem
Tode** und ,,des guten Todes* ein blithendes Leben entfaltete. Sie
war in Rom in der Kirche der Jesuiten Al Gesu entstanden und
wurde von den Jesuiten stark propagiert. Sie erlangte im Jahre
1726 viele Ablidsse und wurde dadurch noch anziehender. Die An-
dachten der Bruderschaft fanden an jedem Mittwoch vor dem Al-
tar des hl. Franziskus Xaverius statt. Dreimal im Monat wurden
Belehrungen iiber das Leiden Jesu und der schmerzhaften, unter
dem Kreuz stehenden Muttergottes gehalten. Die Andachten fan-
den mit Aussetzung des Allerheiligsten Altarssakramentes statt.
Zum Nutzen fur die Mitglieder der Bruderschaft gaben die Jesu-
iten in ihrer Druckerei in Braunsberg ein besonderes Andachts-
biichlein heraus.??® Der Bischof erwidhnt auch die Bruderschaft
des Allerheiligsten Leibes Christi, die sich darum bemiihte, durch
besonders feierliche Gestaltung der hl. Messe mit Aussetzung des
Allerheiligsten Sakramentes und eucharistischer Prozession an je-
dem Donnerstag in der Woche und in der Oktav von Fronleichnam
den Kult des Allerheiligsten Sakramentes nach dem Formular Ciba-
vit zu vertiefen,?2?

Eine chronologische Zusammenstellung der Bruderschaften, die
unter Bischof Szembek entstanden sind, ergibt folgendes Bild: Seit
1700 wurde fast in jeder Pfarrei eine Rosenkranzbruderschaft ge-
griindet. Aufler diesen populdrsten Bruderschaften entstanden im
Laufe der Jahre die folgenden:

1725 in Freudenberg eine Rorate-Bruderschatft,
in Grof3 Boflau eine Rosenkranz-Bruderschatft;

1727 in Mehlsack eine Rosenkranz-Bruderschaft;

1729 in RoRBel bei den Jesuiten eine Bruderschaft der Furcht des Er-
losers vor dem Tode,
in Springborn eine Bruderschaft der Himmelfahrt Mariens (be-
stétigt durch den Generaladministrator Grzymala);

1730 in Wartenburg eine Rorate-Bruderschaft, hervorgegangen aus
der ehemaligen Bruderschaft der hl. Cacilia;

1732 in Arnsdorfeine Bruderschaft des sterbenden Christus und der
Schmerzhaften Muttergottes; im Dom in Frauenburg kam eine

226 ADWO Ermliindische Presbyterologie.

227 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 600. Vgl. auch Die Gottesdienstordnung in der
Kollegiatkirche zu Guttstadt im 18. Jahrhundert. In: PDE 18 (1886) S. 110 — 11.

228 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 822 - 823.

229 ADWO A 28, S. 609: Statusbericht von 1727.
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Bruderschaft des Allerheiligsten Altarssakramentes nicht zu-
stande;
1733 in Heilsberg eine Bruderschaft des Leidens Christi und der
Schmerzhaften Muttergottes;23°
1735 in Glottau eine Bruderschaft des Heiligsten Herzens Jesu;
1736 in Glockstein eine Rorate-Bruderschaft,
1737 in Langwalde und Freudenberg Rosenkranzbruderschaften,
in Kiwitten eine Bruderschaft der heiligen Familie,
in Bischofsburg eine Bruderschaft von der goéttlichen Vor-
sehung;23!
1738 in Braunsberg bei den Jesuiten eine Bruderschaft der Furcht
Christi vor dem Tode,
in Bludau eine Skapulierbruderschaft,
in Tolkemit eine Herz-Jesu-Bruderschaft.2?2
So scheint Bischof Grabowski in seinem Statusbericht vom Jahre
1745 nicht zu iibertreiben, wenn er behauptet: ,,Es gibt keine Pfarr-
kirche in der Diozese, die nicht eine fromme Bruderschaft hat, viele
von ihnen sind kanonisch errichtet und mehr oder weniger gut aus-
gestattet. ‘283
Von den erwihnten Bruderschaften verdienen wenigstens zwei,
sich ndher mit ihnen zu befassen, und zwar: die alten Roratebruder-
schaften und die im Ermland vollkommen neuen Bruderschaften
des Heiligsten Herzens Jesu. Bevor im 17. Jahrhundert in Brauns-
berg durch die Bemithungen des Erzpriesters Georg Ramocki die
erste Roratebruderschaft entstand, existierte im Ermland schon seit
dem 15. Jahrhundert der Brauch, die Roratemesse zu singen. Sie
wurde z. B. in Konigsberg, in der Georgskapelle im Dom in Frauen-
burg sowie in Braunsberg, von Peter Weismann gestiftet, gefeiert.
Im 18. Jahrhundert entwickelte sich die Roratebruderschaft im gan-
zen Ermland. Sie kam zuerst an den Dekanatskirchen auf, wo ge-
wohnlich eine gréflere Anzahl von Priestern tédtig war. Hauptziel
dieser Bruderschaft war die Verehrung der Muttergottes, durch die
sich dank der Fleischwerdung Jesu Christi in ihrem Schofle die Er-
l6sung der Welt vollzog. Die Roratemesse wurde nicht nur wihrend
der Adventszeit gehalten, sondern fiir gewohnlich an jedem Sonn-
abend. Voranging das Chorgebet der Bruderschaft, das aus beson-
deren, handschriftlich abgeschriebenen Biichern mit gregoriani-
schen Noten gesungen wurde. Der Ritus der Roratemessen wurde
ahnlich wie in Deutschland mit besonderen Tropen im Kyrie und
Gloria in lateinischer und deutscher Sprache und mit dem in Prosa-

230 ADWO A 30, S. 340 v. August 1733.

231 Dort gab es auch Roratebruderschaften. Professor Franz Fleischer referierte iiber
die Statuten dieser Bruderschaft aus dem Jahre 1735 auf einer Vorstandssitzung
des Historischen Vereins fur Ermland. Vgl. Chronik des Vereins. In: ZGAE 20
(1919) S. 812. Uber die Bruderschaften von 1738 bis 1737 vgl. ADWO A 31, S. 410:
Statusbericht von 1737.

232 Andere Angaben bei MATERN, Bruderschaften.

233 Statusbericht des Bischofs Grabowski von 1745.
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text Mittit ad virginem bewahrt. Es wurden trotz des Verbots des
Trienter Konzils auch hiufig sieben Kerzen wie bei der sogenann-
ten Missa aurea verwendet. Am ersten Weihnachtsfeiertag versam-
melten sich die Mitglieder der Bruderschaft in der Kirche und san-
gen, in besondere Gewinder gekleidet, das Invitatorium. Ihren Ge-
beten und der Roratemesse am Sonnabend fligten sie gewohnlich
Gebete fir ihre verstorbenen Mitglieder hinzu. Die Vorschriften
ordneten fiir jeden Sonnabend an, das De profundis und das Salve
regina zu singen. Daf3 die Bruderschaft den besonderen Charakter
hatte, alle kirchlichen Feiern besonders durch Gesang zu verscho-
nern, beweist die Tatsache, daB3 sie manchmal aus alten Gesangs-
bruderschaften, den sogenannten Cicilienbruderschaften, entstan-
den war, wie zum Beispiel die Roratebruderschaft in Warten-
burg.234

Bevor die erste Herz-Jesu-Bruderschaft im Ermland eingefiihrt
wurde, gab es angeblich schon eine Andacht zum Herzen Jesu, die
von den Jesuiten in Braunsberg verbreitet worden war. Sogar im
DominFrauenburg war diese Andacht eingefiihrt. Am ersten Freitag
im Monat fand eine Votivmesse zum Heiligsten Herzen Jesu statt, der
eine feierliche Prozession mit dem Allerheiligsten Sakrament vor-
ausging. Das Kapitel spricht einmal von der Absicht, sich um eine
entsprechende Erlaubnis zur Feier einer eigenen hl. Messe, die es als
Konventmesse ansehen will, zu bemiihen.233

Nach Bestédtigung der Bruderschaft durch Papst Klemens XII.
(1735), wurde sie 1736 zuerst in Glottau durch den Guttstiddter Propst
Franz Ignaz Herr eingefiihrt. Von da an wurde Glottau Mittelpunkt
der Verehrung des Heiligsten Herzens Jesu. Uber diese Bruderschaft
gibt verhiltnisméfig am besten das bei den Jesuiten in Braunsberg
gedruckte Gebetbuch fiir ihre Mitglieder Auskunft. Bei Erwdhnung
der in Glottau errichteten Bruderschaft approbiert und empfiehlt Bi-
schof Szembek dieses Buch und hebt hervor, daB es eine Ubersetzung
aus dem Polnischen ins Deutsche ist mit dem Titel Altes und Neues
aus dem theuerwerthen Gnaden-Schatz in der wundervollen Gold-Au
zu Glottau. Es setzte sich aus zwei Hauptteilen zusammen. Im ersten
Teil wird eine kurze Geschichte der Andacht zum heiligsten Leibe
Christi in Glottau geboten. Die Beschreibung endet mit dem Bericht
uiber die feierliche Einfiihrung der Kopie des Bildes der Muttergottes
von Tschenstochau in die Glottauer Kirche durch Bischof Szembek.
Nach dieser historischen Einflihrung folgt eine kurze Belehrung iiber
die Andacht zum Herzen Jesu und die Aufzdhlung der hauptsich-
lichen Intentionen, die jedes Bruderschaftsmitglied beriicksichtigen
sollte.23¢

234 MATERN, Bruderschaften. Vgl. auch Chronik des Vereins. In: ZGAE 17 (1897) S. 270.

235 ADWO AKW v. 6.und 13. 5. 1734.

236 Zu diesen Intentionen gehdren Siihneleistung, das Gebet um einen guten Tod und
die Aufopferung der eigenen Leiden zur Erlangung von Gnaden.
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Danach wird ein Verzeichnis aller Ablédsse der Bruderschaft gebo-
ten.?37 Die Bruderschaft besafl eigene Statuten, die von Papst Kle-
mens XII. bestédtigt wurden und die nicht unter Siinde verpflichtend
waren. Die wichtigsten Punkte dieser Statuten sind die folgenden:

1. Am Tag der Aufnahme in die Bruderschaft ist der Vorname und
Name in das Buch der besonderen Verehrer des Herzens Jesu ein-
zuschreiben. Ausdruck hierfuir soll die hdufige Beichte und hl.
Kommunion sein und die Verpflichtung, an einem selbstgewihl-
ten Tag im Monat eine oder mehrere Stunden lang Gebete zum
Heiligsten Herzen Jesu zu verrichten. Die Anbetung soll in der
Kirche stattfinden oder, wenn das nicht moglich ist, zu Hause oder
anirgend einem anderen Ort.

2. PflichtgemaiB hat jedes Mitglied am Herz-Jesu-Fest und an den er-
wihnten vier Festen der Bruderschaft zur Beichte zu gehen.

3. Beichte und hl. Kommunion sind verpflichtend am selbstgewihl-
ten Tag der Anbetung.

4. Wihrend der Anbetung sind Gebete fiir die Ausbreitung der heili-
gen Kirche, um die Uberwindung der Hiresie, fiir den Frieden un-
ter den christlichen Herrschern, fiir das korperliche und geistige
Wohl der lebenden Schwestern und Briider, um die Erlosung der
Verstorbenen aus dem Fegefeuer, um eine gliickliche Todes-
stunde fiir sich selbst zu verrichten.

5. Taglich soll jedes Mitglied fiinf Vater unser und Ave Maria beten
fiir die verstorbenen Bruder und Schwestern, die zur Bruderschaft
gehorten,

6. zu Ehren des Herzens Jesu sich bemiihen, tdglich gute Werke zu
tun wie Arme aufnehmen und Entzweite versohnen und selbst
nach christlicher Vollkommenheit streben,

7. als Zeichen besonderer Liebe zum Herzen Jesu ein Bild oder eine
Herz-Jesu-Medaille bei sich tragen oder es zuhause ehrenvoll auf-
bewahren,

8. mit Eifer die Andacht zum Heiligsten Herzen Jesu verbreiten und
durch eigenes Beispiel dazu anregen, eine Stunde der Siihne lei-
stenden Anbetung zu halten.

Im zweiten Teil des erwdhnten Biichleins, der den Titel trigt
,,Herzliche Andacht zum Herzen Jesu*‘, befinden sich verschiedene
Gebete, Litaneien und sechs Lieder zum Herzen Jesu.??® Im Jahre
1743 wurde die Bruderschaft durch den Generaladministrator Niko-
laus Anton Schulz formell bestitigt.?3® Zum Dienst an dieser sich

237 Darunter Ablésse furr die Teilnahme an Gottesdiensten, die Aufnahme von Armen,
die Verbreitung von Frieden unter den Menschen, die Teilnahme an Begribnissen,
die Fiihrung von Irrenden auf den rechten Weg, die Unterweisung von Unwissenden
iiber die Glaubenswahrheiten.

238 POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 822 - 823.

239 Kanonische Bestiitigung der Bruderschaftsgriindung durch Bischof Szembek am
21.2.1736. Anwachsen der Bruderschaft auf 8000 Mitglieder, vgl. ADWO A 32 v. 26.6.
1743.
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schnell entwickelnden Bruderschaft errichtete Propst Franz Ignaz
Herr ein eigenes Vikariat.24® Im Jahre der Errichtung der Bruder-
schaft in Glottau trat auch das Domkapitel an den Bischof mit der
Bitte heran, diese Bruderschaft auch am Dom zu errichten, wobei es
sich auf die traditionelle Andacht zum Herzen Jesu an dieser Stétte
berief.24!

Die Entwicklung der kirchlichen Bruderschaften hatte zur Zeit
von Bischof Szembek nicht wenig Einfluf} auf die Belebung der dufle-
ren Frommigkeit und auf die Vermehrung der Art und der Zahl der
Andachten an den Orten, an denen diese Bruderschaften errichtet
worden waren.

240 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 724 — 725.
241 ADWO AKW v. 21.1.1736.
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V1. WERKE DER BARMHERZIGKEIT

Sowohl der Bischof als auch das Kapitel zeigten als Landesherren
ihrer Territorien grof3es Verstiandnis fiir die Bediirfnisse ihrer Unter-
tanen. Zuerst bemiihten sie sich um die Verteilung von Almosen und
Unterstiitzungen; der Bischof tat das wohl weniger offiziell, denn er
entschied allein iiber eine HilfsmaBnahme; das Kapitel tat das kollek-
tiv, indem es bei seinen Sitzungen iiber formelle Antrige auf Hilfelei-
stung Beschliisse fafite und den Beamten Richtlinien zu ihrer Aus-
fuhrung gab. Daher befinden sich in den Akten der bischéflichen Ku-
rie keine formellen Nachrichten iiber Hilfeleistungen seitens des Bi-
schofs, in den Kapitelsakten sind dagegen eine Fiille von verschie-
densten Ungliicks- und Bedarfsfillen festgehalten, bei denen das Ka-
pitel Almosen und Unterstiitzungen gewihrte.

Es scheint, daB3 die Aussage des Nuntius Paulucci, Bischof Szem-
bek sei ,,fiir seine angeborene Liebe zu den Armen* bekannt,! nicht
nur hoflich gemeint war. Das bestitigen auch die beiden Zeugen im
InformationsprozeB des Bischofs Szembek fiir Ermland, der Weihbi-
schof in Przemys$l Stanislaus Hosius und der Krakauer Domherr Jo-
hann Lipski, die iibereinstimmend bezeugen, daB sich Szembek als
Bischof von Chelm wie auch als Oberhirte von Przemy$l durch Mild-
tatigkeit gegeniiber den Armen und Bediirftigen ausgezeichnet
habe.? Der Bischof selbst bemerkt in seinem Statusbericht beschei-
den, daB er sich im Rahmen der Méglichkeiten immer bemiihe, den
Armen und Bediirftigen zu Hilfe zu kommen.? Das Testament besta-
tigt diese seine gute Eigenschaft. Unter den Verschreibungen, haupt-
sédchlich fiir den Dom und die Kirchen, befindet sich an erster Stelle
die Position ,,1000 Floren sollen unter die Armen verteilt werden*.
Und von den verbleibenden Getreidevorriten sollen die Testaments-
exekutoren 20 Last fiir die Arimen aus Stadt und Land vorsehen.*

1. DAS ELAEMOSINARIUM UND DIE GRATIALISTEN

Der Bischof spricht auch von einem besonderen Handschatzkast-
chen, dem sogenannten elaemosinarium seu depositorium, in das er
verschiedene Strafgelder legte, die fiir kleine Vergehen am Hof oder

1 ADWO A 30,S.176v.17.4.1731.

2 Der Weihbischof Stanislaus Hosius sagte im InformationsprozeB iiber Szembek: Audivi
a praesbyteris, aliisque erga quos pietatem et charitatem exercebat, ipsum pietatis et
charitatis officia exercuisse in eloemosinis aliisque ipsis necessariis. BAV Processus
Consistorialis Bd. 110, S. 853. Der Krakauer Domherr Johann Lipski sagte: De ipsius
pietate et charitate ex meo mihi constat quia in seminario Praemislensi propriis sump-
tibus alit aliquot alumnos, sicut etiam in praepositura Miechoviensi, unam viduam cum
filiis, prout audivi; vidique ipsum saepe eleemosinas pauperibus erogasse. Ebd. S. 884.

3 ADWO A 31, 5. 411: Statusbericht von 1737.

4 Testamentum, in: PDE 18 (1886) S. 121 — 122.
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als Gerichtsstrafen verhingt worden waren. Daraus pflegte er an Be-
diirftige grofiziigig auszuteilen, die ihm in den Weg liefen, wo er sich
nur zeigte.5 Aber wohl das beredteste Beispiel fiir eine organisierte
Hilfsaktion des Bischofs fiir Arme war eine stindige Rente fiir 50 Gra-
tialisten, unter denen sich Konvertiten und arme Adlige befanden.®
Die jahrliche Rente war gar nicht so klein, wie das Beispiel des Kon-
vertiten Ko6ltz zeigt.” So ging also ein bedeutender Teil der Einkiinfte
als jahrliche Rente an die Armen, die Sonderausgaben fir diese
Zwecke nicht mitgerechnet.® In den Ausgaberegistern finden sich
aber Angaben, dafl besondere Gelder auch als Soforthilfe an Gescha-
digte und in Not befindliche Personen gingen. Darunter waren haufig
Witwen und verarmte Beamte, denen der Bischof Gelddeputate ver-
machte oder Schulden gnidig erlieB, wie Schiiler, arme Waisen, Or-
densleute, sogar auflerhalb des Ermlands.®? Der Bischof speiste auch
tidglich zwolf Arme an seinem Tisch in Heilsberg. Er verteilte gro3zii-
gig Getreide fiir Brot an die Allerarmsten und zum Séen fiir die Bau-
ern in Zeiten der Hungersnot. Er tat das diskret, das Getreide befahl
er in variis locis occultis auszugeben.®

2. DER TUTORATUS

Fiir die Waisen von Reichen und Adligen bestand im Ermland eine
vom Bischof amtlich festgesetzte Vormundschaft (tutoratus), bis die
Kinder volijihrig waren.!! Der rechtliche Vormund verwaltete das
Vermogen, kiitmmerte sich um den Unterhalt der Waisen und ihre
Ausbildung und gab vor der bischéflichen Kanzlei Rechenschaft iiber
die Ausgaben. Bei Halbwaisen wurde ebenfalls ein rechtlicher Vor-

5 ADWO A 28, S. 605. Er traf jedoch nicht immer auf Dankbarkeit. Da gab es eine folgen-
schwere Begegnung in Seeburg, wo der Bischof und der Landvogt auf einem Spazier-
gang von einem als Pilger verkleideten Landstreicher um Almosen gebeten wurden.
Der Bischof gab ihm einen Trippelgroschen, der Landvogt versehentlich einen gan-
zen Gulden. Aus Wut dariiber, daf3 er vom Bischof bedeutend weniger bekommen
hatte, steckte der verédrgerte Bettler auf dem bischéflichen Tafelgut die Scheunen in
Brand. ADWO H 20 v. November 1728.

6 wie Anm. 3.

7 Siehe Kapitel ITL.2 dieser Arbeit.

8 Die Ausgaben fiir diese Zwecke betrugen ungefiahr 20000 Floren, was etwa einem
Viertel der Gesamteinkiinfte der mensa episcopalis entsprach.

9 Ausden QuellenlieBen sich folgende Zahlungen entnehmen: der Witwe Gallica zwei-
mal 40 Floren, der Witwe Lesvin 40 Floren, der Witwe Schulz 16 und 80 Floren, einem
Herrn Zurkowski in deputatum 30 Floren, einem Herrn Kiewicz 30 Floren, dem Prae-
diano Bischdorfensi condonati ex clementia Suae Celsitudinis 300 Floren, dem Studio-
sus Titius 60 Floren, den pupillis Jarzemboscianis pro lacte, carne et aromatibus 15
Floren, fiir siecben Arme 210 Floren, einem Einsiedler 2 Floren. ADWO C 41, S. 55— 60,
64. Dem Domherrn Fantoni in Rom trigt der Bischof auf, das seinem Briefe an ihn bei-
gefligte Assignat in Hohe von 80 Romischen Skudi dem Stipendiaten der Preuckschen
Stiftung Constantin Joseph Piwnicki als subsidium viatorum auszuzahlen. ADWO D
114, S.105v. 17. 11. 1731,

10 ADWO A 28, S. 605: Statusbericht von 1727.
11 Vgl. ENGELBRECHT, S. 69.
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mund bestimmt,'? wenn die Mutter als Witwe noch lebte, aber
Schwierigkeiten mit der Gesundheit hatte oder andere Umsténde
vorlagen.

3. MONTES PIETATIS

Der Mons pietatis, auch mons Christi genannt oder depositum Apo-
stolorum, war eine karitative Institution, die im 15. Jahrhundert in
Italien entstanden war. Peter Skarga bemiihte sich, sie auf polni-
schen Boden zu verpflanzen. Die erste ,,fromme Bank‘ griindete erin
Krakau zusammen mit einer Bruderschaft der Barmherzigkeit. ,,Die
Aufgabe einer solchen frommen Bank war die Ansammlung eines ge-
wissen Betriebskapitals zur Verleihung an die Armen und Bediirfti-
gen auf Pfand, ohne Prozente, das heift Hilfeleistung bei einer Not-
lage und Schutz vor Wucher.*!3

In dem Informationsprozefl von Bischof Szembek fiir Ermland er-
kldrte der Zeuge Bischof Stanislaus Hosius, daf3 es im Ermland keine
fromme Bank gab wie auch in Polen nicht iiberall, aufler in Krakau
und in einigen anderen Stiddten.!* In der Diozese Przemys$1 hatte Bi-
schof Szembek ebenfalls keine solche Institution christlicher Barm-
herzigkeit vorgefunden und auch selber keine eingerichtet.!® In sei-
nem Statusbericht sagt er: ,,Fromme Banken gibt es im Ermland [auf
dem Territorium des Bischofs] nicht. Wenn jedoch jemand von den
Adligen, Vasallen, Einwohnern, Kélmern oder Schulzen Geld bor-
gen muB fiir die Aussteuer der Tochter, zum Wiederaufbau des Gutes
nach einem Brand, zum Kauf von Grund und Boden, zur Befriedi-
gung der Glaubiger oder fiir andere Zwecke, kann er es aus den from-
men Verschreibungen erhalten, die in der Domkirche, im Kollegiat-
stift in Guttstadt und in anderen Dekanatskirchen angelegt sind,
wenn er zuvor zur Absicherung des Darlehns mit seinen unbelaste-
ten und freien Giitern biirgt, wobei die Konstitution Papst Pius’ V. zu
beachten ist, daf3 der Riickzahlungszins nicht hoher als 6 Prozent
ist.!'¢ Im Statusbericht von 1735 erwidhnt der Bischof schon das Be-
stehen zweier frommer Banken auf dem Gebiet des Domkapitels,

12 Ludwika v. Melitz aus Mengen, Karl v. Hatten aus Komalmen und der Guttstidter
Burggraf Anton Niswandt waren Vormiinder der Kinder der Witwe Theresia Schim-
melpfennig, weil sie unheilbar krank war. ADWO A 31, S. 414. Andreas Leczinski aus
Schonau und Georg Quoss aus Kutzborn haben die Vormundschaft iiber die Kinder
des verstorbenen Radzyminfski auf Tengutten und Kéllen. ADWO A 31, S. 464 —465.
Alexander Gojecki Vormund der Nachkommen eines Poninski, def im Aufirag des
Bischofs die Kinder zu erziehen und ihre Giiter zu verwalten hat. ADWO A 31, S.
248 - 250 v. 8. 6. 1736.

13 Z.GLOGER: Encyklopedia Staropolskal. S. 111,11, S. 223. Vgl. A. KOLBERG, Mons pieta-
tis.

14 BAV Processus Consistorialis Bd. 110, S. 854.

15 Dariiber spricht ein anderer Zeuge in diesem Informationsprozef: Johann Anton
Wenton. Ebd.

16 ADWO A 28, S. 604: Statusbericht von 1727.
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und zwar in Allenstein mit 1000 Floren Kapital und in Mehlsack mit
2000 Floren Kapital. In diesem Bericht rechtfertigt sich der Bischof
schon nicht mehr mit der Mdglichkeit, Geld von den Kirchen gegen
Zinsen aufzunehmen. Die Institution der frommen Banken gab nam-
lich unverzinsliche Darlehen an die &rmsten Leute. Deshalb hatte der
Bischof beschlossen, ,.fur diesen frommen Zweck aus meinen Ein-
kiinften vom bischoflichen Tisch 5000 Preul3ische Floren so anzuwei-
sen, daf} in funf meiner Stadte bei den Burgen fromme Banken mit je
1000 Floren der oben genannten Miinze entstehen sollen zur Hilfelei-
stung fiir meine armen Untertanen.*!?

Zu dieser Summe kamen noch 7700 Floren, die er vor seinem Tode
fiir diesen Zweck assignierte.'® Seine Absicht konnte der freigebige
Stifter jedoch nicht verwirklichen. Erst Bischof Grabowski schrieb in
seinem Statusbericht im Jahre 1745 nach Rom: ,,Es existieren zwei
ziemlich méBig ausgestattete fromme Banken. In Kiirze wird jedoch
eine dritte, kraft Testamentes meines Vorgangers, mit einer Summe
von 12 000 Preuflischen Floren gegriindet. Einstweilen geniigt das,
wenn man den Stand der hier lebenden Menschen in Betracht zieht;
sie unterstehen nidmlich der Herrschaft des Bischofs und des Kapi-
tels, und dadurch ist fiir ihre Bediirfnisse entsprechend gesorgt.*!®

4. ALMOSENSPENDUNG UND HILFELEISTUNG
DES DOMKAPITELS

Was die karitative Tétigkeit des Domkapitels angeht, so galt sie zu-
néchst allen, die individuell von einem Ungliick betroffen waren. Das
grofte Ungliick fiir die Untertanen stellten Briénde dar, die gewohn-
lich durch Blitz oder durch unvorsichtigen Umgang mit Feuer ent-
standen. Absichtlich gelegte Brande waren verhaltnismiagig selten.
Als Nothilfe erhielten die Betroffenen meistens Holz aus den Waldern
des Kapitels, eine Erm#Bigung der Gebiihren fiir Holz bis zur Hilfte,
eine Geldbeihilfe, Getreide oder andere Feldfriichte oder eine Steu-
erbefreiung.?®

17 ADWO A 31, S. 82: Statusbericht von 1735.

18 ADWO H 83, S. 362.

19 Statusbericht des Bischofs Grabowski von 1745.

20 Derartige Holzzuteilungen: Jakob Grinwald und Peter Braun aus Frauenburg erhal-
ten je 10 Fuhren Bauholz erster und zweiter Sorte. ADWO AKW v. 10. 6, 1725. Johann
Krieger, Arbeiter aus Frauenburg, erhilt 4 grofe und 6 kleine Fuhren Holz zugeteilt.
ADWO AKW.V. 22. 3. 1734. Ein Schifer, zwei Bauern und zwei Eigenkétner in Regitten
erhalten insgesamt 6 groBe und 6 kleine Fuhren, je zwei fiir die hortulani. ADWO
AKW v. 30. 3. 1734. Fiir jeden Bauern in Vierzighuben im Kammeramt Frauenburg
werden sieben Fuhren Holz genehmigt. ADWO AKW v. 3. 4. 1739. Ahnliche Zuteilun-
gen gibt es auch beim Kollegiatkapitel in Guttstadt: Die Abgebrannten in Lengainen
erhalten eine Holzzuteilung und Zinsfreiheit. ADWO AKD (1731 — 1753) v. 12. 12. 1739.
Zum halben Preis erhalten die Dorfbewohner in Wuttrienen das Bauholz. ADWO
AKW v, 2. 12, 1729. Die durch ein Feuer Geschéddigten Andreas Berglum, Sender und
Dreyfart erhalten eine Beihilfe in barem Geld, der erste 15 Floren, die beiden anderen
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Die Zahl der Armen, die vom Kapitel unterstiitzt wurden, war be-
trichtlich. Die Unterstiitzungen kamen aus dem besonderen Fond
des Domkapitels pro aegris et egenis, der sich bei der Handkasse des
Kapitels befand (regestrum viride). Dieser Fond wurde aufgestockt
mit Strafgeldern, die wegen kleinerer Vergehen gezahlt wurden, so-
wie mit Gebiihren und Zolleinnahmen des Frauenburger Hafens.?!
Manchmal wurden diese Unterstiitzungen aus dem Fond eines Hos-
pitals oder einer privaten Stiftung geleistet.?2 Aus denselben Quellen
wurden die Bediirfnisse armer Witwen befriedigt.?® Auch in Not be-
findliche Handwerker erhielten die wohlwollende Unterstiitzung des
Kapitels.?* Ebenso wandten sich Kranke und Behinderte, fiir die kein

10 Floren. ADWO AKW v. 4. 7. 1727. Michael Schulz aus Rosengarth 30 Floren. ADWO
AKW v. 3. 9. 1725. Eine Zuteilung von Getreide und anderen Feldfriichten: Der Mehl-
sacker Administrator schickt den in Guttstadt Geschédigten eine bestimmte Menge
Getreide, die der Propst an sie verteilt. ADWO AKW v. 10. 11. 1733. Der abgebrannte
Schiifer und die Bauern aus Regitten bekommen ebenfalls 10 Scheffel Getreide aus
der Miihle in Regitten oder in Curau zur proportionellen Verteilung. ADWO AKW v.
30. 3. 1734. Zwei anderen Bauern aus Regitten wurden die 12 Scheffel Erbsen, die sie
sich zur Aussaat ausgegeborgt hatten, geschenkt. ADWO AKW v. 17. 9. 1734. Gregor
Mertens aus Heinrichsdorferhielt 15 Scheffel Getreide zum Brotbacken. ADWO AKW
v. 22. 3. 1735. Die Bauern aus Vierzighuben bei Frauenburg erhielten gleichfalls 8
Scheffel Getreide und 10 Scheffel Hafer aus der Miihle von Curau. ADWO AKW v. 3.
4.17398. Von Abgaben und Scharwerksleistungen wurden befreit: Peter Schroder aus
Betkendorf, weil er total abgebrannt war. ADWO AKW v. 1. 10. 1728. Der erwiihnte
Gregor Mertens wurde flir ein Jahr von Scharwerksleistungen befreit. Ebd. Georg
Lang wird wegen seines grofien Feuerschadens sogar auf drei Jahre von Abgaben frei
und erhilt von einem Kapitelsgut ein Pferd zugeteilt. ADWO AKW v. 3. 4. 1739. Peter
Rautenberg wird fur ein Jahr von Abgaben befreit. Ebd. Wenn die Abgebrannten ei-
nen guten Rufhatten, wurden sie im Falle eines vollstindigen Feuerschadens fiir drei
Jahre von Abgaben befreit. ADWO AKW v. 13. 11. 1734.

21 AufGetreide wird ein Einfuhrzoll pro bono pauperum faciendo erhoben. ADWO AKW
v.17.6. 1724.

22 Zum Beispiel erhilt der schwer verwundete und arme Frauenburger Arbeiter An-
dreas Sommerfeld 15 Floren (ADWO AKW v. 4. 9. 1725), die konvertierte arme Witwe
Miller sowie der arme Johann Parschau aus Frauenburg 10 Floren (ADWO AKW v. 13.
11. 1728), der verarmte Hauptmann Friedrich Fischer, der sich nach Masowien bege-
ben will, 30 Floren, Johann Heinrich Gutt aus dem Hospital in Allenstein 10 Floren zu
seiner Unterstiitzung, seinem Sohn wird fiir den Fall, daB der Prifekt des RoBleler
Gymnasiums ein gutes Zeugnis ausstellt, ein Stipendium aus der Szemborowskischen
Stiftung versprochen (ADWO AKW v. 13. 11. 1733), dem armen Studenten Hutt wer-
den 30 Floren Beihilfe gewihrt sowie ein freiwerdendes Stipendium in Aussicht ge-
stellt (ADWO AKW v, 22. 1. 1738).

23 Der Witwe Bischof aus Frauenburg wurde die wochentliche Unterstiitzung auf 18
Groschen erhoht (ADWO AKW v. 14. 11. 1725), die Witwe Berent in Frauenburg bekam
10 Floren (ADWO AKW v. 4. 7. 1727), die Witwe des verstorbenen Spitalarztes Elisa-
beth Lepner wurde von Abgaben und Leistungen befreit (ADWO AKW v. 8. 11. 1727),
die Witwe des Prokonsuls Bergmann erhielt 30 Floren und 12 Scheffel Getreide
(ADWO AKW v. 17. 11. 1730), fiir den Unterhalt des Kindes der Witwe des Arbeiters
Neumann, die in die Besserungsanstalt gekommen war, zahlte das Kapitel 12 Floren
(ADWO AKW v. 10. 11. 1733), die Witwe des Mehlsacker Burggrafen Katharina Folk-
mann durfte drei Jahre lang jiahrlich 9 Fuhren Brennholz aus dem Wald beziehen
(ADWO AKW v. 22. 1. 1734), der Witwe des Geometers Peucker aus Rofel wurde das
Gehalt des Mannes drei Jahre fortgezahlt. (ADWO AKW v. 6. 6. 1739).

24 Der Gerber Johann Leytner aus Frauenburg erhiilt eine Unterstiitzung von 600 Flo-
ren, weil ihm die Felle wegen Wassermangels verdorben wurden (ADWO AKW v. 6.
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Platz im Spital war, an das Domkapitel um Hilfe.2% Unter den Beduirf-
tigen waren Waisen, Bestohlene, Familien, deren Vater inhaftiert
war, Madchen, die in ein Kloster eintreten wollten oder die sich auf
die Ehe vorbereiteten, aber keine Mittel fiir eine Aussteuer besafien,
alte und Armut leidende Beamte.2® Sehr selten entschlof sich das
Kapitel zu einer Absage. Es ist moglich, daf3 aus den eingegangenen
Bitten schon vorher durch den Dompropst im Einvernehmen mit

4. 1729), der verarmte Bécker Peter Braun bekommt 30 Floren Unterstiitzung (ADWO
AKW v. 6. 5. 1729), die Miillerin Magdalena Podlewski aus Layf wird fiir ein Jahr we-
gen Reparatur der Miihle von der Zinszahlung befreit (ADWO AKW v. 1. 9. 1738),
dem Miiller in Regitten wird die Menge des zu liefernden Getreides um eine Last
ermafligt (ADWO AKW v. 13. 11. 1738), den Fischern in Passarge wird ein Viertel
der Abgaben fur den Fischfang im kapitularischen Teil des Haffes erlassen, weil
eine Uberschwemmung nicht die erwarteten Ertriige gebracht hat (ADWO AKW
v. 3. 4. 1739).

25 Das blinde Méddchen Krieger aus Frauenburg erhilt eine um 12 Groschen héhere Un-
terstiitzung und somit 24 Groschen wéchentlich (ADWO AKW v. 7. 2. 1727), Regina
Schmulski, deren Mann sich ein Bein gebrochen hat, bekommt 15 Floren (ADWO
AKW v, 13. 11, 1733), Arme aus Allenstein erhalten zur Behandlung der im Winter ver-
frorenen Beine 15 Floren (ADWO AKW v. 12. 11. 1736). Die Schwester der blinden
Anna Krieger bittet um Aufnahme ins Frauenburger Spital, um die Blinde pflegen zu
konnen. Das Kapitel stimmt zu und gewihrt ihr 8 Groschen Unterstiitzung wochent-
lich (ADWO AKW v. 19. 12. 1736). Die kranke Christina Blak in Allenstein erhilt zur
Behandlung 12 Floren (ADWO AKW v. 4. 9. 1725). Dem Geistlichen Maletti aus Allen-
stein werden fur die Pflege im Bernhardinerkloster in Wartenburg jidhrlich 50 bis 60
Floren gewihrt (ADWO AKW v. 7. 5. 1726). Jakob Langowicz erhilt zur Behandlung
30 Floren (ADWO AKW v. 17. 6. 1724). Ein kranker und kinderloser Miiller, der auch
mit der Beaufsichtigung der Wilder des Kapitels beauftragt war, erhilt bis auf Wider-
ruf eine Ermifligung der Zahlungen von 15 Floren auf 5 Floren (ADWO AKW v. 9. 9.
1724).

26 Zwei von dem Domherrn Nikolaus Anton Schulz vorgeschlagene Waisenkinder er-
halten aus der Szemborowskischen Stiftung 40 Floren (ADWO AKW v. 18. 11.
1738). Zwei Kinder, von denen eines blind ist, erhalten 10 Floren Unterstiitzung
(ADWO AKW v. 8. 11. 1724). Dem bestohlenen Chirurgen Johann Wenzyk werden
12 Floren gewidhrt (ADWO AKW v. 24. 1. 1725). Eine Frau Kleger, deren Mann von
brandenburgischen Soldaten geraubt wurde, erhiilt 30 Floren (ADWO AKW v. 6. 3.
1728). Zur Erndhrung des Séuglings eines in Elbing in Haft gehaltenen Fischers
werden 6 Floren ausgegeben (ADWO AKW v. 27, 6. 1735). Katharina Reorowyczyn,
die das Noviziat der Benediktinerinnen in Graudenz beendet hat, erhélt eine Bei-
hilfe von 100 Groschen fiir die Anfertigung des Habits; das Geld iiberweist der
Dombherr Soltyk an die Priorin, damit die junge Novizin aufgenommen werden
kann. (ADWO AKW v. 6. 11. 1723). Gertrud Harwart erhilt 40 Floren pro vestitu,
weil sie bei den Katharinerinnen in Braunsberg eintreten will. (ADWO AKW v. 12.
12. 1723). Katharina Weinert, die obdachlose Tochter eines Fleischers, erhilt 20
Mark pro dote, Barbara Petrowski in Allenstein 20 Floren pro dote. (ADWO AKW
v. 6. 11. 1723). Die alte Frau Muzyk erhilt aus der Kasse des Spitals 15 Groschen
wochentlich mit dem Versprechen der baldigen Aufnahme ins Spital. (ADWO
AKW v. 4. 8. 1728). Die alte Frau Regina Funk erhilt wéchentlich 12 Groschen.
(ADWO AKW v. 4. 2. 1735). Der Organist der Kathedralkirche namens Saphun be-
kommt einen Korbwagen Holz aus den Wiéldern des Kapitels, iiberdies soll der
Okonom den Bischof darum bitten, dem Organisten das Sammeln von trockenem
Holz in den bischoflichen Wildern zu erlauben. (ADWO AKW v. 9. 8. 1738). An den
Chirurgen Leopold Kranerstetter (Krametsteler) zahlt der Okonom fiir die Be-
handlung russischer Soldaten 15 Floren. (ADWO AKW v. 13. 11. 1734). Dem Martin
Klecher wird ein Ochse zum Holzfahren beim Hausbau ausgeborgt. (ADWO AKW
v. 30. 5. 1738).
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den Administratoren der Kammeramter eine Auswahl getroffen
wurde.??

Diese Ubersicht zeigt, daB die beiden Landesherren, der Bischof
und das Domkapitel, in gewisser Weise karitative Institutionen fiir
sich waren und ihre Einkiinfte zum groflien Teil zur Hilfe fiir die Ar-
men und Bediirftigen zur Verfiigung stellten. Aulerdem bemiihten
sich Bischof und Kapitel, ihren Untertanen in der Zeit der Auszeh-
rung und des Hungers nach den Konfoderationskriegshandlungenim
Ermland 1734/35 zu Hilfe zu kommen. Um den Familien Saatkorn und
Nahrung zu verschaffen, kauften der Bischof und das Kapitel es au-
Berhalb des Ermlands ein und verteilten es ohne Gewinn an die Be-
diirftigen. Diejenigen, die nicht imstande waren, die entsprechende
Summe zu bezahlen, erhielten das Getreide umsonst. Ferner sind die
Bemiihungen zu erwihnen, die wihrend des Krieges getragenen La-
sten auszugleichen. Aufgrund genauer Verzeichnisse, die eine Kom-
mission im Jahre 1734 iiber diese Leistungen fertigte, wurde ein La-
stenausgleich durchgeflihrt, dabei wurden einige Kammeramter von
der Zahlung der laufenden Steuern befreit oder der Steuersatz wurde
erheblich verringert (1737).

5. DAS AMBULANTE GESUNDHEITSWESEN

Das Ermland des 18. Jahrhunderts kannte drei Arten von Arzten.
Der wichtigste, dem die ernsthafteren Krankheiten anvertraut wur-
den, der Gutachten im Zusammenhang mit Gerichtsverfahren oder
mit der Strafermittlung zu erstatten und die Aufsicht iiber andere auf
dem Territorium der Landesherrschaft praktizierenden Arzte zu fith-
renhatte, war der medicus provinciae. Der Arztder Provinzresidierte
stindig in Elbing. Der Bischof bestitigte ihn im Einvernehmen mit
dem Kapitel. Von ihm wurden auBler seiner fachlichen Befahigung
eine ganze Reihe weiterer Qualifikationen erwartet. Ersollte ein edler
Mensch sein, ein guter Fachmann, der die ihm untergebenen Priva-
tdrzte instruierte, wirklich mildtatig, um auch den Armen zu dienen,
und zwar unentgeltlich, der sich griindllich mit anderen Arzten und
Badern (balneatores)beriet. Er war auch verpflichtet, bei Mordfillen,
beim Verkaufvon Gift u. a. Gutachten abzugeben; bei einer unklaren
Todesursache muflte er eine Obduktion vornehmen.?8
27 In zwei Fillen erhielten die Bittsteller eine abschlédgige Antwort: Dem abgebrannten

Frauenburger Fleischer Simon Grunert und Matthiéus Grener wurde die Hilfe ex va-

riis motivis versagt. (ADWO AKW v. 22. 6. 1734). Ahnlich wurde der Fall des Jakob

Kwant in Regitten behandelt. (ADWO AKW v. 13. 11. 1728).

28 ADWO A 27, S. 289 — 290. Aus der Regierungszeit von Bischof Szembek sind im Erm-
land folgende Provinzirzte bekannt: 1. Siewert (ADWO AKW v. 21. 1, 1724); 2. Johann
Henning (Protestant) (ADWO AKW v. 20. 2. 1728), in diesem Jahr wurde er von den
Stianden Preuflens vorgeschlagen und vom Bischof von Ermland, als dem Priises der
Lande Preuflen, bestiitigt; 3. Titius (aus Polen) (ADWO AKW v. 3. 11. 1728); im Jahre
1735 ist wieder Siewert als Provinzarzt erwiahnt (ADWO AKW v, 22. 1. 1735). 4. Lubien-

ski. Im Jahre 1739 bestitigte das Kapitel nach langem Zigern den Hofarzt Lubieriski in
diesem Amt. (ADWO AKW v. 18. 9. 1739).
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Sehr charakteristisch fur die Tatigkeit des Provinzarztes war ein
Fall, bei dem das Kapitel dem Feldscher (chirurgus) Kranerstetter
empfahl, sich nach Elbing zu begeben und dort seine Diagnose iiber
zahlreiche Erkrankungen von epidemischem Charakter vorzutra-
gen und diesen Arzt um Rezepte fir Medikamente gegen diese nicht
naher bezeichneten Krankheiten zu bitten.2?

Eine zweite Gruppe von Arzten bildeten die Amtsirzte des Bi-
schofs und des Domkapitels sowie die in einigen ermléndischen Stad-
ten mit Erlaubnis des Bischofs oder des Kapitels im Ermland prakti-
zierenden Privatéarzte. Die Arzte des Bischofs und Kapitels erhielten
ein Jahresgehalt, Deputate in Naturalien und Holz und waren ge-
wohnlich von der Zahlung von Steuern befreit. Sie wurden aus dem
Ausland herangeholt, vom Bischof aus Polen, vom Kapitel aus Preu-
Ben oder Deutschland. Wenn sie im Ermland ihren stindigen Wohn-
sitz nahmen mit Residenzpflicht in einer bestimmten Stadt, erhielten
sie auBler ihrer normalen Besoldung vialia in Hohe von 150 bis 300
Floren. Der Bischofsarzt betreute den Bischof und sein Hofpersonal
sowie das Heilsberger SchloBhospital, in dem sich auch kranke Geist-
liche befanden; der Domkapitelsarzt versorgte die Mitglieder des
Domkapitels und ihr Personal.?°

Zur Gruppe der Arzte gehorten auch die Feldscher, die sogenann-
ten Chirurgen, die bei gewohnlichen Erkrankungen die vollberech-
tigten Arzte vertreten konnten. Jedoch war es ihnen nicht erlaubt,
ohne Wissen und Zustimmung eines Arztes ernsthaftere Eingriffe
auszufiihren; sie durften auch keine Medikamente verkaufen und an-
wenden. Am hdufigsten flihrten sie den Aderlaf3 aus. Das Kapitel ver-
urteilte solche eigenmaiachtigen Praktiken scharf, denn sie gefdhrde-
ten die Gesundheit der Untertanen mit unangenehmen Konsequen-
zen.3!

An zweiter Stelle standen als eine Art drztlicher Hilfsdienst die Ge-
burtshelfer (obstetrices). Von ihnen wurde nicht nur eine offizielle
Erlaubnis zur Ausiibung der Praxis verlangt, sondern sie muf3ten
sich auch bei jeder Dekanatsvisitation einer Priifung in den allgemei-
nen Glaubenswahrheiten und in der Praxis der Taufspendung in Not-
fallen unterziehen. Sie beaufsichtigten auch zusammen mit den
Krankenpflegern und -pflegerinnen die Kranken in den Hospitilern.
Zu einer Art Sanitédtsdienst in der allgemeinsten Bedeutung des Wor-
tes gehorten auch die balneatores, die Inhaber 6ffentlicher Badean-
stalten.

20 ADWO AKW v, 22, 1. 1735. Die Fille dieser epidemiologischen Krankheit traten in der
Zeit des Hungers und der Entbehrungen des Thronfolgekrieges nach dem Tode Au-
gusts II. im Ermland auf. Ein einmaliges Honorar beliefsich auf 32 Floren, wobei 1 Un-
garischer Gulden 8 Floren entsprach. AGAD 99 Ermliandische Folianten.

30 Privatiirte gab es u.a. in Braunsberg, Frauenburg, Tolkemit und Guttstadt. ADWO A
30,S.837-838v.9.11.1734. ADWO A 31,S.378v.6.4.1737. ADWO AKWv. 21.1. 1724,

31 ADWO AKW v. 1. 1, 1730. Zwei sind namentlich bekannt: Johann Wenzyk (ADWO
AKW v, 24. 1. 1725) und Leopold Kranerstetter (Krametsteler) (ADWO AKW v, 13. 11.
1734).
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Im Ermland existierten auch zwei Apotheken, eine in Brauns-
berg®? und eine in Guttstadt.?? Sie wurden von sogenannten farma-
ceutae gefuihrt. In Braunsberg gehorte die Apotheke dem Domkapi-
tel, in Guttstadt wurde sie von einem privaten Eigentiimer gefithrt.
In der Braunsberger Apotheke fand zweimal eine Revision statt, zu
Anfang 1724 wurde sie zwei Arzten, dem Elbinger Siewert und dem
Frauenburger Lepner, iibertragen; eine zweite griindlichere Revi-
sion sollte der Arzt Lubienski durchfuhren. Er hatte ein genaues In-
ventar der Apotheke anzufertigen und eine Gebiihrentabelle fiir die
einzelnen Mediamente aufzustellen, dabei Qualitidt und Anzahlanzu-
geben. Ein Exemplar dieses Inventars sollte dem Domkapitel zuge-
stellt werden, das zweite blieb in der Apotheke.?*

6. DAS ERMLANDISCHE HOSPITALWESEN
ZUR ZEIT VON BISCHOF SZEMBEK

Das ermlindische Hospitalwesen? hatte eine lange und reiche Tra-
dition. Im 18. Jahrhundert besaflen die Anstalten der sozialen Fiirsor-
gebereits feste Bezeichnungen. Unter einem Hospital®® verstand man
allgemein eine Zufluchtsstitte, ,,ein Gasthaus allerlei Elends*, wie
Peter Skarga sich ausdriickte; unter dem Leprosium dagegen wurde
immer ein Haus fiir Kranke verstanden. Ein Hospital trugimmer den
Titel des Heiligen Geistes und ein Leprosium den des hl. Georg.

Besondere Krankenhiduser waren das Hospital des Bischofs in
Heilsberg und das Kapitelshospital in Frauenburg, das aus ein bisdrei
Zimmern bestand und nur fiir die Hausinsassen und das Dienstperso-
nal bestimmt war. Es handelte sich um eine Art Infirmarie, wie sie in
den Jesuitenkollegien zu finden war. Demnach kannte das Ermland
im 18. Jahrhundert zwei Arten von Hospitalern: 1. das Heilig-Geist-
Hospital, das ein geschlossenes Bischofs- oder Kapitelshaus sein
konnte und als solches nur fiir Kranke bestimmt war oder das als offe-
nes Haus reisenden Pilgern, Armen, Kranken, Alten und Findelkin-
dern Unterkunft bot, und 2. das St. Georgs-Hospital, dasdrei Entwick-
lungsstufen durchmachte: als Leprosium war es bis zum 15. Jahrhun-
dert nur fir Aussitzige bestimmt, dann war es Isolationsstation fiir
Kranke mit ansteckenden Krankheiten, spiater auch allgemeines
Krankenhaus,undschliellich wareseineallgemeine Zufluchtsstétte.

In der Di6zese Ermland gab es nur wenige Beispiele von Hospita-
lern, die eine weltliche Stiftung mit einem weltlichen Vorstand dar-

32 In Braunsberg war der Konsul Johann Gabriel Schwang Apotheker. ADWO A 31, S.
378.

33 Die Apotheke in Guttstadt fithrte Johann Precht, farmaceuta, den das Kapitel von der
Pflicht der biirgerlichen Nachtwache befreite.

34 ADWO AKW v. 21, 1. 1724 sowie ADWO AKW v. 18.9. 1739.

35 Vgl. MATERN, Hospitiiler, S. 73 ~ 157.

36 ADWO A 28, S. 604: Statusbericht von 1727. Auch im Statusbericht von 1735 werden
hospitalia pauperum et infirmorum erwéhnt. ADWO A 31, S. 89.
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stellten. Das waren die Hospitéler in Seeburg und Wartenburg sowie
in der Hansestadt Braunsberg. Alle iibrigen Hospitédler waren kirch-
liche Stiftungen mit einem gemischten Vorstand, der sich aus den
Provisoren, stddtischen Beamten und Pfarrern bzw. den visitieren-
den Erzpriestern zusammensetzte und letztlich dem Domkapitel
oder dem Bischof als den weltlichen Herrschern des Ermlands ver-
antwortlich war.

Umdie Regelung der Rechtsverhiltnisse der Hospitédler hatten sich
die Bischofe Martin Kromer und Simon Rudnicki die meisten Ver-
dienste erworben. Rudnicki regelte im 42. Kapitel seiner Synodalsta-
tuten aus dem Jahre 1610 die Angelegenheiten des Hospitals. Diese
Verordnungen waren in fast unveranderter Form auch noch zur Zeit
von Bischof Szembek giiltig.

Uber den Stand des Hospitalwesens berichtete er ausfiihrlich nach
Rom. Im Jahre 1727 heif}t es nur allgemein: ,,Es gibt sie [die Hospita-
ler] in jeder Stadt und jedem Stddtchen, manchmal sogar zwei,
ebenso auch auf den Dorfern und den Giitern des Adels. . . und auch
in meiner bischoflichen Residenz Heilsberg wurde ein besonderes
Hospital errichtet, das fiir das erkrankte Hofpersonal, besonders zur
Zeit der Pest, bestimmt war und in dem auch ein kranker Priester,
eigentlich ein Schwachsinniger, Unterkunft und Verpflegung fin-
det.*“37 Ein genaues Verzeichnis aus dem Jahre 1737 gestattet, die
Zahl dieser Institute sowohl aufdem Territorium des Domkapitels als
auch des Bischofs festzustellen. Der Bischof zihlt dort 22 stddtische
und kleinstadtische Hospitdler auf. Dagegen fiihrt er nicht die Hospi-
tidler auf dem Lande einzeln auf, deren Zahl nach den Forschungen
von Georg Matern sieben betrug. In den Akten der letzten Visitation
des Bischofs vom Jahre 1739 sind aber noch vier weitere Hospitéaler
erwihnt. So hat die Zahl der landlichen Hospitéler, die viel beschei-
dener waren als die stddtischen, was die Beschaffenheit der Gebiude,
die Ausstattung und die Zahl der Betreuten betrifft, ca. 12 — 15 betra-
gen. Trotzdem waren das gewiB nicht viele. Uber die Hospitiler auf
Adelsgiitern, die der Bischof ausdriicklich erwidhnt, sind in den Quel-
len keine naheren Informationen zu finden.

Zu den Hospitédlern in den Stddten und Kleinstidten gehorten: in
Allenstein das Heilig-Geist-Hospital und das St. Georgs-Leprosium,
die eine einzige Einrichtung bildeten; in Bischofstein das St. Mar-
tins-Hospital, das der Bischof in seinem Verzeichnis nicht erwihnt,
das aber nach Georg Matern zu seiner Zeit existierte; in der Altstadt
Braunsberg das St. Andreas-Hospital, mit dem das ehemalige Heilig-
Geist-Hospital vereinigt war, das Konvertitenhaus, eine Stiftung von
Bischof Theodor Potocki, und ein drittes, nicht ndher bezeichnetes,
von dem nur das Stiftungskapital (1000 Floren) genannt ist, was ver-
muten 1d8t, dall es hochstwahrscheinlich eine Stiftung des Biirger-
meisters Laurentius Maas war; in der Neustadt Braunsberg das Laza-

37 ADWO A 28, S. 604: Statusbericht von 1727.
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rus-Hospital; in Frauenburg das Heilig-Geist-Hospital in der Vorstadt
und das Krankenhaus unter dem Patronat der Allerseligsten Jung-
frau Maria, des hl. Josef und des hl. Lazarus, das zwei Einzelhduser
besaB;?® in Guttstadt das Heilig-Geist-Hospital vor dem Wormditter
Tor, mit dem das ehemalige Hospital des hl. Georg verbunden war,
das sich vor dem Glottauer Tor befand,?° dort war auch ein Heim fur
kranke Witwen und Auslinder, das nicht in den Berichten des Bi-
schofs erwiahnt ist, eine Fundation des Domherrn Simon Lange;*° in
Heilsberg das St.Georgs-Hospital, mit dem das ehemalige Heilig-
Geist-Hospital verbunden war, das Armen- oder Stadtische Hospital
und das Schlof3-Hospital (Krankenhaus); in Mehlsack das St. Ge-
orgs-Hospital und das St. Elisabeth-Hospital; in RoBel das Heilig-
Geist-Hospital; in Seeburg das Heilig-Kreuz-Hospital; in Wartenburg
das Dreifaltigkeitshospital; in Wormditt das Heilig-Geist-Hospital
und das St. Georgs-Hospital.*! Landhospitdler gab es in den folgen-
den Ortschaften: Alt Schoneberg, Gro3 Bertung, Elditten, Heilige-
linde, Grof3 Kleeberg, Grof3 Ramsau, Reichenberg.*? Zu diesen kom-
men noch Kiwitten, Frauendorf, Tolkemit, Reimerswalde, dort
»,Haus fiir Invaliden‘‘ genannt.*3

Um zwei Fragenkomplexe des ermlandischen Hospitalwesens
kiimmerte sich Bischof Szembek besonders, nimlich um die Leitung
und die Einkiinfte der Anstalten. So ordnete er an, das alte verfallene
Haus fiir Invaliden in Reimerswalde, das aus dem allgemeinen Lan-
desfond unterhalten wurde, wieder aufzubauen. Bei der Visitation
legte der Bischof dem Pfarrer von Reimerswalde Peter Kajetan Ebert
nahe, die Angelegenheit bei der ndachsten Stindeversammlung des
Bistums vorzutragen.** Ebenso trat der Bischof fiir den Neubau des
Hospitals in Allenstein ein. In seiner Aufstellung fehlt das private
Hospital des Domherrn Treter in Frauenburg. Es bestand eigentlich
nur aus einem Raum fiir beide Geschlechter, dessen Zustand zu wiin-
schen iibrig lie3. Auf Treters Bitte gab das Kapitel die Einwilligung
zum Bau von zwei Raumen, woflr er selbst 2000 Floren stiftete, die er
aus dem Verkauf des Gutes Parlack erhalten hatte.*® Der Plan war
im Jahre 1725 noch nicht verwirklicht,*® das Hospital wurde aber ge-
wif3 noch zu Lebzeiten von Treter (T 1731) gebaut.

38 Der Domherr v, Schedlin-Czarlinski sagt im Informationsprozef fir Bischof Gra-
bowsbki ungenau aus, wenn er nur von einem Hospital in Frauenburg spricht. BVA
Processus Consistorialis Bd. 128, S. 450.

39 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 657.

40 Ebd., S. 658.

41 ADWO A 31, S. 409 — 410: Statusbericht von 1737.

42 Vgl. MATERN, Hospitiler, S. 97 — 157. POSCHMANN, Jesuitenkolleg, S. 857, betr. Ram-
sau.

43 ADWO B 21, S. 154 — 155, 157 — 158, 170 — 171, 175 — 176.

44 ADWOB21,S. 130-132(1738). ADWO B 21, S. 175— 176 (1739).

45 Anfangs war diese Summe flir sein kleines Spital vorgesehen, indem er sie auf Jahres-
zinsen anlegte, dann aber hat er die Surnme ad fabricam hospitalis iibertragen. ADWO
AKWv.18.2.1724und 7. 9. 1724.

46 ADWO AKW v. 10. 1. 1725,
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Unter den Angelegenheiten der Leitung von Hospitélern war auch
der Fall des unehrlichen Provisors Israel Schubert aus Braunsberg,
wohl der Provisor des St. Andreas-Hospitals. Das Hospital hatte seine
Stiftungsgelder beim Magistrat der Stadt Elbing angelegt. Die Zinsen
waren fur den Unterhalt der Insassen bestimmt. Anlaf} fiir eine Un-
tersuchung dieser Angelegenheit gab der Provisor selbst, der sich
beim Bischofdariiber beklagte, dafl der Magistrat die Zinsen nicht or-
dentlich zahle. Der Bischof erinnerte den Magistrat von Elbing an
seine Pflichten und drohte sogar mit Gericht und kirchlichen Strafen,
wenn die Sache nicht schnell erledigt werde. Daraufhin warfder Ma-
gistrat von Elbing dem Provisor vor, er sei sehr siumig beim Eintrei-
ben der Zinsen von einzelnen Schuldnern. Indessen brachten auch
die Insassen seines Hospitals eine Menge Klagen gegenihn vor. Alser
dazu befragt wurde, waren seine Ausreden ldcherlich und naiv, so
daf seine Schuld erwiesen zu sein schien. Er wollte sogar fliehen,
wurde aber verhaftet und ins Gefangnis geworfen.*?

Voriibergehend brach auch ein Streit iiber die Jurisdiktion des
Frauenburger Hospitals aus, das unmittelbar unter dem Schutz des
Domkapitels stand. Es kam sogar zur Abdankung des Préfekten, des
Dombherrn Reyna, weil der Frauenburger Administrator einen am
Hospital arbeitenden Maurer bestraft hatte. Dieser kleine Zwischen-
fall brachte das Domkapitel in Verlegenheit, denn es wuflte selbst
nicht, wer eigentlich de facto die Jurisdiktion besaB.*8 Uber den Aus-
gang der Sache ist nichts bekannt.

Von anderen Angelegenheiten verdienen erwihnt zu werden die
Aufenthaltsverldngerung fiir einen Greis, der schon zwei Jahre lang
im Frauenburger Hospital lebte und dem woéchentlich 18 Groschen
zum Unterhalt bewilligt wurden, ferner die Erhéhung der Pension
fiir die Hilfsgeistlichen des Hospitals um 6 Groschen und fiir die Gra-
tialisten um 3 Groschen wochentlich wegen der allgemeinen Preis-
erhohung fur Lebensmittel.*®

Auf den iiblichen Wegen wurde versucht, die Hospitédler besser
auszustatten und die Einkunfte zu erhohen: durch Zusammenfas-
sung der an verschiedenen Stellen angelegten Stiftungsgelder an
einer Stelle, um sie besser verwalten zu konnen;%° durch Zuschiisse
des Domkapitels,®' durch eine eigene ,,Mitgift** der Insassen eines
Hospitals, durch Almosensammeln, durch Verschreibungen und
Schenkungen und durch Verpachtung von Grund und Boden eines
Hospitals.??

47 ADWO A 31,S.277v. 27.8.1726. ADWO A 31, S, 283, 303.

48 ADWO AKW v. 4. 7. 1738. Niheres ist iiber den Streit nicht bekannt.

49 ADWO AKW v. 19. 2, 1723 und 16.11. 1736.

50 ADWO B 21, S. 157 - 168 (1739).

51 ADWO AKW v. 30. 3. 1734: Einkiinfte aus der Konzession fiir einen Juden zum Handel
im Kapitelsterritorium.

52 ADWO AKWv.17.9.1737. ADWOB21,S. 154 - 155,170 - 171. ADWO A 20, S. 15. ADWO
A 30, S.793.
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vIIl. DAS BILDUNGSWESEN

Das ermléndische Bildungswesen' behielt bis ins 19. Jahrhundert
hinein sein ausgesprochen mittelalterliches, d. h. ein vollkommen
kirchliches Gepréage. Angesichts der dringenden Bediirfnisse der
vom Protestantismus bedrohten Di6zese und ihres Priestermangels
lie Bischof Stanislaus Hosius Jesuiten nach Braunsberg kommen,
die das hohere Schulwesen im Ermland aufbauten. Anfangs bestand
nur das Jesuitenkolleg in Braunsberg, spater wurde ein weiteres in
Ro8el errichtet. Die beiden Lehranstalten bildeten nicht nur den Kle-
rus fiir die Diozese heran, sondern auch die Beamten des Hochstifts
und insbesondere die Lehrer der Pfarrschulen, die fiir die damaligen
Verhiltnisse ziemlich gut ausgebildet wurden. Diese Jesuitengym-
nasien hatten den Charakter von weltlichen Schulen. Sie genossen
einen guten Rufauch in Polen, in Litauen und sogar in den nordeuro-
pdischen Staaten, woher die Schiiler nicht selten sogar aus protestan-
tischen Familien kamen. Von ihrem hohen Niveau zeugen die Anfang
des 18. Jahrhunderts eingeleiteten Bemiihungen, das Kollegium in
Braunsberg in eine Universitit umzuwandeln. Diese Plane nahm Bi-
schof Szembek wieder auf. Die Absolventen dieser Schulen wurden
von den Pfarrern als Organisten oder Kiister oder als Organist und
Kiister in einer Person angestellt, sie stellten zugleich einen Nach-
wuchs von Lehrkriften fiir die Pfarrschulen dar. Der Besuch von
Pfarrschulen, die nach modernen Begriffen Grundschulen waren,
war nicht obligatorisch, aber zum Unterhalt der Schule und des
Schullehrers waren alle Mitglieder einer Pfarrgemeinde verpflichtet.
Diese Praxis bedeutete fiir sie einen gewissen moralischen Zwang,
ihre Kinder auch in die Schule zu schicken. Die Pfarrschulen erwuch-
sen aus den Bediirfnissen der Kirche, und sie sollten diesen Bediirf-
nissen dienen. Ihre Hauptaufgabe war es, die Feier der Liturgie durch
volkstiimlichen und gregorianischen Gesang zu umrahmen sowie
anderen kirchlichen Handlungen wie Begriabnissen und Prozessio-
nen eine gewisse Feierlichkeit zu verleihen.

1. DIE PFARRSCHULEN IM LICHTE DER
SYNODALGESETZE UND DER PRAXIS

Das Pfarrschulwesen wurde organisatorisch nach dem Tridentini-
schen Konzil neu geordnet. Eine groflie Rolle spielten dabei die Bi-
schofe Hosius und Kromer. Die Synodalgesetze von 1565 und 1575 bil-
deten die organisatorischen Grundlagen des Schulwesens. Sie waren
jedoch noch sehr allgemein gefafit. Daher befafite sich Bischof Simon
Rudnicki auf der fiir die spatere ermlandische Kirchengeschichte
grundlegenden Synode im Jahre 1610 ausfithrlich mit ihnen. In einem

1 Vgl. WASCHINSKI. MATERN, Schulwesen.
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eigenen Abschnitt Uber die Schulen und Lehrer regelte er die Organi-
sation des Schullebens so griindlich und vollkommen, da} die nach-
folgenden Synoden Johann Alberts (1623) und Szembeks (1726) kaum
etwas Neues hinzufiigen konnten. Bischof Szembek erlie3 nur ab-
schlieflende Verordnungen iiber den Unterhalt der Lehrer. Die Litte-
rae Administratoriales ad Clerum Varmiensem, die die Bestimmun-
gen ergianzten, gab am 16. Februar 1741 wihrend der Vakanz des Bi-
schofsstuhles nach dem Tode des Bischofs Szembek der General-
administrator Nikolaus Anton Schulz heraus.

Den ausgesprochen kirchlichen Charakter des Schulwesens hatte
schon die Konstitution von Hosius unterstrichen, die vorschrieb, das
Vater unser zu erlernen, seinen Inhalt auszulegen sowie die Zehn
Gebote zu erklidren. Kromer ordnete an, daf3 nur der Besuch katholi-
scher Schulen die Rechtsgrundlage zur Erlangung kirchlicher Stel-
len bildete. Rudnicki fithrte Religion als obligatorisches Fach und den
Katechismusunterricht mit dem kleinen Katechismus von Petrus
Canisius ein und machte die Teilnahme an der hl. Messe und anderen
kirchlichen Gottesdiensten zur Pflicht. In der Kollegiatskirche in
Guttstadt fungierten die Schiiler der oberen Klassen als Chorsinger
und Psalmisten und sangen mit den Kanonikern die Stundengebete,
was manchmal zu Konflikten zwischen den Stadtbehorden und dem
Kollegiatkapitel fiihrte.? Rudnicki fithrte auch formell die Mitwir-
kung des Kantors als Hilfslehrer ein, der den Kirchengesang in der
Muttersprache und den gregorianischen Choral in lateinischer Spra-
che zu lehren hatte. Bischof Potocki berichtete nach Rom, daf3 der
Gesang ornatissime et ordinatissime ausgefiihrt werde.? Szembek
betonte in seinem Statusbericht vom Jahre 1735, daB die Schiiler in
der Schule nicht nur Kenntnisse der Elementa Grammaticalia er-
werben sollten, Zweck des Schulbesuchs sollte vieimehr auch die
morum compositio et pietas in Deum, atque ea etiam, quae ad salu-
tem necessaria sunt sein.*

Die materielle Basis des Pfarrschulwesens war eher bescheiden.
Anfinglich diente die Wohnung des Lehrers (des Organisten, des Kii-
sters) als Schulzimmer, in dem nur wenige Kinder aus der Pfarrei
Unterricht erhielten. Im dem Mafle der weiteren Entwicklung des
Schulwesens muBlten die Pfarrgemeinden die Verantwortung fiir den
Bau von Schulen iibernehmen. Die Lasten wurden auf alle Gemein-
demitglieder verteilt; so bestimmte es Bischof Rudnicki. Im Ermland
sind vier Typen von Schulgebduden anzutreffen: 1) die Kate (casa),
ein Bauernhaus, wie es im 16. Jahrhundert, als das ermlandische
Schulwesen aufgebaut wurde, benutzt wurde, 2) das Holzhaus mit
zwei Zimmern und einem Strohdach, 3) der Fachwerkbau und 4) als
bester Typ, besonders in Stddten, die schola murata, nicht selten so-
gar mit mehreren Stockwerken. Das Schulgebaude diente entweder
2 BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 858 — 858.

3 Statusbericht von 1714, in: PDE 18 (1886) S. 99.
4 ADWO A31,S.88v.12.11.1735.
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ausschliefllich als Unterrichtsstiatte und Wohnung des Lehrers, oder
es diente zur Hilfte als Schule, zur anderen Hilfte wirtschaftlichen
Zwecken, wie z. B. als Kuh- oder Pferdestall.? Szembeks Visitation
aus dem Jahre 1726 vermittelt ein ziemlich genaues Bild iiber den
materiellen Zustand der Schulen und den Unterhalt der Lehrer, al-
lerdings nur aus einigen Dekanaten. So heifit es in dem Bericht, daf
die Schulgebiude in gutem Zustand sind, daf3 eine Schule neu erbaut
wurde, daf} ein Haus gut und bequem (sat ampla) ist.® Nicht selten
wird aber auch liber einen bedauernswerten Zustand dieser Gebaude
berichtet, mit Worten wie: indiget reparatione, ruinosa, maxima rui-
nosa, colapsa, desolata.” In den meisten Fillen aber gibt der Visitator
kein Urteil iiber den Zustand der Schulgebidude ab. Offenbar verdien-
ten sie weder Lob noch Tadel.®

Man kann wohl mit Recht folgern, dafl der materielle Zustand der
Schulgebdude nach den schweren Zeiten der Schwedischen Kriege
und des Nordischen Krieges sich immer mehr verbesserte. Nach Mei-
nung von Matern und Waschinski war er besser als in Deutschland
oder im nérdlichen Polen und in Preuflen.

Zur Ausstattung der Schulgebdude gehorten auch Wirtschaftsge-
baude wie Scheune, Gemiisegarten und machmal ein kleines Stlick
Land, das der Lehrer selbst bebaute oder verpachtete. Das Schulge-
baude selbst war mit einem ,,heiligen** Bild ausgestattet, vor dem zu
Beginn und am Ende der Schulstunde gebetet wurde, ferner mit ei-
nem Stuhl, mit ein bis drei Tischen und Binken, einer Tafel mit roten
Linien. So hatte es Rudnicki bestimmt, und nach der Verordnung von
Nikolaus Anton Schulz gehorte eine Tafel mit dem polnischen, dem
lateinischen und dem deutschen Alphabet dazu, um die Kunst des
Schonschreibens und des guten Lesens zu erlernen.

Es ist schwer zu sagen, wie viele Pfarrschulen es im Ermland gab,
weil die Angaben zu den Visitationsberichten nicht vollstandig sind.
Wenn wir annehmen, daf3 jede Pfarrei eine Schule haben sollte, dann
miiflte es ungefahr 76 Schulen gegeben haben.® Bischof Potocki
schrieb in seinem optimistischen Bericht iiber das ermlindische
Schulwesen, daf} die Kinder nicht nur in Schulen auf dem Land und
in den Stadten unterrichtet wurden, sondern daB auch Studenten in
Dorfern Unterricht erteilten, wo es keine Schule gab. Solche privaten

5 Vgl. WASCHINSKI, Bd. 1, S. 142 — 148. MATERN, Schalmey, S. 381 — 384. DITTRICH, Volks-
schulwesen, S.1-3.

6 Beispielsweise in Schlitt (ADWO B 18, S. 107 - 109), Heiligenthal (ADWO B 18, S. 100),
Nof3berg (ADWO B 18, S. 61), Queetz (ADWO B 18, S. 86), Bischofstein (ADWO B 18, S.
20) und Reichenberg (ADWO B 18, S. 37).

7 Beispielsweise in Peterswalde Kammeramt Mehlsack (ADWO B 18, S. 80), Stolzhagen
(ADWO B 18, S. 40), Langwalde (ADWO B 21, S. 161 - 162).

8 Beispielsweise in Freudenberg (ADWO B 18, S. 111 -118), Krekollen (ADWO B 18, S.
27), StiBenthal (ADWO B 18, S. 107), Neu Kockendorf (ADWO B 18, S. 104), Jonkendorf
(ADWO B 18, S. 91), Roggenhausen (ADWO B 18, S. 52), Wernegitten (ADWO B 18, S. 43)
und Reimerswalde (ADWO B 18, S. 30).

9 WASCHINSKI, Bd. 1,S. 86 — 87.
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Unterrichtsstitten, Winkelschulen genannt, miissen ziemlich zahl-
reich gewesen sein, wenn sie die Aufmerksamkeit des Bischofs auf
sich zogen und wenn sie in offiziellen Dokumenten wie den Statusbe-
richten Erwdhnung gefunden haben.!°® Mehr iiber diese Art von
Schulen ist aus dem Statusbericht Bischof Szembeks aus dem Jahre
1735 zu erfahren: praeterquam, quod in omnibus civitatibus, enume-
rentur etiam in qualibet villa eius ecclesiae parochialis, scholae ex-
tant triviales.!! Daraus geht eindeutig hervor, daB8 die stddtischen
Schultypen auch in den ldndlichen Pfarreien Ausbreitung fanden.
Das wire ein Beweis dafiir, dafl das Niveau der lindlichen Schulen
sich verbessert hatte, indem ihr Unterrichtsstoff dem Vorbild der
stadtischen Schulen angeglichen wurde.

Jede Pfarrschule hatte meist einen Lehrer. Die Stadtschulen besa-
fen aulerdem oft noch einen stellvertretenden Lehrer und Hilfsleh-
rer, den Kantor. Die handschriftlichen Quellen bezeichnen den Leh-
rer als magister scholae, ludimagister, ludirector, scholae praefectus,
moderator scholae, scholirega, organarius. In den Schulen, in denen
es mehrere Lehrkrifte gab, hiefl der Lehrer rector scholae. Die Lehr-
krifte kamen meist aus dem Kirchendienst, es waren Organisten
oder Kiister. Es sind aber auch Studenten, Geistliche, Handwerker,
Magister der freien Kiinste'2 und sogar Doktoren der Philosophie un-
ter ihnen anzutreffen.

Die beiden Jesuitenkollegien, insbesondere das in Rofel, stellten
Lehrkrifte meist kleinbauerlicher Herkunft zur Verfligung. Im
Laufe von 107 Jahren seit der Griindung des RoB3eler Gymnasiums
waren es rund 200 Lehrer.'? Die Stelle in einer Stadtschule war ein-
traglicher und forderte hohere Qualifikationen, deshalb gab es unter
den Lehrern der Stadtschulen nicht wenige mit Universitdtsdiplom
aus Krakau, Wilna oder anderen Universitatsstidten. Diese Lehrer
traten nicht selten in den geistlichen Stand ein. Aus den Quellen geht
hervor, dafl mehr als die Héalfte der ermléandischen Lehrer in jener
Zeit junge Leute im Alter von 20 bis 40 Jahren waren, die meisten von
ihnen verheiratet. Das hochste Alter eines Lehrers betrug fast 70
Jahre.

10 Statusbericht von 1714, in: PDE 18 (1886).

11 Vgl. ADWO A 31, S. 88: Statusbericht von 1735.

12 Johann Link in Bischofstein (ADWO B 18, S. 20), Andreas Grafin Queetz(ADWOB 18,
S. 86), Michael Kihlbron aus Wernegitten (ADWO B 18, S. 43), Georg Cincoll, in
Diensten des Pfarrers und der Kirche (ADWO B 18, S. 52), Peter Merten aus Jonken-
dorf(ADWO B 18, S. 91), Andreas Goss aus Neu Kockendorf (ADWO B 18, S. 104), An-
dreas Franz Steinsohn aus Stolzhagen (ADWO B 18, S. 40), Thomas Pfeiffer aus Peters-
walde Kammeramt Mehlsack (ADWO B 18, S. 80), Peter Kiesewetter aus Reichenberg
(ADWO B 18, S. 37), Peter Preiss aus Heiligenthal (ADWO B 18, S. 100), Albert Engel-
brecht aus Schlitt (ADWO B 18, S. 107 — 109).

13 Aus dem RéBeler Kolleg kam beispielsweise der Lehrer Joseph Link in Bischofstein
(ADWO B 18, S. 20), der dortige Kantor Franz Marcelli studierte in R6el Rhetorik und
in Braunsberg Philosophie, ebd. Michael Kretzmann, Lehrer in Santoppen, studierte
in R68el. LUHR, Marianische Kongregation, S. 210.
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In gréfieren ermléandischen Schulen vertrat der Kantor!* den Leh-
rer in der Schule und wirkte mit seiner schola puerorum bei den Got-
tesdiensten in der Kirche mit. Aullerdem hatte er die Pflicht, in seiner
Schule wenigstens eine Stunde tédglich Kirchengesang zu halten. So-
wohl der Lehrer als auch der Kantor hatten manchmal Nebenbe-
schiftigungen, meist als Handwerker, z. B. Schneider, oder als Notar.
Die Anstellung des Lehrers und des Kantors war kaum an irgendwel-
che Voraussetzungen gebunden, denn es gabim Ermland keine Fach-
schulen fiir diese Berufe. Der Bewerber meldete sich beim Pfarrer
und wurde gewohnlich fiir eine Probezeit von einem Jahr angestellt.
Die Anstellung auf Probe und die endgiiltige Anstellung nahmen der
Ortspfarrer und die vitrici ecclesiae parochialis oder ein Abgeordne-
ter des Stadtrates vor. So hatte es Bischof Rudnicki angeordnet. Die
Anstellung auf Probe war anscheinend nur im Ermland iiblich.

2. DIE REGELUNG DES UNTERHALTS DER LEHRER
DURCH BISCHOF SZEMBEK

Die ersten Grundlagen fiir den Lebensunterhalt der Lehrer legte
die Synode Bischof Kromers im Jahre 1575. Jede Familie hatte eine
Abgabe in Hohe von einem Pfennig wochentlich zu leisten, die sonn-
tags eingesammelt wurde. Aullerdem zahlte der Pfarrer dem Lehrer
6 Pfennig wichentlich, und an den Messetagen bekam der Lehrer
vom Pfarrer das Friihstiick. Den restlichen Unterhalt sollte der nidch-
ste Landtag festsetzen. SchlieBlich entschied der Landtag im Jahre
1576 tiber den Unterhalt der Lehrer.

Wenn die Lehrer ihre Einkiinfte aus Geldzahlungen und Natura-
lien rechtzeitig und ordnungsgemaiBs erhalten hitten, wire ihre Lage
ziemlich gut gewesen. Leider war das nicht der Fall. Obwohl es den
Lehrern im Ermland besser ging als anderswo, gab es Klagen iiber
Verzogerungen der Leistungszahlungen, zudem war das Einsam-
meln beschwerlich und zeitraubend. Die Beziige des Kantors waren
gewohnlich von denen des Lehrers abhingig. Der Kantor erhielt vom
Lehrer ein Drittel von dessen Einkiinften, freie Wohnung und Kost.
Manchmal bedachten die Stifter bei allerlei Stiftungen auch den Leh-
rer, die Schola oder den Kantor. Unter Bischof Szembek finden sich
bei der Bestitigung von Stiftungen sehr hiufig solche Verfiigungen,
besonders bei Stiftungen in den Stadten.!®

Bischof Szembek, der eine Vorliebe fur die Regelung aller materi-
ellen Angelegenheiten hatte, lie3 auch die Frage des Unterhalts der
Lehrer nicht aufler acht. In seinem Regulamen iurium parochialium
vom Jahre 1729 legte er die einzelnen Einkiinfte der Lehrer endgiiltig
fest. So hatte jeder Lehrer auf dem Lande einen Anspruch auf:

14 ADWO H 18, S. 665 — 666.
15 Siehe Kapitel V.10dieser Arbeit.
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DN b=t

W

. ein Gehalt von der Kirche in Hohe von 12 Floren,
. von jedem Bauern (colonus) erhielt er vierteljahrlich 4 Groschen,

also 16 Groschen im Jahr,

. von jedem Eigenkitner (hortulanus) vierteljdhrlich 2 Groschen,

also 8 Groschen im Jahr,

. vonjedem Einwohner (inquilinus) vierteljahrlich 1 Groschen, also

4 Groschen im Jahr,

. Neujahrsgaben (Kalende):

vom Freibauern (libertinus) und vom Schulzen (scultetus) 3 Gro-
schen, vom Bauern 2 Groschen, vom Eigenkitner 1 Groschen,
vom Einwohner 2 Pfennig,

. Naturalleistungen:

jeder Familienvater, Freibauer, Schulze und Bauer hatte jahrlich
ein Viertel (quadrans) Weizen und eine Fuhre Holz zu liefern
(dort, wo ein Kaplan in der Pfarrei war, nahm er jede dritte Fuhre
fur sich),
Neujahrsgaben in Brot, Erbsen, Flachs usw. erhilt der Lehrer je
nach Brauch von den Freibauern, Schulzen und Bauern (Eigen-
kitner und Einwohner ausgenommen) nach freiem Ermessen der
Spender; diese Gaben diirfen von den Lehrern (ludirectores) nicht
erzwungen werden. '
Die Accidentia (von den iura stolae), deren Taxe Bischof Szembek

endgiiltig festlegte,!” brachten weitere Einkiinfte:

a)

b)

16

17

in den Stédten:

feierliches Begrabnis cum magno conductu

— Lehrer und Kantor 2 Floren 20 Groschen,
Begribnis mit allen Vigilien cum parvo conductu

— Lehrer und Kantor 1 Floren 15 Groschen,

fiir die Mitwirkung bei der Uberfithrung der Leiche vom Trauer-
haus zur Kirche

— Schulmeister und Kantor 18 Groschen,
Begribnis cum mediocri vigilia

— Schulmeister und Kantor 1 Floren 15 Groschen
aufdem Lande:

feierliches Begribnis erster Klasse

— Lehrer fur die Prozession 1 Floren,

Begribnis mit allen Vigilien und Geleit

— Lehrer 15 Groschen,

Uberfithrung aus dem Haus zur Kirche 20 Groschen,
Begribnis cum media vigilia 15 Groschen

— fiir jeden Sanger 1 Groschen

Begribnis mit Kreuz

— Lehrer 3 Groschen.

CSW, Regulamen iurium parochialium episcopatus Warmiensis anno 1729, Sp.

247 — 250. JACOBSON; Bd. 1, S. 245 — 250. MATERN, Schalmey, S. 381 — 384.
Vgl. JACOBSON, Bd. 1, S. 245 ~ 250. WASCHINSKI, Bd. 1, S. 135. CSW, Regulamen iurium
parochialium.
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Zweifelsohne haben solche Verordnungen die materielle Lage der
Lehrer verbessert, den Lehrerstand stabilisiert und die Beziige der
Lehrer in der ganzen Di6zese vereinheitlicht.

Die Zahl der Schiiler in den Pfarrschulen war nicht grof3, zwischen
10 und 20 Jungen besuchten die Schule, ausgenommen die stiadti-
schen Schulen, in denen die Schiilerzahl immer grof3er war und bis zu
einigen Dutzend reichte. Madchen besuchten die Schule im Prinzip
nicht, nur in einigen Schulen gab es ein paar Mddchen, die der Lehrer
dann getrennt von den Jungen in einem anderen Raum oder zu einer
anderen Zeit zu unterrichten hatte.'® In den Visitationsberichten fin-
den sich Klagen von Lehrern iiber den schwachen Schulbesuch der
Kinder. Die Schiiler gingen vor allem im Winter zur Schule, wenn die
Feldarbeiten und das Viehhiiten beendet waren.'®

3. DIE JESUITENKOLLEGIEN IN BRAUNSBERG
UND ROSSEL

Im Ermland gab es zwei Oberschulen.?? Es waren die Jesuitenkol-
legien in Braunsberg und R68el. Die Braunsberger Schule?! gehorte
zu denjenigen Jesuitenschulen, die ein eigenes Modell des Jesuiten-
gymnasiums entwickelt hatten. Die in Braunsberg gesammelten
ermlédndischen Erfahrungen, die die Rektoren an die Jesuitenzen-
trale nach Rom {ibermittelten, stellten einen Beitrag zur Formulie-
rung der ersten Ratio studiorum dar. Die Schule war also bahnbre-
chend nicht nur im Ermland, wo deshalb die bischoéfliche Schule am
Heilsberger Schlof3 auf den Rang einer Pfarrschule herabsank, son-
dern auch auf dem weiteren Feld des allgemeinen Schulwesens der
Jesuiten.?2

Mit dem Braunsberger Kollegium waren weitere Bildungseinrich-
tungen verbunden, das Priesterseminar, das Papstliche Alumnat
(1579), die Burse fur arme Studenten (1582) und eine Zeitlang das No-
viziat der Jesuiten (1569 — 1582).22 Diese Verbindungen gaben der
Braunsberger Schule eine besondere Priagung, die sie von anderen
Schulen unterschied. Das Lehrangebot mufte notwendigerweise zu-
gunsten theologischer Fiacher erweitert werden. Daher war das Ni-

18 In Bischofstein wurden Jungen und Middchen zusammen unterrichtet.

19 Beispielsweise klagte der NofBberger Lehrer iiber viele Schiiler, die die Schule
schwiinzten. Nur drei Schiiler besuchten regelméflig den Unterricht. ADWO B 18, S.
61 v. 11. 5. 1726. Ahnliche Klagen verzeichnen die Visitationsberichte aus Siilenthal
(ADWO B 18, S. 107 v. 19. 5. 1726), Stolzhagen (ADWO B 18, S. 40 v. 30. 3. 1726) und
Sturmhiibel, ADWO B (1725).

20 Sie standen in der Tradition der ehemaligen Kathedralschule. Die Schule fiir prufi-
sche Jungen war eingegangen, weil der pruBlische Bevolkerungsanteil mittlerweile
assimiliert war, )

21 Vgl. PIECHNIK, S. 1 - 72. DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 462 — 463.

22 WASCHINSKI, Bd. 1, S. 216 - 217.

23 Siehe Kapitel 1.10 dieser Arbeit.
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veau des Braunsberger Gymnasiums hoéher als dasjenige einer
Oberschule und nicht viel niedriger als dasjenige einer Hoch-
schule.2* Andere spezifische Merkmale des Braunsberger Gymnasi-
ums ergaben sich aus seiner Lage im Ermland. Junge polnische Ad-
lige, die ins Ermland kamen, wollten Kenntnisse der deutschen
Sprache erwerben. Auf dringende Bitten des Adels entschlossen
sich die Jesuiten, den Deutschunterricht einzufiihren, zuerst eine
Stunde téglich, dann zweimal wdchentlich, und zuletzt wurden die
Ubungen in Deutsch jeweils donnerstags und an Sonn- und Feier-
tagen gehalten.

Die Zahl der Studierenden in Braunsberg lag bei ungefahr 200 und
erreichte manchmal 300. Im Vergleich zu anderen Jesuitenkollegien
war dies keine Rekordzahl, aber es gab in Preuflen kein zahlreicher
besuchtes Gymnasium als das in Braunsberg. Es war mit seiner
Burse flir unbemittelte Studierende, mit seinem Konvikt und seinen
zwei Seminaren fur viele anziehend. Aulerdem konnte man hier, wie
erwihnt, die deutsche Sprache erlernen. Das Gymnasium geno8 ei-
nen guten Ruf in Polen, Litauen, Skandinavien, Deutschland und
Ungarn.?®

Von dem hohen Niveau der Schule zeugen die flinfmal in ihrer Ge-
schichte unternommenen Versuche, sie in eine Universitat umzu-
wandeln. Diese hiitte ein Gegengewicht gegen die protestantische
Universitit in Kénigsberg bilden sollen. Erste Schritte in dieser Rich-
tung unternahm der Provinzial Laurentius Maggio im Jahre 1568. Er
erreichte sein Ziel nicht, denn die Ordensbehdrden beabsichtigten, in
Braunsberg ein Noviziat fiir Jesuiten zu griitnden. Eine neue Initiative
ergriff Bischof Martin Kromer im Jahre 1588. Auch er konnte nichts
erreichen, denn die 1579 in Wilna gegriindete und von den Jesuiten
gefiihrte Universitidt stellte eine grofle Konkurrenz dar. Im Jahre
1590 trat mit demselben Vorschlag der ermlidndische Bischof Kardi-
nal Andreas Bathory hervor. Er erlangte nur die Erlaubnis, in
Braunsberg das Studium der Theologie einzufiihren.28

Zu Anfang des 18. Jahrhunderts nahm diese Bemiihungen der ge-
lehrte Bischof von Ermland Andreas Chrysostomus Zatuski zum
vierten Mal .auf. In einer an den Heiligen Stuhl gerichteten Denk-
schrift aus dem Jahre 1701 legte er eine ausfiihrliche Begriindung
vor.??

Ahnliche Absichten hegte auch Bischof Szembek. Er unternahm
ebenfalls Anstrengungen, die Plidne seiner Vorgédnger zu verwirkli-
chen. Als er 1738 die Sache in Gang zu bringen versuchte, war er je-
doch schon sehr krank. Nach seinem Tod setzte noch der Generalad-
ministrator Nikolaus Anton Schulz die Bemiihungen um eine Uni-
versitiit fort.

24 PIECHNIK, S. 34 - 51.

25 Vgl. BIRCH-HIRSCHFELD, Kollegiatstift, S. 595.
26 PIECHNIK, S. 70.

27 DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 462 — 463.
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In RoBel unterhielten die Jesuiten seit 1632 zunachst eine niedere
Schule. Im Jahre 1633 kamen die Humaniora und 1647 die Rhetorik
hinzu.?® Nach den Bestiatigungen des Bischofs Nikolaus Szyszkowski
und des Papstes im Jahre 1639 entwickelte sich die Jesuitenresidenz
rasch, und im Jahre 1654 wurde sie in ein Kolleg umgestaltet.

Bischof Szyszkowski hatte versprochen, in Rof3el ein ganz neues
Kollegium zu bauen, aber der Tod hinderte ihn daran. Zu Anfang des
18. Jahrhunderts verfielen die Gebdude. An eine griindliche Renovie-
rung und einen Umbau dachten sowohl Bischof Theodor Potocki als
auch Bischof Szembek. Der letztere hat dieses Werk auch durchge-
fithrt, wofur er den Jesuiten als ihr Gonner und besonderer Patron in
dankbarer Erinnerung blieb.?® Auch die Eroffnung des Konvikts fiir
Adelss6hne im Jahre 1726 war das Werk des Bischofs Szembek.

Waihrend seiner Regierung entwickelte sich das Roeler Gymna-
sium sowohl in Hinsicht auf die Schiilerzahl als auch auf das Niveau
glnstig. Wenn es hier moglich war, Vorlesungen in Philosophie ein-
zufiihren, so bedeutete das, dafl entsprechende Lehrkrafte und Schii-
ler vorhanden waren. Die Zahl der Schiiler wuchs auch stindig, die
Schule hatte 1720 217 Schiiler, 1730 waren es 258, 1740 bereits 282
Schiiler. Philosophie studierten im Durchschnitt 30 Schiiler.

4. DIE STIPENDIEN

Eine grof3e Hilfe fiir die ermlidndischen und auswirtigen Studenten
stellten besondere Stiftungen dar, die als Stipendien fiir die im Erm-
land und auflerhalb in Rom, Krakau und Leipzig studierende Jugend
bestimmt waren. Die Stiftungen wurden meistens von den Domher-
ren gemacht und trugen deren Namen. Sie wurden auch vom Kapitel
verwaltet. Auflerdem gab es noch besondere Stipendienfonds, liber
die das Kapitel fur den Fall verfugte, daf} alle anderen Stipendien
schon in Anspruch genommen waren.3°

Auch der Bischof gewihrte Stipendien, indem er stindig einige
Kleriker im Braunsberger Seminar unterhielt, oder gelegentlich,
wenn ihn jemand darum ersuchte.3!

Die meisten Stiftungen waren in der Verwaltung des Domkapitels.
Fur Auslandsstudien standen das Stipendium Preuckianum?®? fur
Studierende in Rom, das Stipendium Borascianum et Burkianum flir
Studierende in Krakau und das Stipendium Knolleisianum fiir Medi-
zinstudenten in Leipzig zur Verfiigung. Fiir die im Ermland studie-

28 ASJK Lithuania Bd.47,S.5-17.

29 DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 465,

30 Beispielsweise erhielt ein Student namens Troschka jihrlich 60 Floren vom Allenstei-
ner Administrator. ADWO AKW v. 6. 3. 1728. Ein Katholik aus Kurland namens
Kloppmann erhielt fur seine beiden Sohne Karl und Gustav 150 Floren aus den Ein-
nahmen des Gutes Regitten. ADWO AKW v. 10. 3. 1735.

31 ADWO A 28, S. 603: Statusbericht von 1727. ADWO A 28, S. 255.

32 Vgl. EICHHORN, Preucksche Stiftung, S. 295 —311.
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rende Jugend gab es das Stipendium Montanianum, Kunigkianum,
Treterianum, Kunickianum, Kunerskianum, Marqwardtianum,
Hannovianum, Rudzkianum, Dombrowianum, Hoffmannianum,
Knobelsdorffianum, Kretschmarianum, Siedlerianum und das
Dromlerianum.33

Manchmal stellten die Stifter bei den Verschreibungen besondere
Bedingungen. Meistens war das Stipendium fiir Familienangehorige
oder Verwandte des Stifters bestimmt, fir den Einwohner eines be-
stimmten Ortes (einer Stadt oder eines Dorfes), fiir unbemittelte erm-
lindische Studenten oder besonders begabte Alumnen des Brauns-
berger Seminars. Fiir einige Stipendien wurden Kandidaten vorge-
schlagen, am hidufigsten von den Behorden einer Stadt, z. B. Allen-
stein oder Frauenburg.

Um ein Stipendium zu bekommen, muflten der Student oder seine
Eltern ein schriftliches Gestich beim Kapitel einreichen. Diesem
wurde gewohnlich eine Empfehlung einer angesehenen Personlich-
keit beigefiigt,®* der Nachweis der Verwandtschaft mit dem Stifter
und auf jeden Fall ein Zeugnis des Religionslehrers. Nicht immer
konnte das Kapitel sofort das Stipendium zuerkennen. Wenn der
Kandidat es verdiente, erhielt er die Zusage, das Stipendium werde
unverziiglich zugeteilt, sobald es frei wird, oder er erhielt es aus den
eigenen Fonds des Kapitels. Einige Studierende bekamen das Stipen-
dium zweimal oder mehrmals. Bei einer wiederholten Bewerbung
um ein Stipendium war die Vorlage eines Zeugnisses des Prifekten
iiber gute Fortschritte im Studium und Benehmen eine Bedingung
sine qua non.?%

Es kam vor, daf3 das Kapitel das Recht auf ein Stipendium jeman-
dem entzog. Das war dann der Fall, wenn der Schiiler die Schule vor-
zeitig verlieB, aus der Schule ausgewiesen wurde oder eine uniiber-
windbare Faulheit an den Tag legte, wenn er die erhofften Fort-
schritte im Unterricht nicht machte, wenn ihm das Lernen zu
schwerfiel, oder wenn er sich in der Schule schlecht benahm.3¢

‘33 Im 19. Jahrhundert gab es fiinfzehn Stipendienfonds. ADWO B 81 Frauenburg.

34 Der Krakauer Domherr Josef Rogalli protegierte beispielsweise als Provisor des Sti-
pendiums Borascianum seine Verwandtschaft. ADWO AKW v. 26. 2. 1739.

35 Derartige Zeugnisse mubBlten vorlegen: Andreas Lepner aus Leipzig (ADWO AKW v.
7.4.1736), der Braunsberger Alumne Josef Wegen (ADWO AKW v. 2. 9. 1734), ein Stu-
dent Kaufmann zur Verlingerung des Stipendiums um ein Jahr (ADWO AKW v. 1. 9.
1730) und Karl und Gustav Kloppmann (ADWO AKW v. 8. 7. 1739).

36 Davon waren betroffen ein Joachim Dambrowski aus der Diézese Kulm (ADWO AKW
v. 9. 9. 1729), Joachim Kuhn, Sohn des Mehlsacker Prokonsuls (ADWO AKW v. 9. 9.
1735) und ein Student Twardowski (ADWO AKW v. 17. 12. 1735).
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VIII. DIE KATHOLISCHE DIASPORA
IM HERZOGTUM PREUSSEN

Bischof Szembek spricht in seinem Statusbericht vom Jahre 1727
davon, daf3 Bischof Simon Rudnicki vom Kurfiirsten von Branden-
burg als dem Verwalter des Herzogtums Preuflen die Einwilligung
zur Ausiibung der kirchlichen Jurisdiktion durch die ermléandischen
Bischofe auf dem Gebiet der ganzen ehemaligen Diozese Ermland in
den seinerzeit vom pépstlichen Legaten Wilhelm von Modena 1243
festgelegten Grenzen gefordert habe. Eine entsprechende Vereinba-
rung wurde im Jahre 1611 unterzeichnet.' Sechs Jahre nach dem Ver-
trag des Kurfiirsten mit Polen, also im Jahre 1617, erweiterte Papst
Paul V. die Jurisdiktion der ermlandischen Bischofe auch auf die in
der Reformation untergegangene Didzese Samland. Vom 17. Jahr-
hundert an hatten also die Bischéfe von Ermland die Obhut iiber die
Katholiken der Diaspora im Herzogtum Preuflen.

1. DIE MITTELPUNKTE DER KATHOLISCHEN DIASPORA

Die Mittelpunkte der katholischen Diaspora auf dem Gebiet des
Herzogtums bzw. Konigreichs Preuf3en waren Konigsberg, Heilige-
linde und Tilsit.

KONIGSBERG

In dem erwidhnten Statusbericht spricht Bischof Szembek davon,
daB sich in der ehemaligen Didzese Samland nur eine katholische
Kirche befand, und zwar die Propsteikirche St. Johannes der Taufer
in Konigsberg. Sie war gemaf3 den Zusagen der Vertreter des Kurfur-
sten Johann Sigismund mit betrachtlicher materieller und morali-
scher Unterstiitzung des Bischofs Simon Rudnicki erbaut worden.?

Diese Kirche hattedurchden Vertrag von 1611 ihre Privilegien (Pri-
vilegiae Ecclesiae Regiomontanae) erhalten. Siesindinden Aktender
bischoflichen Kanzlei erhalten. Danach stellen sich die rechtliche
Abs1cherung und die Befugnisse der Kirche folgendermafBen dar:

. Es soll eine Kirche in angemessenen Maflen aus Stein an einer ge-
eigneten Stelle in einer Vorstadt von Konigsberg gebaut werden.
Uber diese Stelle sollten die koniglichen Kommissare zusammen
mit den preuflischen Behorden entscheiden.

2. Die Kirche wird im Laufe von drei Jahren erbaut. Aufler ihr sollen
noch ein Glockenturm, der Kirchhof, das Pfarrhaus fiir den Pfar-
rer und seine Vikare sowie ein Wohnhaus fiur die Kirchendiener
errichtet werden.

1 ADWO A 28, S. 582: Statusbericht von 1727.
2 ADWO A 28, S. 618 — 619: Statusbericht von 1727.
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3. Als Unterhalt fur den Pfarrer wird eine jihrliche Summe von 1000
Floren festgesetzt, die von den Abgaben bezahlt werden soll, die
spéter ndher bezeichnet werden.

Bischof Simon Rudnicki und der Marienburger Wojwode einigten
sich schliefilich in folgenden Punkten mit den preuBischen Behor-
den:

1. Die Pfarrkirche soll in der Vorstadt Sackheim stehen.

2. Die Abgaben sollen von genau benannten Dérfern bezahlt wer-
den, sie betragen jihrlich 2000 Floren und reichen somit zur Zah-
lung des Gehalts flir den Pfarrer aus; diese Dorfer liegen in der Pra-
fektur Neuhausen; das Gehalt soll durch den Kammerprafekten
oder seinen Schreiber ausgezahlt werden, beginnend mit dem
Jahre 1614, und zwar zum Fest des hl. Martin.

3. Die preuBlischen Behorden sollen das Geld an den ermlédndischen
Bischof und seine Nachfolger iiberweisen, die iiber den Propst und
die Propsteigemeinde die geistliche Jurisdiktion und Kontrolle
ausiiben; die Giiter, von denen die Dotation gezahlt wird, miissen
von jeglichen Leistungen und Verpflichtungen frei sein; das Ge-
halt fiur den Propst mufl auch dann gezahlt werden, wenn die Kir-
che, was moglich ist, aus irgendwelchen unvorhergesehenen
Griinden nicht gebaut werden sollte; falls in irgendeinem Jahr die
oben festgesetzte Dotation fiir den Pfarrer nicht gezahlt werden
sollte, werden die 1000 Floren als vadimonium behandelt, das mit
Zinsen erstattet werden muf.

4. Die Erhaltung der kirchlichen Objekte obliegt dem Herzog in
Preuflen und seinen Nachfolgern, die das Patronat iiber die Kirche
haben.

5. Fur kirchliche Geréte erhilt die Pfarrei jahrlich 2000 Preuf3ische
Mark, die zu Hinden des Bischofs ausgezahlt werden.?

Das Prisentationsrecht fiir den Pfarrer der Konigsberger Pfarrei
hatte der Herzog und spiter der preuflische Konig tiber seine Regie-
rung in Konigsberg. Es wurde nur die Bedingung gestellt, daf3 der
vorgeschlagene Kandidat katholischer Priester war, angemessen
ausgebildet und moralisch einwandfrei; zudem mufte er die beiden
Sprachen Deutsch und Polnisch beherrschen.*

Anfangs war an der Pfarrkirche nur ein Geistlicher tatig, und zwar
der Pfarrer. Jedoch konnte er in den dreiBliger Jahren des 17. Jahr-
hunderts mit der Seelsorgsarbeit in Kénigsberg und beim Dienst fiir
die Katholiken in der allerndachsten Umgebung allein nicht mehr fer-
tig werden. Trotz Mibilligung der Regierung nahm er sich gewéhn-
lich zwei Jesuiten zur Hilfe, die gewissermaBen als Vikare mit ihm
zusammenarbeiteten. So blieb es bis zum Jahre 1650, als die polnische
Konigin Ludwika Maria mit Unterstiitzung des polnischen Konigs
Johann Kasimir in Konigsberg ein stindiges Haus fiir die Jesuiten

3 ADWO A 27, S. 1 - 3. Modifikationen dieser Bedingungen erfolgten im Jahre 1616.
4 Wie Anm. 2.
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stiftete. Die Jesuiten konnten jedoch keine eigene Kirche bauen, da
sie dafiir von der preulischen Regierung keine Erlaubnis erhielten.
Dennoch entwickelten sie nicht nur eine sehr lebhafte Predigt- und
Seelsorgstitigkeit, sondern unterrichteten in ihrer kleinen Schule
katholische und protestantische Kinder und leisteten Samariterdien-
ste wihrend der Pest und wihrend des Schwedischen Krieges im
Jahre 1655. Trotz dauernder Intrigen protestantischer Prediger, der
preuflischen Stidnde, der Minister und einiger Professoren der Ko-
nigsberger Universitdt gelang es den Jesuiten, sich zu behaupten.
Waihrend der grassierenden Pest bewiesen sie eine beispiellose Auf-
opferung, die sie sogar mit dem eigenen Leben bezahlten, wodurch
sie sich natiirlich groe Achtung erwarben und ihre Position festig-
ten. In Konigsberg suchten wahrend des Nordischen Krieges und
wihrend der Kdmpfe um die Krone nach dem Tode Augusts II. viele
Polen Schutz, so z. B. Bischof Zaluski mit seinem Hof, Domherren
und Jesuiten aus Braunsberg und selbst Konig Stanislaus Leszczyn-
ski mit seinen Anhangern. In diesen beiden Phasen der Zunahme des
katholischen und polnischen Elementes arbeiteten die Jesuiten und
der Pfarrer mit grof3er Aufopferung und Hingabe. Um sie vor den
stdndigen Schikanen der Konigsberger Regierung zu schiitzen, er-
nannte Bischof Theodor Potockiim Jahre 1720 zwei Jesuiten zu Vika-
ren der Propsteigemeinde in Konigsberg. Unter Bischof Szembek
waren in Konigsberg als Propste Franz Ignaz Herr (1721 — 1727) und
Franz Anton Pietkiewicz (1727 — 1743) titig.®

Bischof Szembek hatte viele Sorgen wegen der Angriffe von Seiten
der preuBlisch-protestantischen Kreise auf den Konigsberger Propst
und die Propsteigemeinde. Er hatte noch nicht einmal die Regierung
seiner Diozese angetreten, als die im Folgenden beschriebenen Mal3-
nahmen gegen die Jesuiten in Konigsberg, Heiligelinde und Tilsit be-
kannt wurden. Die preuflische Regierung drohte ihnen ndmlich
ernsthaft mit einem Verbannungsdekret und mit der SchlieBung der
Kirchen in Konigsberg und Tilsit, als im Jahre 1723 durch ein Urteil
des Tribunalgerichts Lublin die protestantischen Kirchen in Piaski
und Wegrow in Polen geschlossen wurden. Das ndachste Jahr brachte
eine ganze Lawine protestantischen Hasses auf die Konigsberger Ka-
tholiken und die Jesuiten in Heiligelinde und Tilsit. Auf diese Weise
revanchierten sich die Protestanten fiir das harte Urteil Konig Au-
gusts IL. gegen die Protestanten in Thorn, die dort einen Tumult ver-
anstaltet hatten. Die Reaktion der Konigsberger Protestanten aufdas
Thorner Urteil, das als Thorner Blutgericht in die Geschichte einge-
gangen ist, fuhrte dazu, daf sich Geriichte verbreiteten, die katholi-
schen Geistlichen wiirden vertrieben und ihre Kirchen unwiderruf-
lich geschlossen. Studenten drangen wihrend des Gottesdienstes in
die Konigsberger Propsteikirche ein, machten sich iiber die Zeremo-
nien lustig, unterbrachen die Gottesdienstfeier und stifteten durch

5 ADWO Ermliandische Presbyterologie.
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ihr herausforderndes Auftreten Unruhe.® Katholische Priester, die
sich auf der Strafe sehen lieflen, wurden angegriffen und sogar mit
Steinen beworfen. Einige aufgebrachte Protestanten spannten ihnen
die Pferde aus unter dem Vorwand, es seien ihre eigenen, die im Vor-
jahr gestohlen worden wiren. Es erschienen Satiren und Schméh-
schriften, die die Ehre der Geistlichen angriffen. Es wurde der Inhalt
ihrer Predigten kritisiert. In schriftlichen Anzeigen wurden Vor-
wiirfe erhoben, die sich bei amtlichen Untersuchungen jedoch ge-
wohnlich als grundlos und erfunden erwiesen; aber nichtsdestoweni-
ger gab der preullische Konig ein Dekret heraus, das mit der Schlie-
Bung jeder Kirche drohte, in der etwas gegen das Bekenntnis der Re-
formierten gesagt wiirde. Auf diese Weise wollte man die von allen
Seiten angegriffenen Katholiken der einzigen Méglichkeit berauben,
sich offentlich zu verteidigen.

Die meisten Diskussionen rief jedoch die Verordnung iiber das Ge-
bet fiir den preuflischen Konig in den katholischen Kirchen der Dia-
spora hervor und im Zusammenhang damit die Einbehaltung des Ge-
halts fiir den Konigsberger Propst als Repressalie fiir die Vorfille in
Thorn.” Die in den protestantischen Gemeinden fiir den preu3ischen
Konig und das Konigshaus gehaltenen Gebete waren auch den Jesu-
iten in Heiligelinde schon im Jahre 1704 verordnet und 1718 auf an-
dere Kirchen ausgedehnt worden, so z. B. auf Grof3 Lensk und Bialut-
ten. Im Jahre 1724 schrieb ein spezielles Dekret die Gebete fiir alle
Kirchen ,,wie in den evangelischen Kirchen* vor, und im Jahre 1725
gingen die Ausfithrungsbestimmungen dieses Dekrets an die einzel-
nen Oberdmter.®

Nach Erhalt der amtlichen Verordnung erbat der Propst von K&-
nigsberg einen Aufschub von zwei Wochen. In der Zwischenzeit
wandte er sich schriftlich an den Bischof mit der Anfrage, welchen
Standpunkt er in dieser Angelegenheit einnehmen solle. Von Bischof
Szembek belehrt, antwortete er der preuflischen Regierung, daf eine
solche Verordnung den katholischen Gebrdauchen widerspreche.
Ahnliches taten auch die Jesuiten in Heiligelinde. Die Kénigsberger
Regierung teilte daraufhin nach Berlin mit, die katholischen Geistli-
chen wollten die Verordnung nicht befolgen, indem sie ihre Haltung
damit begriindeten, sie seien vom ermléindischen Bischof abhingig,
der das Gebet untersagt habe. Die Beamten driickten ihre Verwun-
derung dariiber aus, dal Untertanen des preuflischen Kénigs den
Mut hatten, sich der Verordnung zu widersetzen und rieten dem Ko-
nig zu schirferen Strafsanktionen. Diese wurden auch in einem
neuen koniglichen Dekret angedroht, das allen Widersachern eine
Strafe von 10 Talern fiir jeden Akt von Gehorsamsverweigerung auf-

6 ADWO A 28, S. 18: Storung des Gottesdienstes durch protestantische Studenten.

7 DrITTRICH, Katholizismus, S. 109 — 124. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 133 — 134,

8 Die kirchlichen Behérden nahmen in dieser Sache eine negative Haltung ein, worauf
die Konigsberger Regierung in einem Dekret v. 23. 3. 1725 die von Jesuiten geleitete
katholische Schule schlof. ADWO A 28, S. 623.
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erlegte. Der Konig erlduterte auflerdem auf eine entsprechende
Frage der Konigsberger Regierung hin, daf3 das ganze Gebet zu verle-
sen sei, jedoch kénne, wenn es noétig sei, auf einzelne Teile des Gebe-
tes verzichtet, oder es konne sogar abgeéndert werden. Das diirfe je-
doch nur mit besonderer Genehmigung des Monarchen geschehen.
Da der Propst von Kdnigsberg auch diesmal die Lesung des Gebets
verweigerte, wurde er aufdie Behorde bestellt und ohne Umschweife
gefragt, warum er das Gebet nicht verlese. Die Beamten nannten ihn
bei dieser Gelegenheit einen Verriter und Storenfried der guten Be-
ziehungen zwischen PreuBen und Polen. Dariiber berichtete der
Propst dem Bischof in einem verzweifelten Brief, den er aus Konigs-
berg schrieb.® Der Bischofbenachrichtigte dasKapitel in Frauenburg
und empfahl dem Propst, nicht nachzugeben. Als dieser die ihm mitt-
lerweile auferlegte Strafe bezahlen sollte, teilte er mit, daf3 er dazu
nicht imstande sei, da die Konigsberger Regierung das ihm nach den
Vertriagen mit den Konigen von Polen zustehende Gehalt einbehal-
ten habe. Als die preuflischen Beamten argumentierten, dafl auch die
Evangelischen in Litauen die Pflicht zum Gebet fiir den polnischen
Konig haben, erwiderte der Propst mit Wiirde, daf} er auch fir den
preuflischen Konig privat bete und sogar offentlich zu beten bereit
sei, aber in der von der Kirche vorgeschriebenen Form. Die Formel
des protestantischen Gebetes fiir den Koénig sei zweifellos gut und
man konne nichts dagegen einwenden, aber es miisse bedacht wer-
den, dafl der Propst seinem Bischof den Treueid geleistet und Gehor-
sam versprochen habe, und wenn er ihn breche, wiirde er gegen sein
Gewissen handeln. Er konne einfach nicht glauben, daf3 der polni-
sche Konig tatsdchlich den Andersgldubigen ein solches Gebet fir
sich befohlen habe. Um jedoch irgendwie aus dieser peinlichen Sack-
gasse herauszukommen, schlug er vor, dem katholischen Gebet fiir
die Obrigkeit einige Zeilen hinzuzufiigen, die ausdriicklich die Per-
son des Konigs und seine Familie erwdhnen. Konkret sollte das so
aussehen: Nach den Worten ,,und weltliche Obrigkeiten und Regen-
ten‘ solite hinzugefligt werden: ,,in Sonderheit aber S.K.M. in Preu-
Ben und dero ganzes Haus, unter dero Schutz wir leben‘’. Im August
1725 schickte der Propst auch einen Brief an den Bischof mit der
Frage, ob eine solche Losung annehmbar sei. Der preuflische Konig
bezeichnete den Vorschlag des Propstes als annehmbar und betonte,
je schneller er ihn verwirklichen wiirde, um so besser sei es fur ihn.
Aufdiese Weise gebe er seiner Loyalitat Ausdruck und ein gutes Bei-
spiel flir die anderen Geistlichen. Bischof Szembek war dagegen voll-
kommen anderer Meinung. Er gab am 30. August 1725 die Anwei-
sung, dem Propst zu antworten, dafl er kein Gebet akzeptiere, dafl
ihm von der preuflischen Regierung in Konigsberg aufgedriangt
werde, auch nicht das mit der Erganzung, die der Propst vorgeschla-
gen hat, da es nirgends auf der Welt iiblich sei, daf8 sich die katholi-

9 ADWO A 27,S.219v. 20. 8. 1725.
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schen Geistlichen in streng kirchlichen Angelegenheiten der weltli-
chen Macht unterwiirfen, und in diesem Fall schon gar nicht, da es
sich hier um eine Angelegenheit des Kultes handele. Aufgrund der
dem Bischof garantierten Jurisdiktion iiber die Katholiken in Preu-
fien stiinden die geistlichen Angelegenheiten (spiritualia) aus-
schliefllich ihm zu. Der Bischoferinnerte auch daran, daf3 der Konigs-
berger Propst sich als katholischer Geistlicher des privilegium fori
erfreue, auf das er eigenwillig nicht so leicht verzichten kénne. Zum
SchluB} erklirte er, daf3 sogar der Papst in der Di6zese eines Bischofs
nichts anordnen kénne, ohne ihn vorher nach seiner Meinung in die-
ser Sache zu fragen, und was habe dann erst die weltliche Macht zu
sagen.

Der Bischof wollte auch die 6ffentliche Meinung in Polen fiir diese
Angelegenheit interessieren und die Ansichten und den Rat der
Maichtigen und der Bischofe einholen. Widerstand leisteten auch die
Jesuiten in Heiligelinde und Tilsit, die sich mit der Feststellung ver-
teidigten, sie konnten fiir den Konig nach der vom Laterankonzil ver-
fafiten Gebetsformel beten. Daraufhin wurde ihnen gedroht, sie wiir-
den als Rebellen betrachtet und 'aus dem Gebiet des preuflischen
Staates ausgewiesen.

Nach der Antwort des Bischofs gab auch der Propst seine verséhn-
liche Haltung auf und erklirte ausdriicklich, daf3 er auf seinen Bi-
schof horen miisse. Daraufhin beklagten sich die Vertreter der Ko-
nigsberger Regierung v. Dohna, v. Tettau und v. Ostau in einem Brief
an den Bischof iiber den ungehorsamen preuflischen Untertan. Sie
driickten ihre Empoérung dariiber aus, dafl es schon soweit gekom-
men sei, daf} der Propst von Konigsberg sich erlaube, sich 6ffentlich
der Erfullung der Gebetspflicht fiir den preuflischen Konig zu entzie-
hen, zu dessen Untertanen schlie8lich er und seine Pfarrkinder ge-
horten. Die Regierung habe versucht, den Propst durch Zureden zur
Erflillung dieser Pflicht zu bewegen. Einmal habe es so ausgesehen,
daf} der Propst das schon verstanden habe und bereit gewesen sei,
den Forderungen nachzukommen. Er habe sogar ein eigenes Gebet
gehabt, gegen das weder der Konig noch die Konigsberger Regierung
Einwinde gehabt hatten. Letztlich habe sich der Propst aber wieder
kategorisch geweigert, das Dekret des Konigs auszufiihren und sich
dabei auf die Weisung des Bischofs berufen. Die Regierung sei jedoch
der Meinung, dafl der preuflische Konig die Oberhoheit {iber die Ka-
tholiken besitze, sogar das Patronatsrecht iiber die Propsteikirche
habe, was auch der Bischof wisse, der seine Gldubigen dariiber unter-
richten sollte. Der Konig untergrabe keinesfalls die vertraglich ga-
rantierte geistliche Jurisdiktion des Bischofs, er wolle jedoch, daf3
seine Untertanen durch ihr Gebet fiir ihn die Anerkennung seiner
koniglichen Macht auf diesem Gebiet zum Ausdruck brichten. Dies
um so mehr, als der Konig nicht einmal auf der einen oder anderen
Gebetsformel bestehe, sondern es ihm allein um die Sache gehe.
Wenn der Propst diese Griinde nicht in Erwédgung ziehe und die Je-
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suiten ihren Standpunkt nicht dnderten, hitten sie unangenehme
Folgen zu erwarten, ndmlich Strafen und, was die Jesuiten angehe,
die Ausweisung aus Preufien.'®

Das Domkapitel, an das sich der Bischof nach dieser Intervention
der Konigsberger Regierung um Rat gewandt hatte, war dagegen
sehr zur Nachgiebigkeit geneigt. Es schlug selber eine veridnderte
Gebetsformel vor in der Meinung, die preullischen Behorden wiirden
keine Vorbehalte wegen des Inhalts haben. Dem Bischofriet das Ka-
pitel, er solle veranlassen, dal3 dieses neue von ihm vorgeschlagene
Gebet gelesen werde.'! In seiner Antwort auf das Schreiben brachte
der Bischof jedoch weitere Zweifel zum Ausdruck: Was werde der
Papst dazu sagen? Mache der preuflische Konig daraus nicht ein
praejudicium fiir seine Macht? Wiirde der polnische Hof seine Hal-
tung nicht als unsicher und sogar als verdiachtig ansehen? Schliefllich
bete die Kirche fiir die Hiretiker gewohnlich am Karfreitag, wozu
dann noch an jedem Sonn- und Feiertag? Da er sich selbst nicht ent-
scheiden konnte und mit der Empfehlung des Kapitels nicht einver-
standen war, beschlof8 er noch zusatzlich, sich beim Nuntius, beim
Primas und beim Bischof von Krakau Rat einzuholen. Von den Mei-
nungen dieser kirchlichen Wiirdentréger ist nur die Empfehlung des
Nuntius Santini bekannt. In einem Brief an Bischof Szembek, in dem
er auf die lebhafte Diskussion Bezug nimmt, die er in der Wohnung
des Bischof von Warschau dariiber gefiihrt hatte, ob es sich zieme, in
der katholischen Kirche o6ffentlich fiir einen hiretischen Konig zu be-
ten, bringt er seine Meinung zum Ausdruck, daf3 nichts im Wege
stehe, solche Gebete zu gestatten. Er ist sogar der Ansicht, dafl die
Protestanten auf diese Weise der katholischen Kirche ein ehrenvolles
Zeugnis ausstellten, wenn sie es wiirdigten, daB diese Kirche Gebete
fir ihren Konig empfehle. Schlielich aber wollte Santini nieman-
dem seine Meiung aufdriangen und iiberlie3 die Entscheidung prak-
tisch dem Bischof selbst.'2 Trotz dieser Ratschldge von auf3en blieb
Bischof Szembek unbeugsam. Er schrieb noch einmal an die Konigs-
berger Regierung und erklirte, der Propst handele richtig, denn in
kirchlicher Hinsicht unterstehe er einzig und allein dem Bischof. Die
Regierung antwortete wieder mit Drohungen. Sie wurden jedoch
nicht ausgefiihrt. Als der preuflische Konig die unnachgiebige Hal-
tung der Geistlichen erkannte, die ihnen der Bischof aufgetragen
hatte, beschlof er auch aus einer gewissen Riicksichthahme im Hin-
blick auf den Frieden fur die Dissidenten in Polen, sich aus diesem
Streit zuriickzuziehen. So empfahl er denn seinen Vertrauten in Ko6-
nigsberg, daB sie keine scharfen Repressionen gegen die Widerstand
Leistenden anwenden sollten. Die ganze Schuld fiir die mi8lungene
Aktion schob er den friiheren preuflischen Regierungen zu, die den

10 ADWO A 27, S. 254 — 256 v. 4.10. 1725: Die Konigsberger Regierung an Bischof Szem-
bek.

11 ADWO AKW v. 22. 1. 1725: Text des Gebetes.

12 AGAD PRZYJEMSKI Bd. 3, S. 117: Santinis Brief v. 9. 11. 1725 an Bischof Szembek.
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Préizedenzfall der Toleranz gegeniiber den Einspriichen der Katholi-
ken geschaffen hatten. Er stimmte auch der Einberufung einer beson-
deren Konferenz zu, die sich mit dieser Angelegenheit und noch wei-
teren Streitigkeiten und Vorwiirfen, die sich die preuflische und die
ermlidndische Seite gegenseitig machten, befassen sollte. So trug also
der Bischof durch seine Unnachgiebigkeit, die vielleicht zu weit ging,
in dieser Sache den Sieg davon.

Mit der eben behandelten Angelegenheit parallel verlief die Aus-
einandersetzung um die Wiedererlangung des von der preullischen
Regierung einbehaltenen Gehalts des Propstes.!® Zum ersten Mal
wandte sich der Propst von Konigsberg Franz Ignaz Herr mit einem
Brief vom 28. Mirz 1725 in dieser Sache an den Bischof. Er teilte ihm
mit, er selbst sei zur Regierung, und Kirchenangestellte, Provisoren
sowie bedeutende Pfarrangehdérige seien zum Magistrat bestellt wor-
den. Sowohl ihm wie auch den genannten Personen seien Schreiben
iiberreicht worden, die die Jurisdiktion des Bischofs in Frage stellten.
Die Regierung habe das ihm vertraglich zustehende Gehalt in Héhe
von 1000 Floren einbehalten, weil er in seiner Pfarrkirche nicht die
Gebete fiir den preuflischen Konig habe verlesen wollen. Dieses Ge-
halt sei von der preuflischen Regierung regelmiflig schon seit iiber
hundert Jahren gezahlt worden. Nunmehr erhalte er seit zwei Quar-
talen sein Gehalt nicht mehr. Dadurch sei er in eine schwierige mate-
rielle Situation geraten. Auch sei sein Holzdeputat einbehalten wor-
den, das ihm bisher immer geliefert worden sei. Die Konigsberger
Kirchendiener beklagten sich ebenfalls, ihnen sei die vertraglich vor-
gesehene Summe fiir die Kirchenfabrik nicht ausgezahlt worden. Der
Propst erwadhnte noch, er habe das Dokument aus dem Jahre 1616 be-
harrlich gesucht, in dem diese Verpflichtungen eindeutig dargestellt
und bestitigt sind, aber leider nicht finden kénnen; darum bitte er
den Bischof, er moége ihm dieses Dokument zuschicken, da es ihm
niitzlich sei zum Beweis flir das rechtswidrige Verhalten der Regie-
rung in Konigsberg. Er nehme an, daf sich die betreffenden Doku-
mente im Archiv des Kapitels befinden, und wenn nicht, dann beim
Kanzler der Republik Polen oder in der Kronmetrik. Am Schluf} bat
er den Bischof auch noch darum, er moge sich besonders der Jesuiten
annehmen, denen die Ausweisung drohe. Der Propst konne sich
nicht vorstellen, wie die Arbeit ohne sie aussehen wiirde, besonders
im Bereich der Bildung der Kinder und Jugendlichen. !4

Der Bischofnahm sich diesen Bericht sehr zu Herzen, jedenfalls er-
innerte er, so oft er bei der preuflischen Regierung wegen des Gebets
fiir den Konig intervenierte, auch an das gro3e Unrecht gegeniiber
dem Propst. Da seine Intervention vorerst nicht den gewiinschten
Erfolg hatte, kiimmerte er sich selbst um den Propst, damit er keine
Armut litt. Im Ermland konnte der Bischof das Dokument aus dem

13 Vgl. DITTRICH, Katholizismus, S. 107 - 108. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 133.
14 ADWO A 27,S.81—82v.28.3.1725.
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Jahre 1616 nicht finden. Deshalb wandte er sich an den Kanzler der
Krone Polen und erhielt eine authentische Abschrift des Dokumen-
tes, das er sofort an die Koénigsberger Regierung schickte.!® Da er
aber in dieser und den anderen strittigen Angelegenheiten bei der
preuBlischen Regierung nichts erreichte, begab er sich Anfang Januar
1726 nach Warschau zu einer Konferenz des Senats mit Vertretern
anderer Staaten iiber die Dissidentenfrage in Polen. Vorher hatte er
die Regierung in Berlin dariiber informiert, daf3 er es nicht unterlas-
sen werde, auf dieser Konferenz seine Klagen gegen sie vorzubrin-
gen. Auf der Tagesordnung dieser Konferenz stand ein Punkt, den
Bischof Szembek selbst ausdriicklich vorgeschlagen hatte; beim Hof
in Berlin sollten wegen der Schiden, die aus den nicht eingehaltenen
Vertriagen und der Einbehaltung des Gehalts des Konigsberger Prop-
stes entstanden waren, geeignete Schritte unternommen werden.
Auflerdem wollte man sich auch eingehender mit dem Schicksal der
Katholiken in den Staaten Preuflens befassen. Da sich die Konferenz
zulange hinzog, mufite der Bischof Warschau verlassen. Er lief} je-
doch seinen Delegierten mit klaren Instruktionen und einer Liste al-
ler Schaden und widerrechtlichen Akte gegen seine Didzese zuriick.
Unter den Gravamina befand sich auch die eindeutige Forderung, die
Riickerstattung des schon seit sechs Quartalen einbehaltenen Ge-
halts des Konigsberger Propstes zu veranlassen sowie die anderen
Verpflichtungen gegeniiber der Kirche in Konigsberg zu erfuillen.'®
Auf Grund dieser ermléndischen Klagen verlangte die Senatskomis-
sion vom Vertreter des preulischen Hofes die Wiedergutmachung al-
ler Schiaden. Aufdie vom bischoflichen Delegierten vorgelegten Kla-
gen gaben die preuflischen Kommissare dem Bischof eine auswei-
chende Antwort. In der Sache des einbehaltenen Gehalts erklirten
sie u. a. folgendes: das Gehalt sei einbehalten worden wegen irregu-
laris procedendi modus, aber auf Grund der Fursprache des polni-
schen Konigs beim preuBischen Konig werde es nun ausgezahlt.!?
Der Konigsberger Propst bestitigte das und teilte dem Bischof voll
Freude mit, daf3 er das Gehalt wieder erhalte und in Zukunft erhalten
werde. '8

Von anderen wichtigeren Konigsberger Angelegenheiten ist der
innere Zwist zwischen dem Propst und den Jesuiten zu erwidhnen,
der um 1730/31 entstand. Prominente Katholiken, besonders eifrige
Konvertiten wie Saturgus, Loupia und ein Kreis von besonders ge-
wissenhaften Pfarrangehorigen wollten die Gottesdienste in der
Propsteikirche durch Einfihrung von deutschen Kirchenliedern
verschonern, die dem Text und der Melodie nach von Protestanten
aus Hamburg entlehnt waren. Propst Franz Anton Pietkiewicz, der

15 ADWO A 28, S. 622: Statusbericht von 1727.

16 ADWO A 28,S.70v.23.2.1726.

17 wie Anm. 15: Der Bischof betont, daf8 nicht nur die Auszahlung des zustehenden Ge-
haltes, sondern auch die Nachzahlung samtlicher Riickstiinde erstritten wurde.

18 ADWO A 28,S.162v.6.3.1726.
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ganz offensichtlich auf die einflulreichen und sich eines hervorra-
genden Ansehens erfreuenden Pfarrkinder setzte, wollte sich nicht
dagegenstellen, lobte das Vorhaben und beflirwortete es. Die Jesu-
iten dagegen, die iiberall gegen den Protestantismus auftraten, konn-
ten nicht billigen, daf} in der Propsteikirche, in der sie Vikare waren,
lutherische Lieder gesungen wurden. Sie stellten sich also grundsétz-
lich dagegen. Derselben Ansicht war auch eine grofie Anzahl von Ka-
tholiken der Konigsberger Propsteigemeinde. So entstand also eine
Spaltung: Konvertiten, ein Kreis von Pfarrangehorigen und der
Propst auf der einen Seite sowie eine zweite Gruppe von Pfarrange-
horigen und die Jesuiten aufder anderen. Der wegen des Widerstands
der Jesuiten gekréankte Propst distanzierte sich von den Jesuiten und
16ste die Beziehungen zu ihnen. Der Streit ging weit iiber Konigsberg
hinaus und wurde ins Ermland getragen, wo beide Seiten Verbiin-
dete suchten. In Braunsberg und Frauenburg waren die Gemiiter ge-
gen die Konigsberger Jesuiten gestimmt. Aber auch die Jesuiten blie-
ben nicht untéitig. Der Konigsberger Superior P. Georg Brisich rich-
tete an den ehemaligen Propst von Konigsberg Franz Ignaz Herr, der
inzwischen Propst von Guttstadt geworden war, eine besondere
Denkschrift, in der er die Sache darlegte und darum bat, dem Bischof
davon zu berichten oder sie auch dem Domkantor Albert Ludwig
Grzymata zu zeigen, von dem bekannt war, daf} er ein Freund der Je-
suiten war. Die Intervention half. Der Bischof erlief3 eine in ent-
schlossenem Ton gehaltene Verordnung, keine Neuheiten einzufiih-
ren, die alte Ordnung wiederherzustellen und bei der Feier des ka-

"tholischen Gottesdienstes die im ermlédndischen Dom praktizierte
Form zum Muster zu nehmen. Wenn irgendwelche Anderungen no-
tig seien, gehore es sich, zuerst die Plidne dafiir dem Bischof vorzule-
gen, damit dieser sie begutachten und dann entscheiden konne, ob
die vorgeschlagenen Anderungen eingefiihrt werden oder nicht.

HEILIGELINDE

Das zweite bedeutende Zentrum im Gebiet der katholischen Dia-
spora Preuflens war Heiligelinde, wovon schon bei der Darstellung
der Gnadenorte in der ermldandischen Diozese die Rede war.'?

TILSIT

Ein weiteres Zentrum der Seelsorge in der katholischen Diaspora
in Preuflen war die weit im Nordosten gelegene Missionsstation der
Jesuiten in Tilsit.2° Hierher kamen die Jesuiten entweder aus dem
weit entfernten Braunsberg oder aus dem néher gelegenen Kroze (lit.
Kraziai). Aufden Giitern des polnischen Adligen GlieBen-Derengow-
ski wurde im Jahre 1663 in Sentainen bei Tilsit eine grof3ere Kapelle
gebaut, hauptsidchlich als Begriabnisstitte fiir die Familie. Bald er-

19 Siehe Kapitel V. 9 dieser Arbeit.
20 Vgl. ZALESK], Bd. 4,S.4—-6. DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 471 — 473.
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laubte der ermlindische Bischof, dort auch die hl. Messe zu feiern.
Nach dreiflig Jahren war die Kapelle aber fast vollstindig verfallen.
Die preuflische Regierung erteilte fiir den Wiederaufbau keine Ge-
nehmigung (1680). Erst im Jahre 1680, als Friedrich ITI. Nachfolger des
Grofen Kurfursten und Herzog in Preulen geworden war und die
Huldigung der preuflischen Stande in Konigsberg entgegennahm,
nutzte man die Gunst der Stunde aus und prasentierte auf einer
Landtagsversammlung den Wunsch, in Tilsit eine Kirche mit Pfarr-
haus fiir die dort lebenden Katholiken zu bauen. Daraufhin gab der
Kurfiirst einen Erlafl heraus, in dem er den Wiederaufbau der Ka-
pelle ,,an derselben Stelle und in denselben Ausmaflen wie die erste
gestattete. So entstand eine ziemlich stattliche Kapelle und ein Haus
daneben, wohin die Jesuiten aus Konigsberg regelméafig hinzufahren
begannen. Bei dieser neuen Kirche?! setzte Bischof Zatuski zunéchst
einen Didzesangeistlichen ein. Die Situation d@nderte sich etwas, als
der samogitische Domherr und Pfarrer von Kroze Stanislaus Sie-
maszko in seinem Testament eine Verschreibung zugunsten der Je-
suiten machte, damit sie in Tilsit und Memel eine Missionsstation
griinden konnten.?2 Diese Stiftung aus dem Jahre 1699 bestétigte Bi-
schof Zaluski am 19. Januar 1700. Obwohl sich der Herzog dariiber
beklagte, dafl mehr gemacht worden war, als er angenommen hatte,
konnten der Pfarrer und die Jesuiten die Seelsorge dort fortsetzen.

Wihrend des Nordischen Krieges hielten sich in Tilsit viele Vertrie-
bene auf. Im Jahre 1707 kam auch Bischof Zatuski wieder nach Tilsit.
Er informierte sich iiber die Lage, versetzte den damaligen Pfarrer
Christoph Gregor Kosling auf die Erzpriesterstelle in Seeburg und
iibergab die Kapelle sowie das Haus den Jesuiten. Auf diese Weise
wurde zu Beginn des 18. Jahrhunderts eine neue Jesuitenmission in
der katholischen Diaspora Preuf3ens gegriindet. In seinem Statusbe-
richt vom Jahre 1727 sagt Bischof Szembek, daf} in Tilsit vier bis funf
Jesuiten amtieren. Der Superior hatte den Auftrag, in deutscher und
polnischer und sogar in litauischer Sprache zu predigen. Ihren Unter-
halt erhielten sie aus der Stiftung des Domherrn Siemaszko und aus
der Verschreibung des Bischofs Zatuski (1000 Ungarische Gulden).
Das Urteil iiber sie war immer das beste.??

Den preuBlischen Konigen war jedoch die Missionsstation in Tilsit
immer ein Dorn im Auge, und sie wollten sie mit Hilfe von Auswei-
sungsdekreten beseitigen. Unter der Regierung von Bischof Szem-
bek waren die Jesuiten allein dreimal von der unangenehmen Anord-
nung betroffen, die noch nicht gut funktionierende neue Missions-

21 Bischof Andreas Chrysostomus Zatuski nahm am 29. 9. 1701 die Konsekration vor. Die
Firmung erteilte Martin Zaluski, Weihbischof von Plock. Die Predigt hielt der bischof-
liche Kaplan Kosling. Auch der bischéfliche Kanzler Johann Chrysostomus Rogalli
nahm an der Konsekrationsfeier teil. ADWO H 130.

22 ASJ Fundationes Lithuaniae Bd. 33, S. 36: Collegium Crosense, Fundatio Missionis
facta ab Domino Stanislao Schemasco canonico Samoscensi v. 13. 7. 1699.

23 ADWO A 28, S. 620: Statusbericht von 1727.
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stelle zu verlassen. Dank ihrer entschlossenen Haltung, ihrer Hart-
nickigkeit und ihrem Mut {iberstanden sie jedoch das Schlimmste.
Die erste Anordnung kam am 28. Oktober 1724. Der Bischof erfuhr
davon kurz nach seinem Eintreffen in der Ditzese. Die preuflische
Regierung verlangte, die Seelsorge in Tilsit solle von einem Welt-
geistlichen versehen werden und nicht von den Jesuiten. Diese seien
,,hicht ldnger gelitten*‘. Die Regierung machte darauf aufmerksam,
daf3 der Vater des gegenwirtigen Konigs den Bau der Kapelle zum
Nutzen der glaubigen Katholiken genehmigt habe, die hierher aufdie
Mairkte kamen. Dann habe er den Bau eines Hauses fiir den Kirchen-
diener, der die Kapelle zu beaufsichtigen hatte, gestattet. Inzwischen
seien irgendwelche Geistliche aus Samogitien dorthin gekommen
und hitten sich einen unrechtméBigen Wohnsitz geschaffen. Mehr
noch, sie hdatten sich hier eine Pfarrei eingerichtet und wiirden Prote-
stanten bekehren und die Anerkennung dieser Niederlassung als
eine legal gegriindete und normal tdtige Pfarrei beanspruchen. Der
Konig habe schon einmal gegen diese Gesetzwidrigkeit Einspruch
erhoben und damit gedroht, die Genehmigung flir die katholische
Kapelle zuriickzunehmen. Da die Jesuiten hier an die Griindung ei-
nes Kollegs gedacht hatten, habe ihnen der Konig mit der Auswei-
sung aus Tilsit gedroht. Der Konig habe geniigend Moglichkeiten, sie
von dort zu entfernen, er wolle jedoch keine Gewalt anwenden und
bitte den Bischof, daB er sie von dieser Niederlassung abberufe.?*

Die Regierung beklagte sich auch dariiber, daf3 die Jesuiten in Tilsit
nicht der Anordnung Folge leisten wollten, das Gebet fiir den preufi-
schen Konig in ihrer Kirche zu verrichten. Das konne ihre Entfer-
nung beschleunigen, darum solle der Bischof auf sie einwirken, daf
sie durch ihre hartnédckige Haltung gegen die Verfiigungen des eige-
nen Monarchen kein schlechtes Beispiel geben.2® Der Bischof ver-
folgte eine Verzogerungstaktik. Am Ende erklirte er, er konne die
Bitte nicht erflillen, denn dann wiirde er sich selbst und seinen Ab-
sichten widersprechen. Als Bischof, der die Obhut iiber diese Gebiete
und iiber die Glaubigen habe, sei er immer bestrebt, ihnen die norma-
len religiosen Dienste durch Geistliche zu garantieren. Wenn es
darum gehe, ob die Jesuiten dort legal wirkten oder nicht, werde er
das untersuchen und bei der von ihm beabsichtigten Generalvisita-
tion entscheiden.28

Die erste Anordnung wurde also nicht ausgefiihrt, und die Konigs-
berger Behérden beklagten sich weiterhin, dafl die Jesuitenim Raum
von Tilsit eine normale Seelsorge betrieben und daB sie deshalb ge-
waltsam aus dem Staat ausgewiesen werden miiuflten; wenn zu dieser
Seelsorgsarbeit schon Ordensleute gebraucht wiirden, kénnte man
sich darauf einigen, daB an Stelle der Jesuiten entweder Bernhardi-
ner oder Augustiner herangezogen wiirden. Die zweite Anordnung,
24 ADWO A 27, S. 259 v. 2. 10. 1725: Die Konigsberger Regierung an Bischof Szembek.

25 ADWO A 27, S. 292203 v. 28. 10. 1725,
26 ADWO A 27,S.287-288v.8.11.1725.
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die Missionsstation Tilsit aufzugeben, erhielten die Jesuiten am 9. Mai
1732. Die Jesuiten verlie3en daraufhin im Laufe von drei Monaten
Tilsit. Aber die Ausfilhrung dieses Edikts wurde gliicklicherweise
riickgingig gemacht. Dabei war die katholische Bevélkerung den Je-
suiten, die ihre Seelsorgsarbeit in Anspruch genommen hatte, sehr
hilfreich, indem sie eine Petition mit dem Ziel an den Ko6nig richtete,
die Jesuiten in Tilsit zu belassen. Die Glaubigen argumentierten wie
folgt: ,,Die Jesuitenpatres haben sich die ganze Zeit iiber auf jedem
Gebiet einwandfrei verhalten, sie zeigen grof3en Eifer in der Fiirsorge
fiir die Untertanen des preuflischen Ko6nigs; sie beherrschen die deut-
sche Sprache vortrefflich und bedienen sich ihrer ohne Schwierigkeit
bei der Sakramentenspendung und bei anderen liturgischen Tétig-
keiten. Wenn sie abgezogen werden, ist es sehr wahrscheinlich, daf3
ihre Nachfolger, Weltgeistliche oder andere Ordensleute, die deut-
sche Sprache nicht beherrschen, und dann werden die Untertanen
Seiner Koniglichen Majestat des religiosen Trostes beraubt, auf den
sie schlieBllich ein Recht haben.* Diese Ausfiihrungen, die durch eine
Intervention des Wiener Jesuiten P. Georg Tennemann unterstiitzt
wurden, hatten den gewiinschten Erfolg. Mit einem besonderen
Edikt vom 2. September 1733 gab der preulische Konig bekannt, daB
er sich entschlossen habe, die Jesuiten noch ,,auf Zeit zu dulden*.

Die dritte und letzte Anordnung, die Jesuiten aus Tilsit zu entfer-
nen, wurde am 2. Februar 1738 zugestellt. Diesmal sollten die Jesu-
iten binnen zwei Monaten Tilsit verlassen. Es blieb jedoch nur bei
Drohungen. Fiir den schon dem Tode nahen Bischof Szembek, der die
Tilsiter Jesuiten immer mit seiner Autoritit gedeckt hatte, war es ein
Trost, als er ein Jahr spater eine auflerordentlich freudige Nachricht
erhielt: Nachdem die kleine Kirche ,,durch ein gewaltiges Gewitter*,
das das ganze Dach abgerissen und die Kirche selbst ernstlich beschi-
digt hatte, zerstort worden war, erteilte der preulische Konig Fried-
rich Wilhelm I. durch Edikte vom 10. und 19. Oktober 1739 die Einwil-
ligung, daB sie auflerhalb der Stadt wieder aufgebaut wird und
schenkte den Platz und 1000 Taler dafiir. Der Bischof richtete am
4. Dezember 1739 ein Schreiben an den Konigsberger Propst Franz
Anton Pietkiewicz, in dem er ihm die Vollmacht erteilte, in seinem
Namen den Grundstein fiir die neue Kirche zu legen.?” Der Bau
wurde im Jahre 1740 begonnen. Durch den Tod des Konigs in Preu-
Ben zunidchst unterbrochen, wurde er im Jahre 1742 wieder aufge-
nommen, aber im 18. Jahrhundert nicht mehr zu Ende gefiihrt, da der
neue Konig Friedrich II. sich nicht damit einverstanden erklirte.
Ebenso wollte er nicht zulassen, daf3 die Jesuiten in Tilsit die Seel-
sorge ausiibten.

27 Facultas ad ponendam primum lapidem pro ecclesia Tylsensi. Die Genehmigung des
preuBlischen Koénigs sieht vor, daB die Kapelle abgebrochen und statt ihrer eine Kir-
che auf der von der koniglichen Kommission angegebenen Stelle aufgebaut wird.
ADWO A 31, S. 585 — 586 und ADWO Folia separata.
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2. DIE SEELSORGE IN DER DIASPORA

Im Zusammenhang mit dem grof3en Jubildum, das Bischof Szem-
bek auch aufdas Ermland ausdehnen wollte, schrieb er an den Papst,
daB auch im Samland, das unter preuBlischer Herrschaft stand, meh-
rere tausend Gliaubige lebten, die die hl. Sakramente von Priestern
ermlédndischer Kirchen empfingen.?® Er dachte dabei gewiB an die
Glaubigen, die unweit der ermlandisch-preuBischen Grenze wohn-
ten und tatséchlich die Seelsorgsdienste des ermléandischen Klerusin
Anspruch nahmen. Diejenigen Glaubigen, die jedoch weiter im In-
nern Preufiens wohnten, wurden von den Priestern der wenigen Kir-
chen der Diaspora versorgt, und zwar besonders der drei Zentren Ko-
nigsberg, Heiligelinde und Tilsit. Die ehemalige Di6zese Pomesanien
hatte kein solches Zentrum. Die Jesuiten bemiihten sich zwar, Elbing
zu einem solchen zu machen, aber es ist ihnen nicht gelungen. Die
Hauptzentren der katholischen Diaspora beschrinkten die normale
Seelsorge zunidchst auf das Gebiet ihrer Pfarrei bzw. Mission. Das be-
deutendste Zentrum kontinuierlicher Seelsorge war zweifellos Ko-
nigsberg.

Die Konigsberger Gemeinde erlebte vom Beginn des 18. Jahrhun-
dert an eine Bliitezeit. In die Regierungszeit von Bischof Szembek fal-
len die Jahre, in denen die Seelsorge immer groere Bedeutung ge-
wann. Diese Belebung ist vor allen Dingen den hervorragenden
Propsten zu verdanken, die in der dortigen Pfarrei ihr Amt versa-
hen.?? Sie genossen im Ermland einen sehr guten Ruf wegen ihrer
Ausbildung, ihrer iiberdurchschnittlichen Fahigkeiten und ihres ta-
dellosen Lebenswandels. Franz Ignaz Herr war ein bekannter Litur-
giker. Ihm vertraute der Bischof alle Arbeiten auf diesem Gebiet an.
Sein Charakter zeichnete sich auch durch die Tugend des Gehorsams
gegeniiber dem Bischof aus, was er bei den Streitigkeiten mit der Ko6-
nigsberger Regierung wegen des Gebets fiir den Kénig und der Ein-
behaltung seines Gehaltes iiberzeugend unter Beweis stellte. Der
zweite Pfarrer der Konigsberger Propsteigemeinde Franz Anton
Pietkiewicz erfreute sich sogar unter den Protestanten eines gewis-
sen Ansehens wegen seiner griindlichen Bildung. Der Beiname ,,der
katholische Doktor*‘, den sie ihm gaben, war tatsichlich eine grofe
Auszeichnung, wenn man bedenkt, daf} sie mit diesem Titel nur ei-
nige ihrer Pastoren bedachten. Der grofe Biicherliebhaber konnte
sich einer der stattlichsten Bibliotheken im Ermland rithmen. Bei sei-

28 ADWO A 28, S.53 v. 21. 2. 1726: Der Bischof von Ermland an den Papst. Vgl. DITTRICH,
Katholizismus, S. 559. ASJK Historiae. DUHR, Bd. 4, Teil 1, S. 470.

29 Szembek bezeichnete die Pfarrer der Koénigsberger Gemeinde als Dechanten des
Samlands. ADWO A 27, S. 217 v. 25. 8. 1725: Der Bischof an das Domkapitel. Wegen der
Kommunikationsschwierigkeiten zwischen der bischéflichen Kurie in Heilsberg und
dem Konigsberger Pfarramt im Konigreich Preulen erhielten die Prépste in Konigs-
berg besondere Befugnisse bischoflicher Kompetenz und Sakramentenverwaltung.
ADWO A 25 v. 25. 1. 1725.
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ner Arbeit bewies er groflen Eifer, und er erfreute sich bei seinen
Pfarrkindern ungewdhnlicher Beliebtheit und eines grofien Erfolges.
Beide Propste arbeiteten im allgemeinen sehr harmonisch mit den
Jesuiten zusammen, die in Konigsberg die Funktionen von Vikaren
hatten. Aufler dem vorilibergehenden Mif3verstandnis wegen gewis-
ser Neuerungen in der Liturgie der Konigsberger Kirche, gestaltete
sich die Zusammenarbeit vortrefflich. Propst Herr schétzte die Arbeit
der Jesuiten auf dem Gebiet des niederen und hoheren Schulwesens
in besonderem Mafle. Als ihnen die Ausweisung drohte, gab er in
Briefen an den Bischof seiner grofien Sorge Ausdruck, daf3 er einfach
nicht sdhe, wie das katholische Schulwesen ohne die Jesuiten erhal-
ten werden konnte. Die organisatorisch von Braunsberg abhingige
Missionsstation in Konigsberg war von den Leitungsgremien der Je-
suiten gut besetzt, die sich dariiber im klaren waren, dafl die Arbeit in
der katholischen Diaspora nicht zu den leichtesten gehorte. Wahrend
der Regierung von Bischof Szembek im Ermland bekleideten die fol-
genden Patres das Amt des Superiors der Kénigsberger Missionssta-
tion: Peter Lingk (1723/24), Georg Brisich (1727 —1732), Gottfried
Schmidt (1732 — 1737) und Johannes Kuhn (1737 — 1740).%" Standig wa-
ren auf der Station flinf Patres titig.3!

Bei der Durchsicht der Taufstatistik von Konigsberg ist festzustel-
len, daf3 die Zahl der jahrlichen Taufen in den Jahren 1714 mit 103 und
1739 mit 95 Taufen am hochsten war. Das Jahr 1724 hatte mit nur
zwolf die wenigsten Taufen. Vom Jahre 1714 an verringerte sich dem-
nach die Zahl der Taufen bis zum Jahre 1724, und von da an stieg sie
bis 1740 wieder fast zur Hochstzahl an. So ist also gerade zur Regie-
rungszeit von Bischof Szembek eine allmidhliche und stidndige Zu-
nahme der Taufen zu beobachten. Durchschnittlich fanden in diesen
Jahren 55 bis 56 Taufen statt. Die Statistik der Beichten weist fur die-
selben Jahre nur eine unbedeutende Veridnderung auf. Inden Jahren
1723 und 1724 beichteten jeweils 6000 bis 7000 Personen. Von 1725 an
stieg die Zahl der Beichten auf 11 000 bis 12 000, und im Jahre 1735 er-
reichte sie sogar 18 474. Die Durchschnittszahl dieser Jahre betrug
also 14 000 bis 15 000. Diese Zusammenstellung konnte also auf eine
betrdchtliche Belebung der religiosen Praxis hindeuten, die sich in
dem ganzen in Rede stehenden Zeitraum aufdiesem Niveau gehalten
hitte. Bei der Bewertung dieser Angaben ist natiirlich immer daran
zu denken, da8 sie in bedeutendem MafBle auch vom Zuzug und Weg-
gang von Leuten abhédngen, die nur voriibergehend in der Pfarrei leb-
ten. Es handelte sich um Katholiken, die nach Konigsberg kamen, um
hier Geschiifte zu erledigen. Die ortliche Seelsorge war auch auf sol-
che Leute eingestellt. Hier wurden Predigten in Deutsch und Pol-
nisch gehalten und sogar in Litauisch, wenn es nétig war. Ebenso
konnte man in diesen Sprachen auch beichten. Die Jesuiten libten
30 ADWO Ermlindische Presbyterologie.

31 Vgl. die Personenverzeichnisse in den Hdusern und Missionstationen der Jesuiten in
Braunsberg, Roflel, Heiligelinde, Tilsit und Konigsberg in dieser Arbeit.
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auch auf die Professoren der Universitit einen gewissen EinfluB} aus,
allerdings in geringerem Mafe als das frither der Fall war. Die grofite
Wirksamkeit entfalteten sie jedoch bei den Konversionen vom Prote-
stantismus und Kalvinismus sowie von der griechisch-orthodoxen
Kirche zum Katholizismus. Ihre diesbeziigliche Tatigkeit miffiel der
preuBischen Regierung sehr, und sie machte die ermléindischen Bi-
schoéfe und das Domkapitel fiir das weitere Schicksal der Konvertiten
mitverantwortlich. Die Zahl der Konversionen in Konigsberg betrug
1737 61 Personen, 1736 waren es 41, 1738 39 und 1732 22 Personen. Im
Durchschnitt konvertierten wihrend der Regierungszeit Szembeks
22 bis 23 Personen jahrlich. Im Hinblick auf das in Preuflen geltende
Recht, nach dem diejenigen die Staatsangehorigkeit und ithr Vermé-
gen verloren, die vom Protestantismus zum Katholizismus iibertra-
ten, ldBt sich die schwierige Lage eines jeden Konvertiten gut vorstel-
len. Ein klassisches Beispiel dafiir, wie Konvertiten behandelt wur-
den, war das Los der Frau des Grafen v. Schwerin, geb. Baronin v.
Heiden. Sie trat vom Kalvinismus zum Katholizismus iiber. Kraft ko-
niglichen Dekretes wurde sie von ihrem Mann getrennt und lebte wie
eine Verbannte teilweise auf einem Dorf, teilweise in Konigsberg in
einer gemieteten Privatwohnung. Ihr eigener Mann, die Kinder und
der preuBlische Adel, zu dem sie gehorte, gingen ihr aus dem Wege
und mieden sie wie eine Pestkranke. Die Jesuiten nahmen sich ihrer
anund spéter das Domkapitel von Ermland, das sie ausdem Fond pro
egris et segenis unterstiitzte, so gut es konnte.?? Wie erwihnt, hatte
Bischof Theodor Potocki das sogenannte Konvertitenhaus®® in
Braunsberg gestiftet, das jedoch zur Zeit von Bischof Szembek unter
materiellen Schwierigkeiten zu leiden hatte.

In der Konigsberger Propsteigemeinde gab es Katholiken, die sich
durch christliche Tugenden auszeichneten und durch das gute Bei-
spiel des eigenen Lebens eine Art Seelsorge ausiibten. Zu ihnen ge-
horten Dr. Michael Kunter und der Chirurg Jodokus Elert, deren Tod
die Konigsberger Gemeinde im Jahre 1720 mit groem Schmerz be-
weinte. Die Jesuiten gedachten besonders wohlwollend des verstor-
benen Juristen Johann Valerian Horning, der sie mehrmals vertei-
digt und Prozesse flir sie gewonnen hatte. Im Jahre 1730 war der Tod
eines Menschen zu beklagen, den sich die ganze Gemeinde zum Vor-
bild genommen hatte und der eine Zierde der Konigsberger Pfarrei
gewesen war: Magnificus Dominus Kalkstein exemplar et decus to-
tius communitatis. In der Reihe derer, die sich um die Pfarrei sehr
verdient gemacht hatten, verzeichnete die Chronik Peter Bertram,
Johann Loupia und den wahren Apostel der Jesuiten Winckens, der
ein reductor apostatarum et consequenter venator animarum, insi-
gne exemplar pietatis usque ad decrepitam aetate gewesen war.
Wohl die bedeutendste Rolle spielte aber der Kénigsberger Kauf-

32 Siehe Kapitel I11.2 dieser Arbeit.
33 Siehe Kapitel I11.3 dieser Arbeit.
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mann Adolf Saturgus. Er war durch ehrliche, schwere Arbeit zu Ver-
mogen gekommen, das er fiir fromme Zwecke bestimmte. Er betreute
kranke Katholiken, besonders solche, die es in ihrem Leben einmal
besser gehabt hatten und verarmt waren. Er sorgte sich um Waisen,
indem er sie ehrenwerten, ihm bekannten katholischen Familien zur
Erziehung iibergab. Er wurde ,,der Vater jeglicher Not und Betreuer
aller Bedriickten* genannt. Freigebig unterstiitzte er auch die Kir-
chen, besonders in der Diaspora, so in Kénigsberg und Heiligelinde.
Nach seinem Tode wurde seiner in vielen Predigten gedacht, in de-
nen er als Vorbild hingestellt wurde, nicht nur in der katholischen
Kirche, sondern auch in protestantischen Gotteshdusern.

Die Seelsorgsarbeit auf dem flachen Lande vollzog sich in der
Weise, wie sie uns von Heiligelinde her bekannt ist. Das Hauptzen-
trum dieser Arbeiten war eben Konigsberg. Hierher kamen die Men-
schen, um die Sakramente zu empfangen und die Jesuitenmissionare
fiir Missionen aufden Dorfern und in den Stidten Preuf3ens zu bestel-
len. Diese Missionen wurden unter duflerst schweren Bedingungen
durchgefiihrt. Es mufiten ziemlich weite Entfernungen bewailtigt
werden. Die Seelsorger versammelten die Glaubigen in irgendeinem
Magistratsraum oder in einer grofleren privaten Wohnstube. Jedes
Jahr im Januar und Juni machten sich zwei Jesuiten aufihren gro3en
Rundweg und kamen dabei in folgende Ortschaften: im Nordosten
begannen sie in Labiau am Kurischen Haff, von hier zogen sie nach
Siiden, nach Tapiau und Wehlau am Pregel und nach Allenburg und
Friedland an der Alle, von hier aus wandten sie sich nach Westen und
kamen nach Domnau, Preuflisch Eylau, Kreuzburg und Zinten. Au-
fler diesen weiten Missionsreisen, die regelmafig stattfanden, fiihr-
ten sie auch kiirzere Reisen an die Frische Nehrung nach Fischhau-
sen und Pillau durch. Die Jahre 1725 bis 1727 waren fur diese Missio-
nen weniger giinstig, da die Einstellung der Regierungsbehorden ge-
geniiber den Jesuiten nach den Thorner Vorfallen keine giinstige
Voraussetzung flir die Missionsarbeit bot. Die Protestanten waren
damals gegeniiber den Jesuiten feindlich eingestellt, was Unruhen
und Mif3verstandnisse hervorrufen konnte, die die Jesuiten in dieser
unglinstigen Zeit vermeiden wollten. Aber schon im Jahre 1728 er-
wiahnen die historischen Aufzeichnungen der Konigsberger Missi-
onsstation, daf3 ,,viele* Missionen in den niher gelegenen Ortschaf-
ten stattgefunden haben; diese Ortschaften lagen sechs bis sieben
Meilen weit von Konigsberg entfernt. In den folgenden Jahren wur-
den dann schon die Missionen ohne groBere Anderungen durchge-
fithrt. Im Jahre 1729/30 riefen die Jesuitenmissionare an sechs Orten
der Diaspora, meist in kleinen Stédten, alle in der Ndhe wohnenden
katholischen Einwohner zur Feier der hl. Messe, zum Sakramenten-
empfang und zu den Vortriagen der Missionare zusammen. Im Jahre
1734 fanden acht groere Missionen statt. Aulerdem fuhren die Jesu-
iten ein- oder zweimal im Jahr, manchmal sehr weit, zu den Schwer-
kranken, denen sie religiosen Trost brachten.
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Der Konigsberger Propst bekam jedoch von Seiten der Regierung
Schwierigkeiten wegen der Mischehen.?* In seinem Statusbericht
charakterisierte der Bischof sie wie folgt: Die Behorden zwingen die
Katholiken, sich beim akatholische Konstistorium einzufinden, sie
drangten auch hinterlistig die im katholischen Glauben erzogenen
Kinder konvertierter Eltern zum Besuch ihrer Schulen, um sie in ih-
rem Geist zu erziehen.3%

Nach den Bestimmungen des Westfdlischen Friedens, die in Preu-
Ben in Geltung waren, sollten die Kinder aus Mischehen folgender-
mafBen erzogen werden: die Sohne in der Religion des Vaters, die
Tochter in der Religion der Mutter, wenn beide Eltern nichts anderes
beschlief3en. Die Schwierigkeiten bestanden nun darin, daf3 die ka-
tholische Kirche bei Mischehen gewodhnlich die Bedingung stellte,
daB die Kinder katholisch erzogen wurden. Nach dem Tode des ka-
tholischen Partners zog die protestantische Seite manchmal diese
Zusage zuriick, die sie bei der EheschlieBung gegeben hatte. Der
preuflische Staat verteidigte den Willen der akatholischen Seite, und
trotz aller Einspriiche der Familie der katholischen Seite und trotz
juristischer Prozesse wurden die Kinder zu einer akatholischen Er-
ziehung gezwungen. So verhielt sich David Berkeley, der nach dem
Tode seiner katholischen Frau wiinschte, die Kinder sollten luthe-
risch erzogen werden. Die Bemiihungen der Familie, das Bekenntnis
der katholisch erzogenen Kinder zu erhalten, halfen hier nichts. Die
katholische Seite war im allgemeinen bestrebt, ihren Kindern den
Glauben zu erhalten. So wollte z. B. die Witwe Linckenhauer nach
dem Tode ihres lutherischen Mannes ihre Kinder katholisch erzie-
hen, obwohl sie protestantisch getauft waren. Sie schickte sie sogar
ins Ermland, wo sie nach entsprechender Vorbereitung die erste hl.
Kommunion empfingen. Nach ihrer Ruckkehr nach PreuSen nahm
der Magistrat die Kinder der Mutter weg und lie8} sie lutherisch erzie-
hen. Die Witwe strengte einen ProzeB um die Riickgabe ihrer Kinder
an, aber ohne Erfolg. Bei Scheidungen wurde die katholische Seite
gezwungen, sich beim akatholischen Konsistorium einzufinden und
dem Propst befohlen, derartige Termine und andere Umstande von
der Kanzel bekanntzugeben. Wegen solcher Probleme wandte sich
Propst Franz Anton Pietkiewicz an den Bischof. In seinem Brief vom
9. Juni 1734 teilte er mit, daBl zu der Zeit, in der er eine Mission in Pil-
lau durchfiihrte, der Konigsberger Burggrafden Jesuitenpater Rohdt
zu sich beordert und ihm einen koniglichen Erlafl vorgelesen habe,
worin er mit scharfen Worten gefragt wurde, warum er die Vorladung
zum lutherischen Konsistorium in einer Eheangelegenheit nicht be-
kannt gemacht habe. Als der Pater erklérte, daf er von dieser Sache
nichts wisse, sei ihm die Vorladung ausgehidndigt worden mit der
Aufforderung, sie von der Kanzel zu verlesen, und der Drohung,

34 DrrrricH, Katholizismus, S. 720 —732.
35 ADWO A 31, S. 85: Statusbericht von 1735.
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wenn er das unterlasse, konnte er schwer bestraft werden. Am
Schluf} des Briefes erklirte der Propst, er sei sich voll bewuflt, daf3 er
dieser Forderung nicht nachkommen konne, er wisse aber auch, daf
die Bestrafung ganz bestimmt erfolgen werde, und daher bitte er den
Bischof, er mége ihn vor solchen Unannehmlichkeiten schiitzen.?¢

In seiner Antwort bemiihte sich der Bischof, den Propst zu beruhi-
gen; er sei der Meinung, die Regierung werde nicht wieder mit den
alten Streitigkeiten anfangen. Der Bischof habe schliefllich der Ko-
nigsberger und der Berliner Regierung seinen Standpunkt beziiglich
seiner Jurisdiktion deutlich dargelegt. Daher rate er dem Propst, Be-
kanntmachungen lutherischer Behorden nicht von der Kanzel zu
verkiinden und auf diesem Standpunkt constanter, aber mit Ruhe
und ohne Erregung, vielmehr suaviter zu verharren.?” Wie sich spa-
ter herausstellte, wurde noch im selben Jahr ein indirekter Ausweg
gefunden; die Stadtbehorde sollte ihre Vorladungen an der Kirchen-
tir aushidngen.

Noch unangenehmer war die Frage der Soldatenehen. Vor dem
Jahre 1720 hatte die Zustimmung des Kommandanten zur Eheschlie-
Bung eines Soldaten geniigt. Im Jahre 1720 kam ein Dekret heraus,
das im Jahre 1721 wiederholt wurde, nach dem nur der Militdrgeist-
liche Soldaten trauen konnte, also konnte kein Katholik eine Ehe ein-
gehen, weil es beim preuBlischen Militar in dieser Gegend keine ka-
tholischen Geistlichen gab. Ebenso konnten nur Militédrgeistliche die
Kinder aus Soldatenehen taufen. Die katholischen Geistlichen konn-
ten demnach katholische Soldaten nicht mehr trauen und ihre Kin-
der nicht taufen. Hier ging es hauptsachlich um die in Tilsit stationier-
ten Garnisonen, wo es viele Katholiken gab und wo die Jesuiten ge-
rade flir sie eine Missionsstation errichtet hatten.

Zu Beginn der Regierung von Bischof Szembek waren in Tilsit nur
zwei Jesuiten tatig: Daniel Zierowski und Stanislaus Kanczewski.
Ein Jahr spater, d.h. 1724/25 waren es schon drei, 1726/27 funf, 1727/28
vier, und in den folgenden Jahren bis 1740 wirkten drei Missionare in
Tilsit.*® Superioren dieser Missionsstation waren Daniel Zierowski
(1723 —-1727), Theodor Reth (1727-1728), Johann Jurewicz
(1728 —1734), Franz Wojciechowicz (1734 —1735), Matthias Stefano-
wicz (1735 — 1738) und Anton Lehmann (1738 — 1739).3¢

Ein beredtes Zeugnis fir die Arbeit der Jesuiten in dieser Gegend
sind die standigen Versuche der preuflischen Regierung, die Missi-
onsstation der Jesuiten aufzulosen. Dreimal erhielten sie, wie oben
dargelegt, Ausweisungsedikte; die preullische Regierung war bereit,

36 ADWO A 30, S. 689: Der Propst an den Bischof.

37 ADWO A 30, S. 689 -691 v. 16. 6. 1734.

38 Im Jahre 1734 hielt sich fiir lingere Zeit der samogitische Weihbischof Alexander Ho-
rain in Tilsit auf, der aus seiner Diézese geflohen war. Von Bischof Szembek erhielt er
die Erlaubnis, in Tilsit und Umgebung Pontifikalfunktionen auszuiiben. ADWO A 30,
S.712-716v.29.6.1734und 4. 7. 1734.

39 ADWO Ermliandische Presbyterologie.
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mit jedem anderen Orden oder mit Di6zesangeistlichen zusammen-
zuarbeiten, die Jesuiten mochte sie nicht dulden, weil sie hier eine so
erfolgreiche Seelsorgsarbeit entwickelten. Beim Erlafl des ersten
Ausweisungsedikts zur Zeit von Bischof Szembek im Jahre 1724
brachte sie Vorwiirfe gegen sie vor, die vom Standpunkt der Katholi-
ken als hochstes Lob anzusehen sind. Kaum waren die Jesuiten hier-
her gekommen, da hatten sie sofort damit begonnen, an jedem Sonn-
und Feiertag zwei hl. Messen zu halten mit Predigten in deutscher
und polnischer Sprache. Dann hielten sie auch ,,Wochenmessen**
und fiihrten Tauf-, Ehe- und Sterberegister ein, so als ob in Tilsit
schon immer eine Pfarrei bestanden hétte und nicht nur eine Kapelle,
deren Errichtung die preuflischen Konige versehentlich gestattet
hatten. Diese Jesuiten fiithrten eine normale Seelsorge. Wie zu sehen
war, zeigte ihre eifrige Arbeit gute Resultate, denn die protestanti-
schen Pastoren von Tilsit flihlten sich in ihrem Besitzstand gefidhrdet
und hetzten die preuBlischen Behorden dauernd auf, ihnen Unan-
nehmlichkeiten zu machen. Die Jesuiten verteidigten ihre Seelsorgs-
tiatigkeit immer damit, daf3 die Gldubigen ihrer Gemeinde und die
katholischen Offiziere der Garnison ihre Dienste in Anspruch neh-
men wollten. Gegen die Angriffe der protestantischen Gemeinde, die
wahrscheinlich befiirchtete, die Konkurrenz der Jesuiten werde ih-
nen die Einkiinfte von den Glaubigen schmalern, erklédrten die Jesu-
iten im Jahre 1735 ausgesprochen vielsagend, sie leisteten die Seel-
sorge in der Stadt und unter den Soldaten vollkommen umsonst. Um
ihren Seelsorgsverpflichtungen nachzukommen, mufiten die Jesu-
iten oft hohe Reisekosten tragen, da sie ihre Missionsreisen mit
eigenen Verkehrsmitteln machten, ungeachtet der Strapazen und
ihrer Gesundheit. Die dauernde Hetze hat gewif3 zu dem von Fried-
rich II. 1744 und 1750 ausdriicklich ausgesprochenen Verbot fiir die
Jesuiten gefiihrt, ihre Seelsorgstétigkeit an der im Bau befindlichen
und letzten Endes unvollendet gebliebenen Kirche fortzusetzen.

3. DIE VISITATIONEN IN DER DIASPORA

Die letzte Visitation in den Zentren der katholischen Diaspora vor
Bischof Szembek hatte Bischof Andreas Chrysostomus Zaluski
(1696 — 1711) unter Assistenz des Domkantors Johann Georg Kunigk
und des Domherrn Dominikus v. Sienno Sienienski am 28. Februar
1701 durchgefiihrt. Gegen Ende August desselben Jahres hielt Bi-
schof Zatuski auch eine Visitation in Tilsit ab. In Konigsberg visitierte
er die Propsteikirche in der Vorstadt Sackheim. Er spendete die Fir-
mung und machte bei bekannten preulischen Personlichkeiten Be-
suche. Uberall wurde er sehr zuvorkommend aufgenommen, denn
seine Besuche wurden als Akt der Anerkennung der neuen kénigli-
chen Wiirde des bisherigen Kurfiirsten angesehen. Nach Tilsit kamer
vor allem deshalb, weil die Kapelle, die seit langem auf dem Grund
und Boden der Familie Glieen-Derengowski erbaut worden war,
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eingeweiht und in Verbindung mit der Stiftung des Domherrn Sie-
maszko die Bedingungen fiir die Ubernahme der Seelsorge durch die
Jesuiten festgelegt werden sollten. Der Bischof konsekrierte dann die
Kirche, die dem hl. Michael geweiht war, und firmte eine grofie An-
zahl von Gldubigen.¢

Bischof Theodor Potocki fiuhrte im Jahre 1716 eine Visitation fastin
der ganzen Diozese durch,!' schaffte es aber nicht, die katholische
Diaspora zu visitieren. Darum ist es moglich, daf3 Bischof Szembek
aus hoflicher Riicksicht gegeniiber der Konigsberger Regierung, mit
der er ein gutes Einvernehmen zu unterhalten wiinschte, im Rahmen
der allgemeinen Visitation der ganzen Didzese auch beschlof, vor-
rangig Konigsberg zu visitieren. Nach Heiligelinde kam er sowieso oft
genug, so dafl er dort keine besondere Visitation durchzufiihren
brauchte, zumal dort keine Pfarrei bestand, sondern nur eine Missi-
onsstation. Tilsit lie er beseite in der Absicht, bei Gelegenheit einer
lingeren Reise dort eine Visitation durchzufiihren. Die bischoéfliche
Visitation wurde fiir die Konigsberger Pfarrangehorigen und fiir die
ganze Umgebung ein unvergefliches Erlebnis, und das um so mehr,
als die preuflische Regierung dem neuen ermliandischen Bischof zu
dieser Zeit Beweise von geradezu ungewohnlicher Aufmerksamkeit
und Achtung entgegenbrachte.

Zuerst legte der Bischof dem Domkapitel in Frauenburg seinen
Plan vor. Das Kapitel gab ihm seine Zustimmung und wies darauf
hin, daB den Bischofin Konigsberger Angelegenheiten am besten der
bisherige Konigsberger Propst Franz Ignaz Herr informieren kénnte.
Dann benachrichtigte Szembek die Konigsberger Regierung, den
Kanzler, den Kammerprisidenten und den Marschall von seiner Ab-
sicht, Konigsberg zu besuchen. Diese gaben eine zustimmende Ant-
wort, jedoch mit einem geringfligigen Vorbehalt, da3 nimlich der Bi-
schofsich an die Vertrage halten und nichts unternehmen werde, was
die preullischen oder Konigsberger Rechte antasten wiirde. Dieser
Vorbehalt kam aus Berlin, denn es wurde die Moglichkeit nicht aus-
geschlossen, daf solch ein ,,Frommler* wie Szembek sein unmittel-
bares Reiseziel in Konigsberg zu weit ausdehnen konnte, das er nach
eigener Aussage im Heil der ihm anvertrauten Seelen sah. Zum
SchluB3 benachrichtigte der Bischof auch den Propst selbst von der
beabsichtigten Visitation.*2

Bischof Szembek begab sich mit einem ansehnlichen Gefolge nach
Konigsberg. Am 19. Juni 1727 hielt er noch die Pontifikalvesper an-
laBlich der Fronleichnamsoktav in Frauenburg. Danach fuhr er in
Gesellschaft von fiinf Frauenburger und drei Guttstidter Domherren
nach Braunsberg. Auf diesem Wege begleitete ihn ein sehr grofies
Gefolge von Diozesan- und Ordenspriestern und eine Auswahl von

40 Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 31 - 33.

41 Vgl. EICHHORN, Bischofswahlen, S. 78 — 80. DITTRICH, Katholizismus, S. 84.

42 Vgl. auch ADWO A 28, S. 519, 523 - 527, 529 — 530. ADWO AKW v. 6. 6. 1727 und 11. 6.
1727.



210 Die katholische Diaspora im Herzogtum Preuflen

Vertretern des ermliandischen Adels. Den ganzen folgenden Tag iiber
setzte er die Reise, jetzt nur in Gesellschaft von drei Domherren und
zwel Guttstadter Kanonikern, begleitet von seiner Leibwache auf
Pferden und Grenadieren zu Ful}, weiter fort. Am 21. Juni konnte die
Konigsberger Propsteigemeinde den Bischof herzlich und prunkvoll
empfangen. Franz Anton Pietkiewicz war erst seit kurzem als Propst
eingesetzt worden. Er machte sich mit dem Superior der Jesuitenmis-
sion Georg Brisich und einer Delegation von Pfarrangehorigen, an
der Spitze Adolf Saturgus und Johann Loupia, zum sogenannten
Freudenkrug auf, wo die erste BegriiBung stattfand und Reden gehal-
ten wurden. Beim Einzug in die Stadt selbst erwies konigliches Mili-
tir dem Bischof die Ehre. Szembek tratin das Missionshaus der Jesui-
tenpatres ein, wo ihn Pater Johann Fischer begriiite, ein Professor
der dortigen Schule, die spater vom Bischof selbst pusilla academia
catholica genannt wurde. Natiirlich gab es lateinische und polnische
Ansprachen, die von den Schiilern und dem Professor zu Ehren des
hochwiirdigsten Gastes und giitigen Wohltédters gehalten wurden.
Dann erfolgte die feierliche BegriiBung in der Propsteikirche. Beiden
liturgischen Handlungen wurden die vorgeschriebenen Gebete ge-
sprochen. Zu dieser BegriiSung versammelte sich viel gldubiges
Volk, und sogar Protestanten kamen aus Neugierde herbei. An der
letzten Begriiflung in der Propstei nahmen als Vertreter der Konigs-
berger Regierung der Kanzler v. Ostau und General Prinz Carl v.
Holstein teil. An den folgenden vier Tagen, fiihrte der Bischof die Vi-
sitation durch und spendete die Firmung. Am 22, Juni 1727 feierte der
Frauenburger Domdekan Theodor v. Schenck in der Propsteikirche
das Hochamt, und der Bischof hielt die Predigt, bei der die Mitglieder
der Konigsberger Regierung, die Herzogin v. Holstein mit ihren
Tochtern, die Gattin des Kanzlers v. Ostau und sehr viele Protestan-
ten anwesend waren. Am Nachmittag stattete der Bischof nach der
Firmung den bedeutenderen Konigsberger Personlichkeiten einen
Besuch ab. Am 24. Juni hielt er selbst das feierliche Pontifikalamt, bei
dem diesmal der Dekan Theodor v. Schenck predigte. Wegen einer
groflen Anzahl von Polen, die zum Jahrmarkt nach Konigsberg ge-
kommen waren, hielt der Bischof am Nachmittag vor der Firmung
eine Belehrung in polnischer Sprache. Aufler den offiziellen Anspra-
chen hielt er auch eine Homilie in deutscher Sprache iiber das
Thema: ,,Selig sind, die unbefleckt einhergehen, die im Gesetze des
Herrn wandeln‘‘. An allen Tagen der Visitation fanden festliche Mit-
tagessen statt, und zwar am 23. Juni beim Prinzen v. Holstein; am 24.
gab der Fiirstbischof ein Diner, zu dem er die Regierung eingeladen
hatte; am 25. beim Marschall Graf v. Dohna und am 26. beim Kanzler
v. Ostau. Am letzten Tag, dem 26. Juni, beendete der Bischof die Visi-
tation und die Firmung und verfaflte das Visitationsdekret.*3

43 ADWO B 20, S. 215 - 216: Reformdekret. ADWO A 28, S. 522 - 561: Verlauf der Visita-
tion.
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Am 27.Juni 1727 machte sich der Bischofaufdie Riickreise, die iber
PreuBlisch Eylau verlief. Am 28. war er bereits wieder in seiner Resi-
denz Heilsberg. Mit der Visitation in Konigsberg war er sehr zufrie-
den, ebenso mit dem Empfang durch die preuBlische Regierung, der
er brieflich seinen herzlichen Dank aussprach; die Regierung ant-
wortete hoflich, indem sie Lob und Hochachtung fur den Bischof zum
Ausdruck brachte. Es wurde unterstrichen, daf3 der Bischof auf die
Protestanten einen sehr vorteilhaften Eindruck gemacht habe als ein
bescheidener, zugidnglicher und wohlwollender Mensch. Die Katho-
liken waren von seiner Frommigkeit erbaut, die in einer lebendigen
Teilnahme an den Nachmittagsgottesdiensten zum Ausdruck kam,
wenn auch beim Bischof wegen der vielen Aufgaben und feierlichen
Empfiange gelegentlich deutliche Spuren von Miidigkeit sichtbar
wurden. Bei der Abreise hatte der Bischof den Konigsberger Pfarr-
angehorigen das Versprechen gegeben, bei nachster Gelegenheit den
groflen Altar in der Propsteikirche zu konsekrieren.

Uber die verschobene Visitation des Bischofs in Tilsit sind nur sehr
spérliche Nachrichten erhalten. In seinem Statusbericht vom Jahre
1727 war sie feierlich angekiindigt. Er erwahnte damals, dafl er seine
Hirtenpflicht bei Gelegenheit einer Reise, die er in politischen Ange-
legenheiten nach Kurland zu unternehmen habe, erfiillen werde.*
In der Chronik des Hauses Tilsit findet sich eine kurze Erwdahnung
der Visitation und der Firmung sowie der Ansprachen, die er in
Deutsch, Polnisch und Litauisch an die versammelten Glaubigen ge-
halten hat. Wahrend dieser Visitation hat der Bischof sogar selbst
Beichte gehort und andere Sakramente gespendet.*5

Diese Taten des Bischofs, seine Sorge um die Katholiken in der Dia-
spora, dazu seine personlichen Bemithungen um die Stiftung von Vi-
kariatsbenefizien in den Grenzpfarreien, um den im benachbarten
Preuflien lebenden Katholiken eine bessere Seelsorge angedeihen zu
lassen, zeugen davon, daf} er bei der Verwaltung dieser Gebiete viel
Eifer gezeigt hat. Er kimpfte nicht nur um den Titel eines Episcopus
Sambiensis, sondern war vor allen Dingen bestrebt, sich seiner in der
Praxis wiirdig zu erweisen.

44 ADWO A 28, S. 623: Statusbericht von 1727. Vgl. auch EICHHORN, Bischofswahlen, S.
148.
45 ADWO H 130 - 132 Diarium Missionis Tylsecensis.
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SCHLUSS

Im 18. Jahrhundert lie} die Seelsorge in Polen viel zu wiinschen
iibrig und stand auf sehr niedrigem Niveau, was u.a. in der ungenii-
genden Ausbildung der Geistlichen und ihrer nicht besonders hohen
Moral seine Ursache hatte. Dazu kamen die Nachlissigkeit der Bi-
schofe in kirchlichen Angelegenheiten und ihre Verweltlichung, der
Verfall der Kloster, ein allgemein niedriger Stand der Kultur, wo-
durch insgesamt die Religiositat verflachte und zugleich zu einer
iibermiBigen Devotion verfiel und zwischen den Uberzeugungen
und dem Leben der Menschen ein deutlicher Milklang entstand.’
Obwohl dasim Grunde in bezug auf die Mehrzahl der polnischen Di6-
zesen im 18. Jahrhundert zutrifft, gab es von dieser traurigen Wahr-
heit gewify auch Ausnahmen.

Zu diesen Ausnahmen gehorte das Ermland, wo die Seelsorge auf
gutem Niveau stand und sich unter Bischof Szembek durch einen ru-
higen Reformgeist, einen durchdachten Realismus und einen sicht-
baren Eifer auszeichnete.

Dies hatte viele Ursachen. Au3er den spezifisch kirchenpolitischen
Bedingungen, die das Ermland von den iibrigen polnischen Di6zesen
unterschieden und es gleichsam abseits hielten, spielte die Tatsache
eine wichtige Rolle, dafl das Territorium der Di6zese verhiltnismi-
flig klein war und iiber die Seelsorge zwei Behorden gleichzeitig
wachten: der Bischof und das Kapitel, eine jede auf ihrem eigenen
Gebiet.

Der Bischof, ein gebildeter Mann, weltgewandt und am polnischen
Hof zu Hause, verschwigert mit den Méachtigen der Zeit der ,,Sach-
senkonige*‘, war jedoch der Typ eines kirchlichen Menschen, mehr
noch, der Typ eines eifrigen Bischofs, gar eines ,,Frommlers*, wie ihn
die Konigsberger Regierung und der Berliner Hof ironisch nannten.
Er bewies dabei in dieser seiner Haltung in allen drei Di6zesen, die er
in seinem Leben regierte, Konsequenz. Es war ein sehr grofler Vor-
teil, daB er es verstand, die Pflichten des Senators des polnischen Rei-
ches und des Leiters der Kurlidndischen Mission mit den Pflichten des
Bischofs zu verbinden. Uber das Fehlen von guten Mitarbeitern
konnte er im Ermland nicht klagen. Auflerhalb der Kurie, fir die er
sich gute Leute auswahlte, lebte das Domkapitel mitihm in Eintracht
und arbeitete solide. Ihm stand ein Klerus, der fiir damalige Verhalt-
nisse gut ausgebildet und moralisch nicht heruntergekommen war,
in ausreichender Zahl zur Verfiigung, und zwar sowohl Welt- als auch
Ordenspriester. Umgekehrt nutzten sogar viele Geistliche nach Be-
endigung des ermldndischen Seminars die gewdhnlich gern erteilte

1 KorraTAJ. J. BARTOSZEWICZ: Szkice z czaséw saskich, Krakéw 1880, S. 147 — 217. Krro-
wicz, Opis obyczajéw i zwyczajéw za panowania Augusta II1, Kapitel: Szkoly und O sta-
nie duchownym. WL. SMOLENSKI: Anfangskapitel. J. UMINSKI: Historia KoSciola. Bd. 2.
Opole 1960, S. 298 — 303.
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Erlaubnis des Bischofs, um auf3erhalb der Diozese Arbeit zu suchen.
Das war iibrigens nichts Verwunderliches, da fir die wissenschaftli-
che Ausbildungund die Erziehungder Geistlichen zwei Kollegien, das
Priesterseminar, das Internat fiir arme Studenten und die papstliche
Burse, alle vorbildlich von Jesuiten geleitet, zur Verfiigung standen.

Das Leben der Geistlichen war in organisatorischer Hinsicht und
was die Ausstattung betrifft durch eine ganze Reihe von Reformde-
kreten geregelt. Die wichtigsten waren die folgenden: zwei Novellen
zu den Statuten des Domkapitels, wovon die eine die Grundsitze der
Verteilung der Naturaleinkiinfte unter den Kanonikern (1725), die
zweite die geheime Wahl bei den Kapitelsversammlungen (1732) be-
traf; die Bestidtigung der neuen Form der kanonischen Einkommen
aus dem sogenannten annus gratiae (1724); die Bestatigung der redi-
gierten Statuten fur das Guttstadter Kollegiatskapitel, in denen die
Angelegenheiten des Kultes und der Gottesdienste im Kollegiatstift
in breiterem AusmaB beriicksichtigt wurden (1734); die Ordnung der
Pfarrechte (1729) und die Verordnung des DomKkapitels iiber Begrab-
nisse (1730), die den Mif3brauch bei der Erhebung der Gebiihren von
den iura stolae und beim Ausstellen von Urkunden beseitigten; die
Verordnung iiber die Erhebung des Zehnten (1726), die ein einheitli-
ches System einfithrte und einheitliche Arten der Dezemzahlungen
festlegte; der Erlaf iiber den Zehnten von 1737, der Miflbrauche und
Wucher beim Ersatz des Zehnten in Getreide durch den Zehnten in
Geld ausschlieflen sollte; die Wiedereinfiilhrung der Visitation der
Pfarreien durch den Erzpriester und der wenigstens einmal im Jahr
abzuhaltenden Versammlungen der Pfarrer mit der Durcharbeitung
und schriftlich festzulegenden Losung der casus conscientiae; die Re-
aktivierung der wochentlichen Versammlungen der Domvikare un-
ter dem Vorsitz des fur sie zustdndigen Kanonikers; die Beendigung
des Baues der Anstalt fiir Geistliche in Crossen und die Bemiithungen
um Bestidtigung dieser neuen Institution in Rom.

Ausdruck des erwidhnten Realismus der ermliandischen Behérden
war die sichtbare Sorge fiir die materiellen Angelegenheiten der Un-
tertanen und das Bemiihen um Gerechtigkeit ihnen gegeniiber bei
der Verteilung der Lasten und Abgaben, wodurch von vornherein
eventuelle Mif3verstandnisse und Konflikte auf dem Territorium der
Diodzese ausgeglichen und ein gutes Klima flir die seelsorgliche Tétig-
keit geschaffen wurde. So wurde zweimal der Kodex des Kulmischen
Rechts herausgegeben (1724, 1733), das die Beziehungen und Abhin-
gigkeiten regelte; weiter sind zu nennen Bemiihungen der kirchli-
chen Behorden um die Regelung der Zinsabgaben durch ein neues,
aktualisiertes Grundverzeichnis als Grundlage zur Festsetzung eines
gerechten Zinses (1726); der bestdndige und unermiidliche Kampfum
die Freilassung der ermliandischen Untertanen, die gewaltsam und
durch List durch im Ermland straflos umherziehende preufische
Soldatenwerber entfiihrt wurden (1724 — 1726, 1730 — 1738); die Hilfe
bei der Bewirtschaftung des wihrend der Kriegshandlungen
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1734 — 1735 verwiisteten Landes durch Verteilung von eingefiihrtem
Getreide zur Erndhrung und zur Bestellung des Ackers, und zwar als
Beihilfe gegen Bezahlung, fiir die Armsten dagegen vollkommen gra-
tis; der Ausgleich der von den Biirgern wihrend der Kriegsunruhen
ungleichmaBig getragenen Leistungen und Lasten durch Steuerer-
maéafligung oder zeitweilig vollkommene Befreiung von der Steuer-
zahlung (1734 — 1737); die prophylaktischen Mafinahmen angesichts
der beunruhigenden Nachrichten iiber die sich ausbreitende Pest
(1738); die Bemiihungen um Vermehrung der Institutionen frommer
Banken (montes pietatis) fiir verarmte Untertanen, die zinslose Dar-
lehen bendtigten (sie sollten in allen Kammeramtsstidten des bi-
schoflichen Territoriums entstehen). Deutlich ist auch die Sorge fur
den materiellen Bedarfder Pfarrkirchen und besonders flir den Dom.
Das von Bischof Potocki begonnene materielle Aufbauwerk der Di-
o6zese wurde riihmlich weitergefiihrt. Es wurden auch acht neue Kir-
chen gebaut (Glottau 1726, Ramsau 1727, Stegmannsdorf 1728, Wusen
1729, Heilig Kreuz bei Braunsberg 1731, Bischofsburg 1735, Tied-
mannsdorf 1739, Grof Lemkendorfim Bau), vier waren zum vollstian-
digen Umbau bestimmt (Heiligenthal, Alt Wartenburg, Mehlsack von
1716 ab, Ramsau); der Bau und die Einrichtung der Kirchen in Heili-
gelinde und Crossen wurden zu Ende gefiihrt; an Stelle der Holz- und
Fachwerkbauten der St. Antoniuskirche und des Klosters der Bern-
hardiner in Cadinen wurden massive Ziegelbauten errichtet; ferner
wurden fiinf Kapellen um- oder ausgebaut (die Loretokapelle vor der
Klosterkirche in Cadinen 1728, St. Nikolai bei Guttstadt 1740, St.
Christophorus im Schlof8 von Wormditt 1737, St. Rochus aufder Frei-
heit in RoB3el und die Kapelle in Siiflenberg bei Reichenberg).

Auch der Dom blieb in baulicher Hinsicht nicht zuriick. Er erhielt
die stilistisch nicht sehr gelungene Szembeksche Kapelle (1734 bis
1735), vier neue Beichtstiihle zum allgemeinen Jubildumsjahr 1726,
acht Banke fir das Volk (1734) und neue Kanonikergestiihle, die
schon im Jahre 1738 als Segmente angeliefert und nach und nach ein-
gebaut wurden. Aullerdem kamen die laufenden Reparaturen der
gotischen Décher hinzu, der Gewdlbe, der alten grof3en Uhr, das Wei-
Ben aller Wiande und Decken. Es wurden auch fast alle Domherren-
kurien renoviert, einige fast vollig umgebaut (St. Andreas 1724, ,,Tu-
sculana“ 1738). Vollstindig ausgebaut wurde der Kapitelsaal im Eck-
turm des Domes an der Sakristei (1728) und ein neuer Raum zur Nut-
zung als Archiv iibergeben (1731 —1732). Der Bischof lief} auch zwei
Burgen restaurieren, in Wormditt und in Heilsberg (1727), und am
Frauenburger Dom stellte er das v6llig verfallene Bischofshaus wie-
der her und vergrofierte es bis zu den Ausmalflen eines kleinen Palais
(1727), er trug sich auch mit dem Plan, in Warschau eine Residenz fiir
die ermliandischen Bischofe, die sich dort in staatlichen Angelegen-
heiten aufhalten mufiten, zu kaufen.

Was den Seelsorgseifer im Ermland betrifft, so war er nicht typisch
fiir die Kirche Polens im 18. Jahrhundert, um so mehr ehrte er die
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Seelsorger dieser Didzese. Zeugnisse dieses Eifers sind die zweimal
im Laufe der sechszehnjahrigen Regierung Szembeks abgehaltenen
Generalvisitationen, wobei die erste (1725) nur in Dekanatsstéddten,
die zweite (1733 — 1739) volistindig vom Bischof personlich durchge-
fiihrt wurde; ferner zwei geplante Di6zesansynoden (1726, 1740), von
denen die erste auch tatsachlich abgehalten wurde, ihre gedruckten
Gesetze befanden sich in der Hand eines jeden Pfarrers und Seel-
sorgspriesters im Ermland; schlieBlich die grofle Sorgsamkeit fir die
Konvertiten, die jedes Jahr in ziemlich stattlicher Zahl, hauptsich-
lich aus dem Protestantismus, zur katholischen Kirche iibertraten.
Man bemiihte sich, ihnen in einem Haus flir Konvertiten, das Bischof
Potocki gegriindet hatte, sowie durch reichliche und schnelle Beihil-
fen von seiten des Kapitels und des Bischofs eine sichere Existenz zu
bieten; die grof3e Sorge um die Hebung des Niveaus des moralischen
Lebens driickte sich in dem Willen aus, die Glaubigen davor abzu-
schrecken, Argernis erregende Taten zu begehen. Es wurden
schwere offentliche Kirchenbuf3en verhiangt und fiir die Unverbes-
serlichen im Allensteiner Schlof ein Gefangnis eingerichtet, das als
Besserungsanstalt bezeichnet wurde (1725); rastlos gingen die Bemii-
hungen weiter, die Praxis des Katechismusunterrichts fiir die Glau-
bigen wiahrend des ganzen Jahres hindurch zu festigen, wozu der ei-
gens herausgegebene Katechismus (1735) und die entsprechende
Auslegung der Thematik zu den einzelnen Zeiten des Kirchenjahres
dienen sollte. Auch im Ermland waren die Ordensleute die besten
Prediger: die Bernhardiner als AblaBprediger, die Jesuiten als Missi-
onsprediger, besonders in der entlegenen Diaspora; aber auch die
Weltpriester standen nicht zuriick, iibrigens mit ihrem Bischofan der
Spitze, der jede sich bietende Gelegenheit benutzte, um die Men-
schen auf Deutsch, Polnisch und sogar Litauisch anzusprechen. Gro-
Beren kirchlichen Feierlichkeiten in den Pfarreien, besonders im Ka-
pitelsterritorium, verliehen die Domherren manchmal ihren Glanz
durch ihre Anwesenheit und ihre Predigt; AblaBpredigten dagegen
hielten die Vikare, sogar bei den Festen der Jesuiten, wie deren Haus-
chroniken bezeugen. Es wurden auch die kirchlichen Gottesdienste
und die Praxis der Sakramenten- und Sakramentalienspendung neu
geordnet durch die Einfiihrung eines einzigen verbindlichen Rituale,
das neu herausgegeben wurde (1730 im Kleinformat, 1733 im Grof3for-
mat und in zwei Teilen); sichtbar sind auch die Bemiihungen, die Ge-
hilter fuir die Lehrer der Pfarrschulen zu erhohen, konkreter Aus-
druck dafiir waren die Verordnungen, die in die bereits erwahnte
Vorschrift iiber die Pfarrechte aufgenommen wurden; auf dem Ge-
biet des héheren Schulwesens ist eine gewisse Rivaliidt zwischen Ro-
flel und Braunsberg festzustellen. In Braunsberg wurden im Jahre
1726 ein Internat fiir Adelss6hne gegriindet, ein Lehrstuhl fir Philo-
sophie errichtet (1722, 1732 — 1733), die alten Gebdude des Kollegiums
auf Kosten des Bischofs von Grund auf umgebaut (1732- 1735,
1738 — 1739) und die alten Bemithungen um die Erhebung des Brauns-
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berger Kollegiums zu einer ermléandischen Universitat wieder aufge-
nommen (1738).

Von dem Eifer der ermlidndischen Landesherren zeugen auch drei
lange Auseinandersetzungen, die um die Erhaltung der ermlandi-
schen Privilegien gefiihrt wurden: mit dem polnischen Hof um die
freie Wahl des Bischofs durch das Kapitel (1723 — 1724), mit der romi-
schen Kurie um die Aufhebung der papstlichen Anordnung, das Erm-
land einer Metropolitangewalt zu unterstellen (1726 — 1728) und mit
der preuflischen Regierung um das Recht der Bischofe, den alten Ti-
tel episcopus Sambiensis zu fithren (1725 —1738). Wohl der grofite
wirkliche Erfolg, der in diesen Auseinandersetzungen errungen
wurde, war nicht so sehr die Beibehaltung des nicht viel bedeutenden
Titels, als vielmehr der Erhalt der kirchlichen Jurisdiktion in den Ge-
bieten der katholischen Diaspora, die die preuBlische Regierung ge-
rade infrage gestellt hatte.

Zu den Erscheinungen, wie sie fiir die Religiositat in Polen im 18.
Jahrhundert sehr typisch, aber fiir die ermlindische Seelsorge ge-
rade weniger rithmlich waren, gehéren: die ilberméafige Ausbreitung
einer dufleren Frommigkeit, wie sie sich in der Einflihrung prunkvoll
begangener Jubilden zeigt. Dazu gehoren das grof3e (1725/26) und ein
kleineres (1730/31) und die Vermehrung des Kultes von neuen Heili-
gen, der Patrone Ermlands, des hl. Florian (1726), und Samlands, des
hl. Adalbert (1726), sowie anderer Heiliger wie des hl. Johannes Nepo-
muk (1729), der heiligen Stanislaus Kostka und Aloysius von Gon-
zaga (1728), Francois Régis (1738), Andreas Conti (1724), Franziskus
Solano, Jakob von Marchia, des seligen Hyazinths Mariscott (1727)
und des hl. Martyrers Innozentius (1736), dazu kamen die Bemiihun-
gen um die Kanonisation des seligen Johannes Kant, des seligen Jo-
hannes Dukla und des seligen Andreas Bobola (1738). Die Einfithrung
neuer Heiliger wurde auflerst feierlich begangen: mit Prozessionen,
Bildern, Trommelwirbel und Salutschiissen, mit Musikkapellen, die
mit verschiedenen Symphonien auftraten, mit Gesidngen und nicht
enden wollenden Gottesdiensten, mit panegyrischen Predigten und
Gebeten. Vollkommen anders stellte sich die Teilnahme an der hl.
Messe an einem gewohnlichen Sonntag dar. Die Ursachen fiir hdufige
Abwesenheit der Gldubigen wurden sogar bei der Synode erwéhnt,
darunter solche, wie z. B. die Fahrten zu den Jahrmarkten, das
Flachsbleichen, die Feldarbeit, Vergniigungen und Tanz, die zur
Plage wurden, der Besuch der gewohnlich der Kirche benachbarten
oder dem Adel gehérenden Schenke. Das war eine traurige From-
migkeit, wenn sie mit den polizeilichen Mitteln der Kontrolle er-
zwungen wurde, die in der Stadt durch dltere Zunftmitglieder und ei-
gens dazu benannte Vertrauensméanner und auf dem Lande durch die
Schultheiflen erfolgte, wobei mit Geldstrafen belegt wurde, wer an
der Sonn- oder Feiertagsmesse nicht teilgenommen hatte (eine ent-
sprechende Verordnung, der sogenannte Kirchgang, wurde von Kro-
mer eingefiihrt und in den Synodalgesetzen von 1726 erneuert).
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Zu dieser duBeren Frommigkeit ist noch die Ubertreibung des Reli-
quienkultes zu zdahlen. Sie werden eifrig gesammelt aufbewahrt, man
trug sie bei sich, stellte sie um die Altdre herum auf, baute ganz neue
Altare fur ihre Aufbewahrung; Reliquien wurden andern als ein sehr
wertvolles Andenken zum Geschenk gemacht, zum 6ffentlichen Kult
ausgesetzt, an einem eigens eingefiihrten Di6zesanfest, dem Fest der
heiligen Reliquien, verehrt. All dies grenzte manchmal an Aberglau-
ben und atmete eine primitive Naivitit (z. B. stellte der Bischof eine
Beglaubigung der Echtheit der Haare der seligsten Jungfrau Maria
aus; wegen der groflen Nachfrage waren sie in Rom schon lange nicht
mehr zu haben). Ein sehr charakteristisches Denkmal dieser Art von
Frommigkeit ist bis heute die am Frauenburger Dom stehende Ka-
pelle ,,zu Ehren des Heiligsten Erlosers Jesu, der vom Kreuz herab
herrscht und zu Ehren des Andenkens der verehrungswiirdigen Reli-
quienseiner Heiligen‘“. Diese duflere Frommelei vermehrten und ver-
tieften noch die zahlreichen Wallfahrten an die Gnadenorte, von de-
nen es in dem kleinen Ermland gleich zehn gab, mit dem beriihmte-
sten, Heiligelinde, an der Spitze. Jede Pfarrei hatte ihre Termine fur
die Wallfahrten an diese Orte, abgesehen von den Festen in der eige-
nen Pfarrei oder in den benachbarten Pfarreien. Schlielich ver-
mehrte sich auch die Zahl der Bruderschaften um weitere zwanzig.
Sie hatten ihre eigenen Feste und Gottesdienste. Aufierdem wurden
auch besondere Gottesdienste gehalten, die in den frommen Ver-
schreibungen vorgeschrieben waren und die sich in dieser Zeit um
weitere fiinfzig vermehrten, schlieBlich noch Gottesdienste aus be-
sonderen Anlidssen in der Didzese, an denen es damals wegen der
ziemlich unruhigen Zeit nicht fehlte. Dies alles zusammengenommen
ergibt tatsidchlich das eigenartige Bild einer von schockierenden Kon-
trastennicht freien, theatralischenund zeremoniellen Frommigkeit.

Ebenfalls typisch fiir dieses Jahrhundert waren die Werke der
Barmbherzigkeit, die jedoch im Ermland in sehr ansehnlichen, von
ehrlicher Freigebigkeit gekennzeichneten Formen durchgefiihrt
wurden; hier sind zu nennen die Gratialisten des Bischofs, sein Almo-
senkastlein, der Fond des Kapitels fiir Kranke und Arme, die from-
men Banken, zahlreiche Soforthilfen und die Hilfe bei Naturkatastro-
phen.

Wie aus den Statusberichten der Diozese, aus den erhaltenen Pro-
tokollen der General- und Dekanatsvisitationen und anderen Quel-
len zu ersehen ist, wurde die Pfarrseelsorge mit nur geringen Abwei-
chungen in einigen Pfarreien nach den in den Synodalkonstitutionen
angegebenen Normen durchgefiihrt. Die Geistlichen hielten die Resi-
denzpflicht an den Kirchen genau ein, erteilten Katechismusunter-
richt, hielten an Sonn- und Feiertagen die hl. Messe, predigten nicht
nur an Sonn- und Feiertagen, sondern auch in den Stiftungsgottes-
diensten und wihrend der Fastenzeit in den Passionsandachten,
spendeten den Glaubigen die heiligen Sakramente und fiihrten im
allgemeinen ein einwandfreies Leben.
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Ein besonderes Kapitel in dieser Seelsorge, das ebenfalls positiv zu
bewerten ist, stellt die lebendige und selbstlose Sorge der ermlindi-
schen Landesherrschaften um das Schicksal der Katholiken dar, die
auf dem Gebiet des preullischen Staates zerstreut oder in groflerer
Zahl in den Hauptzentren, Konigsberg, Tilsit und Heiligelinde, leb-
ten. Die Generalvisitation wurde in diesen Zentren, vor allem in Ko6-
nigsberg, mit besonderem Prunk durchgefiihrt, um die Herzen der
dortigen Katholiken zu stiarken. Auch alle Angelegenheiten, die we-
gen der feindlichen Einstellung der preuflischen Behérden Verdrufl
bereiteten, (die Beschwerlichkeiten und Schikanen gegen Heilige-
linde, die Einbehaltung des Gehalts, das dem Konigsberger Propst
aus alten Vertrdgen zukam, die Anordnung, in den katholischen Kir-
chen fiir den preuflischen Monarchen zu beten), fanden bei den Lan-
desherren des Ermlands Verstiandnis. Dieses Interesse am Schicksal
der Katholiken in der Diaspora bestitigte die Tatsache, da8 in den
Grenzpfarreien neue Vikariate gestiftet wurden zur Versorgung der
Glaubigen, die dorthin kamen oder einen Priester zu religiosem
Dienst zu sich riefen.

Die hier angefiihrten Griinde wie auch die Gesamtheit der Darle-
gungen in der vorliegenden Untersuchung erlauben es, ein positives
Urteil iiber die ermlandische Seelsorge unter der Regierung von Bi-
schof Szembek in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts abzugeben.
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ZAKONCZENIE

Przy prébie dokonania ogdlnej oceny duszpasterstwa warmin-
skiego w omamianym okresie nie nalezy, sadze, zbyt mocno sugero-
wa¢ sie urobionym powszechnie zdaniem, ze duszpastertwo osiem-
nastowieczne w Polsce pozostawialo bardzo wiele do zyczenia i stalo
na niskim poziomie, spowodowanym miedzy innymi niedoksztalce-
niem duchowienstwa i niezbyt wysokim poziomem jego moralnoS$ci,
opieszalo$cia w sprawach koécielnych i ze§wieczeniem biskupéw,
upadkiem zakonéw, ogélnym niskim stanem oéwiaty, ktére w sumie
splycily religijno$¢, a zarazem przyczynily sie do jej nadmiernego
udewocyjnienia i wytworzenia widocznego rozdzwieku miedzy prze-
konaniami a zZyciem. Chociaz jest to w zasadzie prawda w odniesieniu
do wigkszosci diecezji polskich w XVIII. w. w Polsce, to jednak od tej
smutnej prawdy byly réwniez chyba i wyjatki.

Do takich wyjatkéw, Smiem to twierdzié¢, nalezala Warmia, w
ktoérej duszpasterstwo stalo na dobrym poziomie, a za rzadéw bpa
Szembeka wyrdznialo sie ono spokojnym duchem reformy, przemys$-
lanym realizmem oraz widoczna gorliwoscia.

Na tego rodzaju stan rzeczy zlozylo sie wiele przyczyn. Poza specy-
ficznymi warunkami polityczno-koScielnymi, ktére odseparowaly
Warmie od reszty diecezji polskich i trzymaty ja jakby na uboczu,
wazna role odgrywal fakt, ze teren diecezji byl, stosunkowo rzecz bio-
rac, bardzo maty, a na nim nad duszpasterstwem czuwaly réwnolegle
dwie wladze: biskup i kapitula, kazde na swoim terenie.

Biskup, czlowiek wyksztalcony, obyty w §wiecie i na dworze pols-
kim, skoligacony z najmozniejszymi doby saskiej, byl jednak typem
czlowieka koScielnego, wiecej nawet, typem gorliwego biskupa, ,,po-
boznisia‘, jak go z przekasem nazywata regencja krélewiecka i dwor
berlinski. Byl przy tym w tej swojej postawie konsekwentny na
wszystkich bez wyjatku trzech diecezjach, ktérymi w swoim zyciu
rzadzit. To jest jego duza zaleta, ze potrafil polaczy¢ obowiazki sena-
tora Rzeczpospolitej i przewodniczacego misji Kurlandzkiej z obo-
wiazkami biskupa. Na brak dobrych wspélpracownikéw nie mégt na
Warmii narzekaé. Poza kuria, w ktérej dobral sobie ludzi, kapitula ka-
tedralna zyla z nim w zgodzie i wspélpracowala rzetelnie. Kleru die-
cezjalnego, dobrze, jak na 6wczesne stosunki wyksztalconegoimoral-
nie nie zaniedbanego, mial pod dostatkiemito zaré6wno diecezjalnego,
jak i zakonnego. Owszem, wielu nawet ksiezy po skonczeniu semina-
rium warminskiego korzystalo z chetnego zwykle pozwolenia bis-
kupa, by szuka¢ sobie pracy poza jej granicami. Nic zreszta nie moze
by¢ w tym dziwnego, gdyz nauce i wychowaniu duchownych stuzyly
dwa kolegia, seminarium duchowne, bursa dla biednych chlopcéw i
alumnat papieski, wszystkie prowadzone wzorowo przez jezuitéw.

Organizacyjno-uposazeniowa strona zycia duchowienstwa zostala
uregulowana przez caly szereg zarzadzen reformatorskich. Oto
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wsrod nich najwazniejsze: dwie nowele do statutéw kapituly kate-
dralnej, w tym jedna o zasadach podzialu dochodéw w naturaliach
pomiedzy kanonikami (1725), druga o tajnym glosowaniu na zebra-
niach kapitulnych (1732); potwierdzenie nowej formy dochodéw ka-
nonickich z tzw. annus gratiae (1724); potwierdzenie przeredagowa-
nych statutéw dla kapituly kolegiackiej, w ktérych uwzgledniono
szerzej sprawy Kkultu i nabozenstw w kolegiacie (1734); regulamin
uprawnien parafialnych (1729) i kapitulne zarzadzenie o pogrzebach
(1730), likwidujace naduzycia przy pobieraniu oplat od iura stolae z
pogrzebdéw, chrztéw, §Slubow i wypisywanych metryk; zarzadzenie w
sprawach pobierania dziesieciny (1726) zaprowadzajace jednakowy
system i ustalajace jednakowe rodzaje dziesieciny; reskrypt w spra-
wach dziesieciny (1737) dla zlikwidowania naduzyé¢ i zdzierstwa przy
stosowaniu zamiany dziesieciny w zbozu na dziesiecine w pieniadzu;
przywrécenie zaniedbanej dotad praktyki wizytowania przez dzie-
kandéw podleglych im parafii i odbywania przynajmniej raz w roku
zebrania proboszczéw z przepracowaniem i rozwiazaniem na piémie
wyznaczonych casus conscientiae; uaktywnienie cotygodniowych
zebran wikariuszéw katedralnych pod przewodnictwem kanonika
opiekuna; ukonczenie budowy zakladu dla kaplanéw w Kroénie i sta-
rania o zatwierdzenie tej nowej instytucji diecezjalnej w Rzymie.
Wyrazem wspomnianego realizmu wladz warminskich, byla wi-
doczna troska o sprawy materialne poddanych i stosowanie wobec
nich sprawiedliwoéci widocznej w réwnym rozdziale ciezaréw feu-
dalnych, co niwelowalo z géry ewentualne nieporozumienia i zatargi
na terenie diecezji i stwarzato dobry klimat dla dzialalnosci duszpa-
sterskiej. Dwukrotnie wiec wydano kodeks prawa chelminskiego
(1724, 1733), ktére regulowatlo stosunkii zalezno$ci feudalne; dalej ida:
starania wladz o urealnienie gospodarki czynszowej przez sporzadze-
nie nowego, uaktualnionego spisu ziemi, jako podstawy do wyzna-
czenia sprawiedliwego czynszu dzierzawnego (1726); ustawiczna i
niezmordowana walka o zwrot poddanych warminskich porywanych
przemoca i podstepem do wojska przez bezkarnie grasujace po War-
mii oddzialy werbunkowe pruskie (1724 — 1726; 1730 — 1738); pomoc w
zagospodarowaniu zdewastowanej ziemi w czasie dzialah wojennych
1734 — 1735 w postaci rozdawnictwa zboza na wyzywienie i obsianie
roli, sprowadzanego spoza Warmii, a rozdawanego w formie zapo-
mogi odpladnej, dla najbiedniejszych za§ zupelnie gratisowo;
zréwnanie $wiadczen i ciezaréw poniesionych nieréwnomiernie
przez obywateli w czasie zamieszek wojennych przez zastosowanie
ulg podatkowych lub calkowite okresowe zwolnienie od ptacenia po-
datku (1734 — 1737); zabiegi profilaktyczne przed zblizajaca sie i wy-
wolujaca niepokdj wieécia o zarazie (1738); wysitki pomnozenia insty-
tucji bankéw poboznych (montes pietatis) dla zubozatych poddanych
potrzebujacych pozyczek bezprocentowych (mialy powstac we
wszystkich miastach komornictw domeny biskupiej). WyraZna jest
tez troska o materialna strone ko$ciolow parafialnych na czele z
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kosciolem katedralnym. Dzielo odbudowy materialnej diecezji pro-
wadzone prez biskupa Potockiego bylo chlubnie nadal kontynuo-
wane. Wybudowano osiem nowych koSciolow (Glotowo — 1726, Ram-
sowo — 1727, Chwalecin — 1728, Osetnik 1729, §w. Krzyza pod Branie-
wem — 1731, Biskupiec — 1735, Chruséciel — 1739, Lamkowo — wbu-
dowie), cztery przeznaczono do catkowitej przebudowy (Swiatki,
Barczewko, Pienigzno od 1716 r., Ramsowo), wykoﬁpzono zaawanso-
wane w budowie i urzadzeniu wnetrza koscioly w Sw. Lipce i Kro$-
nie, przebudowano ko$ci6l §w. Antoniego z drewnianego na muro-
wany w Kadynach u Bernardynéw razem z nowym Kklasztorem, prze-
budowano lub odbudowano pie¢ kaplic (Domek Loretanski w Kady-
nach — 1728, §w. Mikolaja kolo Dobrego Miasta — 1740, §w. Krzysz-
tofa w zamku orneckim — 1737, $w. Rocha koto Reszlaiw Jurandowie
kolo Kraszewa).

Katreda nie pozostala takze pod tym wzgledem w tyle. Otrzymata
ona niezbyt szczesliwa co prawda pod wzgledem stylu — kaplice
szembekowska (1734 —1735), cztery nowe konfesjonaly na pows-
zechny jubileusz (1726), osiem law dla ludu (1734) oraz nowe stalle ka-
nonickie, ktére juz w roku 1738 sprowadzono w segmentach i zaczeto
montowa¢ w katedrze. Poza tym doszla biezaca reperacja gotyckich
dachéw, sklepien, starego, duzego zegara, pobielenie calo$ci §cian i
sufitéw. Doprowadzono réwniez do stanu uzywalno$ci wszystkie nie-
mal kurie kanonickie, a niektére z nich zostaly catkowicie przebudo-
wane i ulepszone (§w. Andrzeja — 1724, ,,Tusculana‘ — 1738). Calko-
wicie odbudowano kapitularz w naroznej wiezy katedralnej przy za-
krystii (1728) i oddano do uzytku nowe pomieszczenie na archiwum
(1731 — 1732). Biskup odrestaurowatl rowniez dwa zamki w Ornecie i
Lidzbarku (1727), a przy katedrze fromborskiej odbudowat i po-
wiekszyl do rozmiarow patacyku zrujnowany catkowicie dom bis-
kupi (1727) oraz snul plany o kupnie jakiej$ rezydencji dla biskupow
warminskich w Warszawie, gdy przybywaja do niej w sprawach
panstwowych.

W gorliwo$ci duszpasterskiej znajdujemy na Warmii objawy do$é¢
nietypowe dla Ko$ciola osiemnastego wieku w Polsce, ale za to
chlubne dla jej duszpasterzy. Beda nimi: dwukrotnie odbyte w ciagu
szesnastu lat rzadoéw wizytacja generalna, przy tym pierwsza (1725)
odbyta osobi$cie przez biskupa tylko w miastach dziekanskich, druga
(1733 — 139) catkowicie przeprowadzona przez biskupa; dwukrotnie
planowany synod diecezjalny (1726, 1740), z tych pierwszy zrealizo-
wany, a ustawy jego wydrukowane znajdowaly sie w reku kazdego
proboszcza i sprawujacego duszpasterstwo na Warmii; roztoczenie
troskliwej opieki nad nawréconymi przychodzacymi do Kosciola w
dosé pokaznej liczbie co roku, przewaznie z protestantyzmu. Starano
sie o zapewnienie im bytu w domu dla nawréconych zalozonym przez
bpa Potockiego oraz przez liczne zapomogi i §wiadczenia dorazne od
kapituly i biskupa; wielka troska o poniesienie poziomu zycia moral-
nego wyrazala sie w checi odstraszenia wiernych od dopuszczania sie
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gorszacych wystepkow. Stosowano ciezka publiczna pokute ko-
$cielna i zalozono dla niepoprawnych w zamku olstyhskim specjalne
wiezienie zwane domem poprawczym (1725); usilnie zabiegano o utr-
walenie praktyki katechizowania wiernych przez caly rok, czemu
mial sluzy¢ specjalnie wydany katechizm (1735) oraz dogodnie rozio-
zenie tematyki na poszczegdlne pory roku ko$cielnego. To prawda, ze
i na Warmii najlepszymi kaznodziejami byli zakonnicy: bernardyni,
jako kaznodzieje odpustowi, a jezuici, jako kaznodzieje misyjni,
szczegblnie na terenach rozleglej diaspory — ale i duchowienstwo
diecezjalne nie pozostawalo za nimi w tyle, na czele zreszta ze swym
biskupem, ktéry wykorzystywatl kazda nadarzajaca sie sposobno$é,
by przemawiaé po niemiecku, polsku, a nawet litewsku. Wigksze ur-
oczystosci koScielne parafialne, szczegélnie w domenie kapitulnej,
uéwietniali czasem swa obecno$cia i wygloszonym kazaniem kano-
nicy katedralni, a kazania odpustowe wyglaszali wikarzy, nawet na
uroczysto$ciach jezuickich, jak §wiadcza kroniki doméw. Zaprowad-
zono tez porzadek i nalezyty lad w nabozenstwach koscielnych i w
praktyce udzielania sakramentéw i sakramentaléw przez wprowad-
zenie jednego obowiazujacego rytualu, ktéry wydano na nowo (1730
— format maly, 1733 — format duzy dwucze$ciowy); widoczna jest tez
troska o uregulowanie i podniesienie uposazenia dla nauczycieli
szkétl parafialnych, ktérej konkretnym wyrazem sa rozporzedzenia
zamieszczone we wspomnianym juz regulaminie uprawnien para-
fialnych; w dziedzinie szkolnictwa $redniego mozemy zanotowaé
pewnego rodzaju rywalizacje Reszla z Braniewcem. Zalozono tam w
r. 1726 burse dla synéw szlacheckich, otworzono katedre filozofii
(1722, 1732—1733), przebudowano catkowicie od fundamentéw na
koszt biskupa stare gmachy kolegium (1732 — 1735; 1738-1739), wzno-
wiono dawne starania o podniesienie kolegium braniewskiego do
rangi uniwersytetu warminskiego (1738).

O gorliwosci wladz warminskich $§wiadcza tez trzy dlugie spory,
prowadzone o zachowanie w mocy przywilejdw warminskich: z dwo-
rem polskim o wolny wybbér biskupa przez kapitule (1723 —1724), z
kuria rzymska o uchylenie nakazu papieskiego odnoszacego sie do
podporzadkowania Warmii zwierzchnictwu metropolitalnemu
(1726 — 1728), oraz z rzadem pruskim o uzywanie przez biskupa daw-
nego tytulu episcopus Sambiensis (1725 — 1738). Najwiekszym chyba
realnym sukcesem wyniesionym z tych sporéw bylo nie tyle utrzy-
manie niewiele znaczacego tytulu, co raczej utrzymanie jurysdykcji
koscielnej na terenach diaspory katolickiej, na ktéra wladze pruskie
czynily wyraZny zamach.

Do objawéw gorliwoéci jak najbardziej typowych dla religijnosci
osiemnastowiecznej w Polsce, ale za to mniej chlubnych dla duszpa-
sterstwa warminskiego nalezy zaliczy¢: nadmierne rozbudowanie
dewocji zewnetrznej widoczne we wprowadzeniu szumnie obchodzo-
nych jubileuszéw: wielkiego (1725/26) i mniejszego (1730/31), pomno-
zenie kultu nowych $wietych: patronéw Warmii: — $w. Floriana
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(1726), Sambii — §w. Wojciecha (1726) oraz innych §wietych jak: §w.
Jana Nepomucena (1729), $wietych: Stanistawa Kostki i Alojzego
Gonzagi(1728), $w. Franciszka Regis (1738), §w. Andrzeja Conti (1724),
$w. Franciszka Solano, Jakuba z Marchii oraz bl. Hiacynty Mariscott
(1727), $w. Innocentego Meczennika (1736), zabiegi i uczestnictwo w
staraniach o kanonizacje §w. Jana Kantego, bl. Jana z Duklii §w. An-
drzeja Bobolj (1738). Wprowadzenie nowych §wietych fetowane byto
niezwykle uroczyscie: z procesjami, obrazami, przy toskocie bebnéw,
przy salwach armatnich, dzwiekach kapel wystepujacych z symfo-
niami przeréznymi, przy $piewach i niekonczacych sie nabozenst-
wach z panegirycznymi kazaniami i oracjami. Kontrastowo inaczej
za$ przedstawiala sie sprawa zwyklego niedzielnego uczestnictwa we
mszy §w. Przyczyny czestej nieobecno$ci wymieniono nawet w sy-
nodzie, a wérdd nich takie jak np. wyjazdy na jarmarki, moczenie Inu,
praca w polu, zabawy i potancéwki, ktdre stawaly sie plaga, odwied-
ziny karczmy stojacej zwykle obok kosSciola lub nalezacej doszlachty.
Smutna to pobozno$é, jesli do niej trzeba bylo przymuszaé policyj-
nymi $rodkami kontroli przeprowadzanej przez starszych cecho-
wych i specjalnie wyznaczonych mezéw zaufania w miescie, a na wsi
przez soltyséw oraz wymierzanie grzywny pienieznej za nieobecno§é
na mszy §w. niedzielnej, czy Swiatecznej (zarzadzenie to zwane
Kirchgang wprowadzone przez Kromera, wznowiono w ustawach
synodalnych 1726).

Do tej poboznosci zewnetrznej nalezy jeszcze zaliczyé przerost
kultu dla relikwii §wietych, ktérych skrzetne gromadzenie, przecho-
wywanie, noszenie przy sobie, obstawianie nimi oltarzy, budowa dla
ich przechowywania zupeknie nowych oltarzy, dawanie w prezencie
relikwii innym osobom (jako najcenniejszego upominku), wystawia-
nie do publicznego kultu, cddawanie im czci w specjalnie wprowad-
zonym $wiecie diecezjalnym, uroczystosci relikwii $wietych, grani-
czylo nieraz z zabobonem i tchnelo prymitywna naiwnoscia (np. bis-
kup wystawial autentyk dla reltkwii capillorum BMV.; w Rzymie,
wobec wielkiego zapotrzebowania, zaczynalo juz ich brakowaé od
dawna). Pomnikiem niezwykle charakterystycznym tego rodzaju po-
boznoéci jest do dzi§ dnia stojaca przy katedrze fromborskiej kaplica
na cze§é ,,NajSwietszego Zbawiciela, Jezusa, panujacego z krzyza
oraz dla uczczenia pamieci czcigodnych relikwii jego $wietych*. Te
dewocyjno$é zewnetrzna pomnazaly i poglebialy jeszcze rozliczne
pielgrzymki odbywane corocznie do miejsc laskami slynacych,
ktérych na malenkiej Warmii bylo az dziesigé, na czele z najstynniej-
sza Sw. Lipka. Kazda parafia miala swoje terminy pielgrzymowania
do tych miejsc, nie liczac juz wlasnych uroczysto$ci parafialnych, czy
uroczysto$§ci w parafiach sasiedzkich. Przeciez i bractwa, ktérych
liczba pomnozyla sie o dalszych dwadzie$cia nowych, mialy swoje
uroczysto$ci i nabozenistwa; oddzielnie tez odprawiano specjalne na-
bozefistwa naznaczone w zapisach poboznych, ktére powigkszyly sie
w tym czasie o dalszych nowych pieédziesiat, nabozenstwa wreszcie z
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okazji potrzeb ogélnych diecezji, ktérych wtedy ze wzgledu na niez-
byt spokojne czasy nie brakowato. Wszystkie one razem wziete stano-
wily rzeczywiécie obraz niezwykly nie pozbawiony szokujacych kon-
trastéw, teatralno$ci i obrzedowej dewocji.

Typowa réwniez dla tego wieku byla akcja milosierdzia, prowad-
zona jednak na Warmii w formach bardzo okazaltych, nacechowanych
szczera hojnoScia (gracjali§ci biskupa, jego skarbezyk jelmuzniczy,
fundusz kapitulny dla chorych i biednych, banki pobozne, liczne za-
pomogi dorazne oraz pomoc w czasie klesk zywiolowych).

Duszpasterstwo parafialne, jak to wida¢ z relacji o stanie diecezji, z
zachowanych protokoldéw z wizytacji generalnych i dziekanskich
oraz innych Zrédel prowadzone bylo, z matymi tylko odchyleniami w
niektérych parafiach, wedlug norm nakreslonych w ustawach syn-
odalnych. Ksieza przy parafiach rezydowali pilnie, katechizowali, od-
prawiali msze w niedziele i §wieta, glosili kazania nie tylko niedzielne
i $wiateczne, ale réwniez przy okazji nabozenstw fundacyjnych oraz
w wielkim poScie na gorzkich zalach, zaopatrywali wiernych sakra-
mentami §w. i prowadzili, na ogél biorac, zycie przykladne.

Osobny rozdzial w tym duszpasterstwie, oceniony réwniez pozy-
tywnie, stanowi zywa i bezinteresowna troska wtadz warminskich o
los katoliké4w pozostajacych w rozproszeniu na terenach panstwa
pruskiego lub skupionych w gtéwnych oérodkach: Krélewcu, Tylzy i
Sw. Lipce. Wizytacja generalna przeprowadzona byla w tych osrod-
kach z niezwykla okazaloscia, szczeg6lnie w Krélewcu, dla pokrze-
pienia serc tamtejszych katolikéw. Wszystkie tez sprawy przykre
wywolywane wrogim stanowiskiem wladz pruskich znajdowaty zro-
zumienie u rzadcéw Warmii (uciazliwoéci i szakany wobec Sw. Lipki,
cofniecie pensji proboszczowi krélewieckiemu naleznej mu z daw-
nych ukladéw, nakaz modlitwy w koéciotach katolickich za monar-
che pruskiego). Potwierdzeniem tego zainteresowania losem kato-
likéw w diasporze jest fakt fundowania nowych wikariatéw w para-
fiach nadgranicznych dla zaopatrywania wiernych przychodzacych
lub wzywajacych do siebie kaplana z postuga religijna.

Sadze, ze przytoczone powyzej racje jako tez calo$§é wywodow ni-
niejszej pracy pozwalaja autorowi na wydanie tego pozytywnego
sadu o duszpasterstwie warminskim za rzadéw bpa Szembeka w
pierwszej polowie XVIII w,
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Klecher, Martin 172

Kleger 172

Klemens VII., Papst 115

Klemens X1I., Papst 142, 164 - 165

Kloppmann, Gustav, Student 187 —188

Kloppmann, Karl, Student 187 —188

Knuta, Michael, Schéffe in Bischofsburg 64

Koltz, Konvertit 55, 168,

Koltataj, H. 133

v. Konigsegg, Georg Friedrich, Domherr 12—13, 46

Ko0nitz, Johann, Schulz in NoBberg 92

Konstantin, romischer Kaiser 144

Kosling, Christoph Gregor (Georg), Konvertit, bischoflicher Kaplan,
Pfarrer in Tilsit, Erzpriester in Seeburg 199
Dombherr in Guttstadt 54

Kozubowski, Eheleute 52

Kranerstetter (Krametsteler), Leopold, Chirurg 172, 174

Krasicki, Ignaz, Bischof 17

Krasinski, Johann, Domherr 13-14

Krementz, Philipp, Bischof 116

Kretzmann, Michael, Lehrer in Santoppen 182

Krieger, Anna, Blinde in Frauenburg 172

Krieger, Johann, Arbeiter in Frauenburg 170

Kromer, Martin, Bischof 12,29,48,51,64,114— 115, 118, 159,176,179,
183, 186

Kucharzewski, Johann, Vikar in Grof3 Bertung 133

Kuhn, Joachim 188

Kuhn, Johannes, Jesuit 203

Kuhn, Theophil, Jesuit 147

Kuhschmaltz, Franz, Bischof 47, 129

Kunicki, Michael Anton, Domherr 12

Kunigk, Johann Georg, Domkantor 208

Kunter, Michael, Arzt 204

Kurdwanowski, Johann Franz, Weihbischof 10,12, 33

Kwant, Jakob 173

Kwitowski, Franz, Jesuit 146
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L

Labuchanus, Michael Klemens, Architekt 55

Lamkowski, Peter, Jesuit 147

Lamprecht, Josef, Ehrendomherr 17

Lamprecht, Michael, Pfarrer in Kiwitten 156

Lange, Simon, Domherr 177

Langk, Kasimir, Jesuit 146 — 147

Langowicz, Jakob 172

Lazari, Johann, Domprediger in Frauenburg 132

Lebach, Georg, Vikar in Elbing 20

Lehmann, Anton, Jesuit 146 — 147, 207

Lemke, Peter, Prokonsul in Braunsberg 62

Lepner, Andreas, Student in Leipzig 188

Lepner, Elisabeth, Witwe des Frauenburger Spitalarztes 171

Lepner, Johann Christian, Konvertit und Arzt in Frauenburg 175

Lesvin, Witwe 168

Leszczynski, Stanislaus, Konig von Polen 191

Leszczynski, Wenceslaus, Bischof 28, 143, 149

Lewicki, Josef, bischoflicher Sekretdr 56

Leytner, Johann, Gerber 171

Linckenhauer, Witwe 206

Lingk, Johann Kasimir, Domherr 17,46, 50, 59, 65, 74, 76, 86, 139, 156

Lingk, Peter, Jesuit 203

Link, Johann, Lehrer in Bischofstein 182

Link, Joseph, Lehrer in Bischofstein 182

Lipski, Johann, Domherr in Krakau 39, 167

Liss, Adam, Handschuhmacher 67

Lossau, Andreas, Dieb 66

Loupia, Johann 197, 204, 210

Ludowika Maria, Konigin 190

Ludwich, Ferdinand, Notar 142

Laszewski, Michael Remigius, Weihbischof 9,11 - 15, 32,45 — 46,
70—71, 78,87 — 89, 161

Leczinski, Andreas 169

Lubienski, Provinzarzt 173, 175

M

Maas, Laurentius, Maler und Biirgermeister in Braunsberg 153
Maciejowski, Bernard, Kardinal 49

Maggio, Laurentius, Provinzial der Jesuiten 186

Magnani, Isidor Kajetan, Domherr 12-13, 77

Malchior, Anton, Jesuit 146

Maletti, Geistlicher in Allenstein 172

Marcelli, Franz, Kantor in Bischofstein 182

Marquardt, Andreas, Domherr 13, 60, 70, 140
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Marquardt, Benefiziat in Braunsberg 83

Marquardt, Michael, Pfarrer in Kalkstein 156

Marquardt, Michael, Vikar, Domprediger in Frauenburg 132

Martin, Abt von Neuzelle 1

Matern, Georg, Erzpriester in Roel 176, 181,

Mayer, Johann, Unteroffizier 54

v. Melitz, Christoph 151

v. Melitz, Ludowika 169

Merten, Peter, Lehrer aus Jonkendorf 182

Mertens, Gregor 171

Meyer, Heinrich, Prediger 55

Meyer, Paul, Konvertit 54

Michael Korybut Wisniewski, Kénig von Polen 140

Miller, Johann, Jesuit 25

Miller, Witwe, Konvertitin 171

Mocki, Anton Andreas, Erpriester von Seeburg 139
Erzpriester von Braunsberg 140

Mocki, Johannes, Propst 140

Moller, Matthidus, Ehrendomherr 17

Montau, Andreas, Bernhardiner in Springborn 149

Mozelin, Majoratsherrin 54

Muzyk 172

N

Nadrowski, Michael, Rhetor 54

Nahser (Nahzer), Michael, Jesuit 25, 66, 146 — 147
Neumann, Peter, Kriiger 92

Neumann, Witwe 171

Niswandt, Anton, Burggrafin Guttstadt 169

o

Oehm, Johannes Chrysostomus, Propst in Bischofstein 85
v. Oelsen, Johann Gottfried 53
v. Ostau, Kanzler in Konigsberg 194, 210

P

Packeyser, Honorata, Biirgersfrau 156
Pallavicini, Nuntius 110

Parschau, Johann 171

PaulIV., Papst 117

Paul V., Papst 1, 189

Paulucci, Nuntius 113, 167

Paunicz, Michael, Jesuit 25

Perwanger, Christoph, Bildhauer in Tolkemit 149
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Petrowski, Barbara 172

Peucker, Christoph, Geometer und Kunsthandwerker 55, 76

Peucker, Elisabeth 55
Witwe des Ro3eler Geometers Christoph Peucker 171

Pfeifer, Johann Philipp Jakob, Konvertit 54

Pfeiffer, Thomas, Lehrer aus Peterswalde bei Mehlsack 182

Pietkiewicz, Franz Anton, Propst von Konigsberg 191, 201 - 202,
206, 210

Pietrusinski, Johann, Amtstrager in Bischofsburg 64

Pius V.,Papst 115

Piwnicki, Constantin Joseph 168

Podlewski, Magdalena, Miillerin in Layf3 172

Poninski 169

Possevino, Antonio, Jesuit 24

Potocki, Theodor, Bischof 2,4-5,7,9, 12,1415, 17,2426, 31,
51—52, 56, 59, 73, 75 — 76, 86, 121, 141, 142, 145 — 146, 149, 152, 176,
180— 181, 187, 191, 204, 209

Precht, Johann, Apotheker in Guttstadt 175

Preiss, Peter, Lehrer aus Reichenberg 182

v. Preuck, Johann, Domherr 72

Preyss, Peter, Jesuit 147

v. Prock, Anna Barbara 53

Prothmann, Regina 29

Pruszczinski, Hieronymus, Ehrendomherr 17

Przedworski, Nikolaus Josef 151

Q
Quoss, Georg 169

R

Radziejowski, Michael Stephan, Bischof 81,115—117

Radzyminski, Gutsbesitzer in Tengutten und Kollen 169

Ramocki, Georg, Erzpriester in Braunsberg 163

Rautenberg, Peter 171

Rautenbergk, Anton, Domprediger in Frauenburg 132

Rehwald, Peter, Domvikar 132

Reorowyczyn, Katharina 172

Reth, Theodor, Jesuit 207

Reusch, Kunsttischler 76

Reyna, Anton, Domherr 13,46, 74,178

Rogalla, Anton, Jesuit 25

Rogalli, Johann Chrysostomus, Kanzler des Bischofs von Ermland
199

Rogalli, Josef, Domherr in Krakau 188

Rogawski, Maler 76
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Rogowski, Anton, Kaplan 81

Rogowski, Franz, Ehrendomherr 17

Rohdt, Jesuitenpater in Konigsberg 206

Rohman, Valentin, Schoffe 156 — 157

Rudnicki, Simon, Bischof 1, 20, 49, 50— 51, 64, 72, 81, 115—118, 124,
130, 159, 176, 179 — 180, 183, 189 — 190

Rudomina, Josef, Jesuit 25

Ruggieri, Peter Maria, Domherr 10,12 - 14,43,70,75—76,78—179

Runau, Joseph, Kaplan in Roflel 142

Rupniewska, Barbara 8 .

S

Sandt, Christoph, Geselle 76

Santini, Nuntius 195

Saphun, Domorganist 172

Sapieha, Josef, Priester 123

Saturgus, Adolf, Kaufmann in Konigsberg 197, 205, 210

Schacht, Johann Jakob, Jesuit 151

Schapski, Stefan, Vikar, Domprediger in Frauenburg 132

Scharffenberg, Nicolaus, Buchdrucker in Krakau 115

v. Schedlin-Czarlinski, Ignaz, Domherr 13, 19, 46, 51, 73, 77, 83,
111,177

v. Schedlin-Czarlifiski, Remigius, Domherr 12, 21, 59, 86

v. Schedlin-Czarlinski, Domherr 137, 139

v. Schenck, Bernhard Theodor, Domdekan 12— 14, 35, 44, 46, 139,
210

Schilling, Goldschmied 55

Schimmelpfennig, Christoph 123

Schimmelpfennig, Ludwig, Domherr 17

Schimmelpfennig, Theodor 67

Schimmelpfennig, Theresia, Witwe 169

v. Schimmelpfennig 99

Schmauch, Hans, Historiker 6

Schmidt, Gottfried, Jesuit 203

Schmidt, Jakob, Pfarrer in Kiwitten 149

Schmidt, Johann Christian 55

Schonembergk (Schonemberg), Peter, Jesuit 25, 146

Schonermargk, Wilhelm, Jesuit 25

Schorn, Heinrich, Prokonsul in Braunsberg 62

Schrader, Karl, Minorit 20

Schrand, Peter, Schulz 92

Schreiber, Christian Johann, Pfarrer in Peterswalde bei Guttstadt
161

Schroder, Peter 171

Schroétter, Anna, Stifterin 158

Schrétter, Karl, Domdiakon 81
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Schrotter, Kasimir, Rduber 66

Schrotter, Simon, Psalterist in Frauenburg 20

Schubert, Israel, Provisor in Braunsberg 178

Schulz, Heinrich, Buchdrucker in Braunsberg 116

Schulz, Michael 171

Schulz, Nikolaus Anton,
Domherr 10-11, 14, 17, 21, 45— 46, 50, 83, 125, 172
Generaladministrator 165, 180, 186

Schulz, Peter, Vikar, Domprediger in Frauenburg 132

Schulz, Witwe 168,

Schwang, Johann Gabriel, Apotheker und Konsul in Braunsberg
175

v. Schwerin, Grifin, geb. Baronin v. Heiden 56, 204

Schwole, Joseph, Domprediger in Frauenburg 132

Sculteti, Valentin 115

Senckler, Johann Kaspar Joseph 54

Sender 170,

Seth, Johann Christoph, Erzpriester in Roel 54, 143
Ehrendomherr 17

Sich, Matthdus, Domherr 17

Siemaszko, Stanislaus, Domherr von Zamo$¢ und Pfarrer

v. Sienno Sieninski, Dominikus, Domherr 208

v. Sienno Sieninski, Stanislaus, Propst in Bischofstein 85

Siewert, Provinzarzt in Elbing 173,175

Sigismund III. Wasa, Konig von Polen 154

Sikorski, Andreas, Burggraf von Tolkemit 66

Simonis, Kaspar, Domherr 17, 25, 46, 117, 151

Sixtus V., Papst 38

Skarga, Peter 169, 175

Smolenski, Andreas, Psalterist 20,

Sobieski, Johann, Konig von Polen 115

Sojecki, Alexander, Gutsbesitzer in Schonflie3 66

Solohub, Schatzmeister 123

Soltyk, Matthias Alexander, Domherr 9, 12,32, 172

Sommerfeld, Andreas, Arbeiter in Frauenburg 171

Sorbom, Heinrich, Bischof 12, 16, 22, 47, 118, 129

Sosnowski, Kasimir, Pfarrer in Diwitten 133

v. Stanislawski, Franz, Gutsbesitzer 157

v. Stanislawski, Justus 77

v. Stanislawski, Ludwig, Landvogt 89, 99

Steiner, Johannes, Jesuit 147

Steinsohn, Franz, Lehrer aus Stolzhagen 182

Stockenhausen, Johann Melchior v., Domherr 13,59, 61

Stoll, Georg, Jesuit 147

Stossel, Johann Martin, Domherr 17, 152

Stryprock, Johann, Bischof 16

Sturman, Jakob, Jesuit 146 — 147

235
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Szafranski, Georg, Biirger in Bischofsburg 64
Szafranski, Sebastian, Biirger in Bischofsburg 64
Szembek, Christoph Anton, Primas 7

Szembek, Franz, Weihbischof von Przemy$l 46, 94
Szembek, Johann, Kanzler 7

Szembek, Josef Eustachius, Domherr 7,12, 46, 137
Szembek, Ludwig, Gro3kanzler 7

Szembek, Michael, Weihbischof von Krakau 7
Szembek, Stanislaus, Primas 7

Szemborowski, Priclaus, Domdechant 132,171-172
Szik, Adam, Konvertit 56

Szmiarowski, Elisabeth, Stifterin 156 — 157, 159
Szyszkowski, Nikolaus, Bischof 12, 109, 148, 187,

T

Tausch, Aloys Johann, Pfarrer in Grof B68au 156
Tausch, Kaspar Simon, Pfarrer in Legienen 133
Tennemann, Georg, Jesuit 201

v. Tettau, Kammerprasident in Konigsberg 194,
Titius, Provinzarzt 173

Titius, Student 168

Trebbau, Valentin, Schulz in Reimerswalde 92
Treter, Simon Alexander, Domherr 12,78, 177
Troschka, Student 187

Tulawski, Josef Andreas, Pfarrer in Frauendorf 135
Tulowski, Josef, Ehrendomherr 17

Tiingen, Nikolaus von, Bischof 12

Twardowski, Student 188

Tylicki, Petrus, Bischof 29

Tyminski, Petrus, Ehrendomherr 17

U

Ujejski, Thomas, Bischof von Kiew 154
Urban V1., Papst 113
Urban VIII., Papst 118—119

w

Walentynowicz, Kasimir, Jesuit 146

Waschinski, Emil, Historiker 181

Watson, Cherubinus, Berhardiner in Springborn 149
Watzenrode, Lukas, Bischof 48, 64, 112, 123, 129, 158
Wegen, Josef, Alumne in Braunsberg 188

Wegierski, Stanislaus, Pfarrer in Nieporet 154
Weinert, Katharina 172
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Weinreich, Christian, Hauptmann 54
Weismann, Peter, Stifter 163

Weiss, Gutsbesitzer 57

Wenton, Johann Anton 39, 169

Wenzyk, Johann, Chirurg 172, 174

Wessel, Hauptmann 145

Wessel, Simon, Vikar, Domprediger in Frauenburg 132
Wilhelm von Modena, papstlicher Legat 1, 189
Wilkinowicz, Ignaz, Jesuit 25

Willich, Karl, Prokonsul 11

Winckens 204

Witkowski, Maria Magdalena 65

Wiadistaw, Thronfolger 153 —154
Wojciechowicz, Franz, Jesuit 207

Wolson, Ernest, Gutsbesitzer 52,57, 59— 60
Worein, Samson v., Domherr 115

Wydzga, Stephan, Bischof 149, 154

z

Zagoérny, Johann, Pfarrer in Purden 156

Zagérny, Ludwig 67

Zahorski, Elisabeth 67

Zahorski, Georg, Konsul in Seeburg 67

Zaleski, Caspar, Konvertit 56

Zatuski, Andreas Chrysostomus, Bischof 10, 15,31, 146, 186, 191, 199,
208

Zaluski, Martin, Weihbischof von Plock 199

Zbaski, Johann Stanislaus, Bischof 15,116 —117

Zedler, Johann, Professor 55

Zembowski, Thomas, Kommendar in Diwitten 133

Zierowski, Daniel, Jesuit 207

Zimen, Jakob 92

Zurkowski 168
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A

Albrechtsdorf 52

Allenburg 205

Allenstein 2,6, 19, 25,34 - 35, 38, 44 — 45, 53, 56, 60, 62 — 64, 66 — 67, 72,
76,99, 101, 108, 133, 161, 170 — 172, 176 — 177, 188

Alt Schoneberg 2, 38, 64, 99, 177

Alt Wartenburg 2, 38, 88

Angerburg 147

Arnsdorf 2,22, 38, 94—95, 101, 152 — 153, 162

Atkamp 151

Babiak s. Frauendorf

Ballingen 56

Balag s. Ballingen

Barciany s. Barten

Barczewko s. Alt Wartenburg

Barczewo s. Wartenburg

Bartag s. Grof3 Bertung

Barten 147

Basien 38,96

Bazyny s. Basien

Beiswalde 19

Bemowizna s. Bchmenhofen

Benern 2,38, 66, 84,92, 9697, 152—153

Berlin 192, 197, 207, 209

Betkendorf 171

Bialutten 192

Bialuty s. Bialutten

Biecz 8

Biedkowo s. Betkendorf

Bieniewo s. Benern

Biesowo s. Grof BoBau

Bischdorf 10, 83, 86, 113, 140, 168

Bischofsburg 2, 6, 19, 37, 39, 64, 87 — 88, 94, 99, 107, 113, 133, 156, 163

Bischofstein 2, 19, 66, 68, 82, 85, 91, 94 — 95, 99, 107, 113, 119, 131, 133,
145 — 146, 151, 156, 176, 181 — 182, 185

Biskupiec s. Bischofsburg

Bisztynek s. Bischofstein

Bludau 2,19, 38, 88, 95, 113, 163

Blumenau 151

Bludowo s. Bludau
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Bogatynskie s. Tiingen

Bohmenhofen 62

Braniewo s. Braunsberg

Braswald s. Braunswalde

Braunsberg 2,16, 19, 24 —27, 29, 34 — 35, 44 — 45, 53, 55 — 57, 62, 66, 69,
83, 86 — 87, 91, 95, 99, 105 — 108, 110, 113, 116 — 117, 120 — 122, 131,
133 - 134,138 — 141, 143, 145 — 147, 153 — 155, 161 — 164, 172, 174 — 176,
178-179, 182, 185 —188, 191, 198, 203

Braunswalde 2,19, 38,96—97, 135

Butryny s. Wuttrienen

Bzowiecs. Beiswalde

C

Cadinen 28, 88, 114, 133

Chelm 7-9,39,49, 131, 133, 150, 153, 167

Chocim 139

Chrusciel s. Tiedmannsdorf

Chwalecin s. Stegmannsdorf

Crossen 19,26, 37, 40,99, 117, 120 — 122, 145 — 146, 151 — 152, 161
Curau 171

Czarny Kierz s. Blumenau

D

Dabrowa s. Damerau

Dadaj s. Schonflief

Damerau 151

Danzig 4,53,71, 73, 78, 143, 157
Dietrichswalde 2,38
Diwitten 2, 19, 38, 94, 133, 135
Dhugobér s. Langwalde

Dobre Miasto s. Guttstadt
Domnau 205

Drengfurt 147

Durwangen 53

Dywity s. Diwitten

E

Elbing 2,28, 37, 60, 65, 96, 113, 133, 157,172 — 173, 175, 178, 202
Elblag s. Elbing

Elditten 2, 96,97, 113, 123, 152 - 153, 177

Elsau 151

Eldyty s. Elditten
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F

Fischhausen 205

Frankenau 2,38, 62, 64,97, 151

Franknowo s. Frankenau

Frauenburg 2-3,6-7,10-12,17-19, 21, 31, 33 — 38, 45, 56, 63,
69 — 74, 83, 94— 95, 108, 110, 113, 126, 128, 132 — 133, 135, 138 — 139,
145, 152, 161 — 163, 170— 175, 177 — 178, 188, 193, 198, 209 — 210

Frauendorf 2,19, 38, 64, 94—96, 135, 153, 177

Freudenberg 2, 38,93, 151, 162, 181

Friedland 205

Frombork s. Frauenburg

G

Galiny s. Gallingen

Gallingen 57

Gdansk s. Danzig

Gietrzwald s. Dietrichswalde

Gizycko s. Lotzen

Glockstein 2, 66, 83, 99, 133, 163

Glottau 2, 16, 19, 83, 85, 96, 99, 133, 145 — 146, 152, 163 — 164, 166

Glotowo s. Glottau

Gnesen 3,6-17,9, 15, 49, 57, 86, 114 — 115, 143

Gniezno s. Gnesen

Goldap 147

Goldap s. Goldap

Graudenz 37,172

Grieslienen 2, 38, 113, 143

Grof Bertung 2, 38, 83, 133, 177

Grofl BoBau 2,38, 99, 156, 162

GroB3 Kleeberg 2, 38, 103, 106, 177

Grof} Kéllen 2, 38, 106, 120, 125, 133

Grofl Lemkendorf 2,37, 43, 64, 88, 106

Grofl Lensk 192

GroB3 Purden 2,38, 156

Grof3 Rautenberg 2, 38, 93, 95 — 96, 133

Grofendorf 151

Grudziadz s. Graudenz

Grzeda s. Sturmhiibel

Grzy#liny s. Grieslienen

Guttstadt 2,7, 10, 11, 16 — 20, 15, 34 - 35, 37, 44 — 45, 54, 68, 89, 94, 99,
104,113, 117,121 - 122, 131, 139 — 141, 145, 152 - 153, 157, 162,
169—171,174-175, 177, 180
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H

Hamburg 197

Heiligelinde 37, 53 —55, 72, 84, 99, 107 — 108, 113 - 114, 119, 125, 133,
135, 145 — 149, 177, 189, 191 — 192, 194, 202 — 203, 205, 209

Heiligenthal 2, 38, 88, 92, 94, 99, 106, 152, 181 — 182

Heilsberg 2,10-11,19, 25,29, 34— 35, 37,43 — 45, 52, 56, 66, 68 — 69, 72,
83, 92, 9495, 97, 99, 108, 113, 119, 149, 151, 156 — 157, 161, 163,
174—-177, 211

Heinrichsdorf 171

Heinrikau 2, 38, 92, 96 — 97, 152

Helmstedt 54

Henrykowo s. Heinrikau

Ignalin s. Reimerswalde

J

Jeziorany s. Seeburg

Jonkendorf 2,38, 106, 125, 142, 153, 181 — 182
Jonkowo s. Jonkendorf

Jurandowo s. Siiflenberg

K

Kadyny s. Cadinen

Kalkstein 2, 38, 95, 135, 153, 156
Kamieniec 8

Karthaus 54

Kartuzy s. Karthaus

Kattreinen 66

Kepa Tolnicka s. Atkamp
Kerschdorf 151

Kerwienen 151

Ketrzyn s. Rastenburg

Kiersnowo s. Kerschdorf
Kierwiny s. Kerwienen

Kierzliny s. Kirschlainen

Kiew 154

Kirschlainen 22

Kiwitten 2,19, 38, 97, 149, 150 — 151, 156, 163, 177
Kiwity s. Kiwitten

Klackendorf 151

Klaukendorf 2,38,123

Klebark Wielkie s. Grof3 Kleeberg
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Klebowo s. Wernegitten

Kleiditten 151

Klejdyty s. Kleiditten

Klewki s. Klaukendorf

Klotainen 151

Klutajny s. Klotainen

Kobeln 151

Kochanéwka s. Stolzhagen

Kojtryny s. Kattreinen

Kollen 169

Koln 115

Kolno s. Grof3 Kollen

Komalmen 169

Koniewo s. Konnegen

Konigsberg 1,2,28,35,53 55,71, 107, 14,117, 133, 147 — 148, 157, 163,
186, 189 — 206, 208 — 211

Konitten 151

Konity s. Konitten

Konnegen 151

Kopina s. Kobeln

Krakau 7,8, 75,112,115, 136 —137, 140, 167, 169, 182, 187 — 188, 195

Kraszewo s. Reichenberg

Krausen 122

Kraziai s. Kroze

Krekole s. Krekollen

Krekollen 2,38,94,119, 151, 155— 156, 181

Kreuzburg 205

Krosno s. Crossen

Kroze 198-199

Kruzy s. Krausen

Kurowo Braniewskie s. Curau

Kutzborn 169

Kwiecewo s. Queetz

L

Labiau 205

Lamkowo s. Grof Lemkendorf
Langwalde 2,19, 38, 83, 97, 99, 133, 163, 181
Launau 151

Lauterbach 151

Lautern 2,38, 83, 97, 99, 107, 133, 151
Lauterwalde 152

LayB8 2,38,95—96,99,152, 172
Lechowo s. Lichtenau

Legienen 2,19, 63, 94, 106, 133
Leginy s. Legienen
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Leipzig 115,187 —188
Lemitten 62,123

Lengainen 170

Lichtenau 2, 38,95, 152153
Lidzbark Warminski s. Heilsberg
Limity s. Lemitten

Lokau 94, 142, 145

Loreto 88

Lotzen 147

Lublin 191

Lubomino s. Arnsdorf

Lutry s. Lautern

Lajsy s. LayB

Laniewo s. Launau

Legajny s. Lengainen

Lesk s. GroB Lensk

Ytowicz 8,60

M

Malbork s. Marienburg

Maraunen 123

Marcinkowo s. Mertensdorf

Marienburg 37, 190

Markajmy s. Markeim

Markeim 151

Maruny s. Maraunen

Mehisack 2,34 - 35, 38, 44 — 45, 47, 60, 62, 64, 91 — 92, 99, 108, 127, 133,
162,170—171, 177, 188

Memel 199

Mengen 169

Mertensdorf 21

Miechéw 8

Miedzylesie s. Schonwiese

Migehnen 2, 38,94 - 95, 96, 152

Mingajny s. Migehnen

Myszyniec 148

N

Napratten 151

Napraty s. Napratten

Neu Kockendorf 2,38, 106, 125, 143, 152, 181 — 182
Neu Passarge 172

Neuendorf 151

Neuhausen 190

Neukirch-Héhe 2,38, 92, 96, 142

Neuzelle 1
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Niedbalki s. Lauterbach

Nieporet 154

Nordenburg 147

Nof3berg 2,38, 92, 99, 135, 153, 181, 185
Nowa Pasleka s. Neu Passarge

Nowa Wies Matla s. Neuendorf

Nowe Kawkowo s. Neu Kockendorf

o

Olmiitz 8,139
Olszewnik s. Elsau
Olsztyn s. Allenstein
Open 37,94, 96, 152
Opin s. Open

Orneta s. Wormditt
Orzechowo s. Nof3berg
Osetnik s. Wusen

P

Paluzy s. Plausen

Parkitten 52,57, 59, 60

Parkity s. Parkitten

Parlack 177

Peterswalde bei Guttstadt 2, 38, 152, 161
Peterswalde bei Mehlsack 2, 19, 38, 95— 96, 108, 152 — 153, 181 — 182
Petrikau 48-—49, 115

Pettelkau 16,38

Piaski 191

Pieniezno s. Mehlsack

Pierzchaty s. Pettelkau

Pillau 205—206

Piotraszewo s. Peterswalde bei Guttstadt
Piotrowiec s. Peterswalde bei Mehlsack
PlaBwich 2,38,97

Plausen 2,37, 103, 106, 120, 135, 151
Plauten 2,38, 92, 149, 152

Plautzig 94

Pleéno s. Ploflen

Ploflen 119

Pluski s. Plautzig

Pluty s. Plauten

Plock 7,114,199

Ploskinia s. PlaBwich

Pogrodzie s. Neukirch-Hohe

Polkajmy s. Polkeim
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Polkeim 52, 57, 59, 60

Polpen 151

Potapin s. Polpen

Posen 7

Prag 16, 139

Preullisch Eylau 205, 211

Prosity s. Prossitten

Prossitten 2, 38, 94— 96, 151

Przemy$l 8,39, 46, 49, 94, 109, 131, 133, 150, 167, 169
Purdas. Grof3 Purden

Q
Queetz 2, 38,99, 143, 153, 181 — 182

R

Radostowo s. Freudenberg

Rahnenfeld 21

Ramsau 2, 38, 64, 87, 94— 95, 106, 177

Ramsowo s. Ramsau

Raschung 56

Rastenburg 147

Raszags. Raschung

Redy s. Retsch

Regerteln 18

Regitten 53,76, 77, 153, 170 — 173, 187

Rehagen 151

Reichenberg 2,37, 82, 89, 151, 156, 177, 181 — 182

Reichsen 151

Reimerswalde 2,28, 92, 151, 177, 181

Rejsy s. Reichsen

Reszels. Roflel

Retsch 151

Riga 3,54

Roggenhausen 2,38, 66, 106, 119, 125, 151, 181

Rogiedle s. Regerteln

Rogity s. Regitten

Rogdzs. Roggenhausen

Rom 1,3,12-15,27, 29, 35, 38— 39, 43, 52, 72, 79, 112, 125, 136 — 137,
140, 144, 168, 187

Ronina s. Rahnenfeld

Rosengarth 171

RéBel 2,19, 25,27, 29, 34, 37, 43 — 45, 53 — 56, 65, 89, 93, 95 — 97, 99,
105—108, 113 — 114, 125, 127, 133, 135, 138, 141 — 143, 147 — 148, 153,
161 162,171, 177, 179, 182, 185, 187, 203

Ryn Reszelskis. Schellen
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S

Sackheim, Vorstadt von Konigsberg 190, 208

Sadlucken 57

Sadluky s. Sadlucken

Samborek s. Lauterwalde

Samlack 22

Samtlakis. Samlack

Sandomir 8

Sanok 8

Santoppen 2, 19, 69, 95, 97, 99, 106, 108, 120, 125, 133, 151, 182

Sarnowo s. Rehagen

Satopy s. Santoppen

Satopy — Samulewo s. Bischdorf

Schalmey 2,16, 21, 38, 92, 99, 141

Schellen 133

Schlitt 2, 19, 38, 84, 94, 106, 152 — 153, 181 — 182

Schmolainen 10, 18, 31, 89, 94, 113

Schonau 169

Schonbriick 2,38

Schonflie 66

Schonwiese 145, 153

Schulen 18,150

Seeburg 2,10, 19, 22, 25, 35,37, 45, 52, 64, 67, 83, 93, 94 — 95, 97, 108, 133,
136, 139, 149, 161, 168, 176 — 177, 199

Sentainen 198

Setal s. Siiflenthal

Siegfriedswalde 2,37, 83, 151

Skepe 150

Skolity s. Schlitt

Stupéw 8

Smolajny s. Schmolainen

Smolensk 139

Springborn 26, 28, 53, 108, 113 — 114, 119, 133, 145 — 146, 148 — 151, 162

Srokowo s. Drengfurt

Stegmannsdorf 38, 85— 86, 92, 94, 133, 145 — 146

Stoczek s. Springborn

Stolzhagen 2,19, 38, 94, 103, 125, 151, 153, 181 — 182, 185

Studzianek s. Kutzborn

Sturmhiibel 2, 37, 63 — 65, 94, 97, 106, 119, 133, 151, 185

Sutowo s. Schulen

Siiflenberg 89

Siiflenthal 2, 106, 125, 151, 153, 181, 185

Swiatki s. Heiligenthal

Swieta Lipka s. Heiligelinde

Szabruk s. Schonbriick

Szalmia s. Schalmey

Szynowos. Schonau
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T

Tapiau 205

Teguty s. Tengutten

Tengutten 169

Thorn 157, 191 —192, 205

Tiedmannsdorf 93

Tilsit 28, 99, 114, 123, 147, 189, 191, 194, 198 — 203, 207 — 209
Tlokowo s. Lokau

Tolkemit 2,38, 66, 93, 104, 113, 163, 174, 177
Tolkmicko s. Tolkemit

Tolkowiec s. Tolksdorf

Tolksdorf 2,38, 83, 104, 133, 135

Tollnigk 151

Tolniki Wielkie s. Tollnigk

Toruni s. Thorn

Traby s. Tromp

Tromp 57

Troszkowo s. Klackendorf

Tschenstochau 79, 146, 150, 153

Tiingen 37,97,153

U
Unikowo s. Glockstein

v
Vierzighuben bei Frauenburg 170—171

w

Walkeim 151

Wapnik s. Kalkstein

Warschau 6, 11, 28, 34, 37 — 38, 59, 66, 72, 150, 154, 195, 197

Wartenburg 2, 6, 10, 19 — 20, 28 — 29, 38, 44 — 45, 47, 64, 89, 92, 94, 99,
107 - 108, 114, 133, 138, 145, 148, 161 — 162, 172, 176 — 177

Wegorzewo s. Angerburg

Wegréw 191

Wehlau 205

Wernegitten 2,19, 64, 67 —68, 151, 181 — 182

Widdrichs 151

Widryki s. Widdrichs

Wielochowo s. Gro3endorf

Wien 201

Wieps 142

Wierzno Wielkie s. Gro3 Rautenberg
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Wilczkowo s. Wolfsdorf

Wilkiejmy s. Walkeim

Wilna 151,182, 186

Wipsowo s. Wieps

Wldczyska s. Vierzighuben bei Frauenburg

Wojciechowo s. Albrechtsdorf

Wola s. Diirwangen

Wolfsdorf 2,19, 38, 94, 96 — 97

Woritten 67

Workeim 92

Workiejmy s. Workeim

Wormditt 2, 10, 19, 25, 29, 34 — 35, 37, 45, 52, 56, 67, 89, 93 — 94, 96, 98,
122, 141, 151, 152 — 153, 156, 161, 177

Woryty s. Woritten

Wozlawki s. Wuslack

Wrzesina s. Alt Schoneberg

Wusen 2,19, 38, 83, 86, 88, 92, 95— 97, 133, 152

Wuslack 2, 38, §7, 59, 128, 151

Wuttrienen 2, 37, 83, 93 — 95, 99, 113, 155 — 156, 170

z

Zamo$t 199
Zegoty s. Siegfriedswalde
Zinten 205
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VERZEICHNIS DES DIOZESANKLERUS
1724 — 1740

V. = Vikar/Hilfsgeistlicher, Pfr. = Pfarrer, Epr. = Erzpriester

Accoramboni, Graf Joseph Raimund, 1724 — 1730 Domherr in Frauenburg
Accoramboni, Ignaz, 1730 Domherr in Frauenburg

Anhut, Andreas Albert, 1718 Pfr. in Heiligenthal

Angrick, Georg, 1735 V. in Frankenau

Angrick, Michael, 1735 V. in Gro8 Koéllen

Angrick, Thomas, 1721 V. in Alt Wartenburg, 1721 V. in Heilsberg
Armburst, Josef Maria, 1729 V. in Tolkemit

Arnoldi, Matthéus, 1731 V. in Allenstein

Ank, Simon, 1710 — 1727 Pfr. in Tolksdorf

Ast, Wilhelm, 1716 — 1730 Pfr. in Grof3 Koéllen

Austen, Anton, 1730 — 1734 Pfr. in Grof3 Kollen

Badynski, Johann (Andreas), 1733 — 1739 Pfr. in Heiligenthal

Bahr, Anton Andreas, 1727 Domvikar, 1716 — 1727 Pfr. in Wuttrienen
Bahr, Daniel Josef, 1736 — 1750 Pfr. in Plausen

Bartsch, Johann Laurentius, 1728 V. in Braunsberg

Bartsch, Peter Franz, 1716 V. in R68el, 1722 — 1743 Pfr. in Ramsau
Bartscher, Josef, 1722 V. in Queetz, 1725 V. in Bischofstein, Domvikar
Bastkowski, Johann, 1693 — 1727 Pfr. in Schonbriick

Beckmann, Johann, Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft, + 1738
Behrent, Johann, 1714 — 1726 Epr. in Mehlsack

Behrendt, Stanislaus, 1721 V. in Wartenburg, Koadjutor des Epr.
Biatkowski, Michael, 1719 — 1725 Propst in Bischofstein, + 1725
Bickardt, Johann, 1738 V. in Freudenberg

Biermann, Franz, 1725— 1726 V. in Plausen, 1728 V. in Kiwitten
Biermann, Valentin, 1740 V. in Wartenburg

Biernath, Albert, 1729 V. in Dietrichswalde, 1740 — 1741 Pfr. in Bertung
Bihler, Christian Heinrich, 1732 — 1737 Propst in Elbing

Blank, Johann Josef, 1716 — 1741 Pfr. in Siilenthal

Bludau, Christian, 1729 Pfr. in Roggenhausen

Blazejewski, Johann, V. in Allenstein, T 1731

Bokowski (Bolewski), Michael, V. in Bertung, Neu Kockendorf, Allenstein
Boynowski, Peter, 1727 — 1732 Pfr. in Braunswalde

Brandt, Ignaz, V. in Braunsberg

Brannenberger, Christoph Kasimir, 1724 — 1744 Pfr. in Plausen
Braun, Adam, 1726 V. in Wormditt, + 1731

Braun, Andreas, 1728 V. in Bischofsburg

Braun, Johann Michael, 1715 — 1738 Epr. in Wormditt

Braun, Laurentius, Dompropst in Guttstadt, 1 1733

Broch, Franz, 1730 V. in Sturmhiibel

Brock, Johann Josef, 1728 — 1729 Pfr. in Schalmey

Brodowski, Albert, 1719 V. in Grof BoBau

Bujanowski, Peter, 1726 — 1732 Pfr. in Braunswalde

Bulinowski, Peter, 1722 V. in Bertung

Burchert, Franz, bischofl. Kaplan, 1735 — 1740 Pfr. in Reichenberg
Burchert, Franz Andreas, Domherr in Frauenburg, 1 1737

Burchert, Johann Jakob Ignaz, 1711 — 1728 Pfr. in Reichenberg, 7 1728
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Burchert, Matthéus, 1717 — 1724 Pfr. in Krekollen, { 1735

Cichorz, Johann, 1725 V. in Wartenburg

Cybori, Stanislaus, 1719 — 1723 Epr. in Wartenburg

Danwitz, Johann (Ignaz) Josef, 1730 V. in Plauten, 1735 V. in Frauenburg

Dehm, Johann Christoph, 1726 — 1739 Pfr. in Glockstein und Schellen

Demuth, Anton, 1727 Pfr. in Heiligenthal

Deninger, Andreas, 1736 V. in Mehlsack

Diakiewicz, Ignaz, 1740 V. in Wormditt

Ditlow, Johann Franz, 1714 — 1726 Pfr. in Elditten

Drodowski, Josef, 1729 V. in Heinrikau, 1728 Domvikar, 1738 Domdiakon

Drodowski, Matthias, 1729 V. in Wormditt

Dromler, Anton, 1716 Pfr. in Wusen

Dromler, Johann Georg, 1728 Epr. in Braunsberg, 1733 Domdechant in
Guttstadt

Dromler, Paul, 1737 Domherr in Frauenburg

Ebert, Andreas, 1728 V. in Reimerswalde

Ebert, Johann, 1716 — 1730 Pfr. in Schlitt

Ebert, Michael, 1728 V. in Braunsberg

Ebert, Peter Kajetan, 1714 — 1745 Pfr. in Reimerswalde

Eckert, Georg, 1740 V. in Bischofsburg

Ehlert, Anton, 1722 — 1727 Kommendar in Bludau, 1728 — 1738 Pfr. in Tolksdorf

Ehlert, Jakob, 1739 V. in Lichtenau

Ehlert, Peter, 1725 V. in Guttstadt, + 1736

Eichholz, Johann, 1727 Domvikar, 1738 — 1741 Pfr. in Migehnen

Elbing, Peter Anton, 1716 — 1745 Pfr. in Lautern

Engelbrecht, Johann, 1735 V. in Tolksdorf

Ertmann, Joharin, 1727 Domvikar, V. in Braunsberg

Erdtmann, Melchior Kasimir, 1735 — 1741 Pfr. in Stolzhagen

v. Eulenburg, Gottfried Heinrich, 1718 Domherr in Frauenburg, 1734

Fantoni, Ludwig Michael, Domherr von Frauenburg, 1 1737 in Rom

Fibergk, Andreas Peter, 1713 — 1752 Pfr. in Jonkendorf

Fischer, Jakob Anton, 1727 Pfr. in Nof3berg

Fischer, Jakob Joachim, 1727 Pfarrer in Plausen

Fischer, Martin Wilhelm, 1715 — 1727 Pfr. in Plausen

Fischer, Peter, 1729 V. in Braunsberg

Fligg, Peter, 1734 V. in Braunsberg

Fogel, Johann, 1729 Mitglied der Priestergemeinschaft in Crossen

Fox, Peter Johann, 1721 — 1731 Pfr. in Langwalde, Ehrendomherr in Guttstadt

Fox, Thomas, 1731 Pfr. in Schlitt

Frauenberger, Peter, 1724 Pfr. in Plauten

Freundt, Anton, 1728 V. in Tolksdorf, V. in Mehlsack

Fusius, Alexander Ignaz, 1721 Pfr. in Santoppen

Ganswindt, Andreas, 1725 — 1735 Propst in Bischofstein

Ganswind, Peter, 1733 V. in Langwalde

Gehrmann, Johann, 1728 V. in Neukirch-Hohe

Gehrigk, Georg, V. des St. Annenstifts in Frauenburg

Gerick, Georg Stanislaus, 1728 Pfr. in Neukirch-Ho6he

Gerigk, Jakob, 1736 V. in Bischofstein

Gerigk, Johann, 1727 — 1738 Pfr. in Bludau

Gerick, Josef Georg, 1729 V. in Guttstadt, 1739 — 1745 Pfr. in Heiligenthal

Gerigk, Michael Johann, 1738 — 1746 Pfr. in Lichtenau

Gerlowski, Michael Ludwig Johann, 1718 — 1748 Pfr. in Wusen
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Gilawski, Georg, 1720 — 1728 V. in Jonkendorf

Gogoletz, Johann Josef, 1716 — 1730 Pfr. in Tolkemit

Golczewski, (Golyszewski) Thomas, 1737 Domvikar

Goldau, Jakob Josef, 1729 — 1735 Pfr. in Stolzhagen, 1735 — 1762 Pfr. in NoBberg

Goralski (Gralki), Andreas Josef, Domvikar, 1736 — 1751 Pfr. in Freudenberg

Goss, 1727 Domvikar

Graw, Andreas, 1738 V. in Grof3 Lemkendorf

Greiffenberg, Christian, 1712 — 1734 Pfr. in Roggenhausen

Grochowski, Peter, 1735 V. in Grof3 BoRBau

Grodzki, Anton Franz, 1728 V. in Jonkendorf, 1735 — 1743 Pfr. in Purden

Grof}, Jakob, 1740 V. in Wormditt

v. Grotkowski, Kaspar, 1731 V. in Siienthal

Grunau, Anton, 1738 V. in Plawich

Grunert, Kasimir, 1739 V. in Tolkemit

Grunwald, Peter, 1726 Pfr. in Elditten

Grzymata, Albert Ludwig, Domkantor in Frauenburg, + 1737

Gumann, Anton, 1738 V. in PlaBwich

Guttek,Johann, Domvikar, 1727 V.in NoBSberg, 1729 V.in Freudenberg, 1 1731

Giinther, Johann, 1729 bischoéflicher Kaplan, 1735 V. in Reichenberg

Hastfer, Andreas, 1731 Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft

Hastfer, Karl, 1731 Domherr in Guttstadt, + 1743

Heidmann, Johann, 1737 V. in Heiligenthal

Heinig, Bonaventura, 1737 Domherr in Frauenburg

Heinigk, Johann, 1715 — 1738 Domherr in Guttstadt

v. Helden-Gasiorowski, Andreas Dismas, 1725 — 1754 Epr. in Heilsberg, { 1767

v. Helden-Gasiorowski, Johann Gottfried, 1723 — 1742 Epr. in Braunsberg und
Wartenburg

Helmingk, Albert Joachim, 1735 V. in Kiwitten

Helminck, Franz, 1724 V. in Frauenburg

Helmingk, Johann, 1715 — 1741 Pfr. in Frauenburg

Helminck, Laurentius, 1726 V. in Arnsdorf

Helmingk, Simon, 1716 — 1722 Pfr. in Kalkstein

Herbst, Kaspar, 1732 V. in Elditten, 1737 V. in Peterswalde bei Guttstadt

Hermanski, Albert Josef, 1733 V. in Wuttrienen

Herr, Franz Ignaz, 1721 — 1726 Propst in Konigsberg, Propst in Guttstadt,
11743

Heyde, Georg Albert, 1729 V. in Braunsberg, 1737 — 1745 Pfr. in Sturmhiibel

Hilbrandt, Johann, 1732 V. in Kalkstein, 1734 V. in Glottau

Hintz, Thomas, 1728 V. in Alt Wartenburg, 1732 in Schalmey, 1738 in Seeburg

Hofmann, Anton Ignaz, 1733 — 1738 Pfr. in Langwalde, 1738 Domherr in
Guttstadt

Hofmann, Franz Kajetan, Notar an bischéflichen Kurie in Heilsberg

Hoffmann, Johann Franz, 1716 Pfr. in Lichtenau, 1738 — 1752 Pfr. in Heinrikau

Hofmann, Kasimir Johann, 1724 — 1734 Pfr. in Frauendorf

Hohmann, Valentin 1740 V. in Langwalde

Huguenin, Claudius Josef, 1731 Domherr in Frauenburg

Janowicz, Kasimir Ignaz, 1735 — 1745 Pfr. in Klaukendorf

v.Janwitz, Franz Friedrich, 1720 Domkantor in Frauenburg, 1 1724

Kanter, Andreas Anton, 1725 V. in Grof3 Rautenberg, verfiel in Wahnsinn,
+ 1756

Karechel, Johann, 1734 V. in Migehnen

Kaskau, Andreas, 1727 Domvikar
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Kaski, Friedrich, 1727 V. in Seeburg

Kaszub, Martin Stanislaus, 1728 V. in Wormditt

Kayser, Anton, 1727 V. in Glockstein, 1728 V. in Guttstadt

Kehsler, Nikolaus, 1738 V. in Roggenhausen

Keller, Johann, 1736 Prediger in Crossen

Kensbock, Gregor, 1724 V. in Allenstein

Kising, Karl, 1738 V. in Braunsberg, Prediger in Crossen

Kissner, Franz, 1729 V. in Wartenburg, 1732 V. in Wormditt

Klein, Josef, 1734 V. in Dietrichswalde

Klein, Thomas, 1729 V. in Purden, 1734 V. in Elbing, § 1739

KloB (Kloose), Johann, 1723 V. in No3berg, 1727 Kommendar in NoBberg

Klott, Anton, V. in Frauenburg und Guttstadt (1734)

Klug, Johann Chrysostomus, 1735 V. in Gro§ Rautenberg

Kluth, Anton, 1738 V. in Langwalde

Knobloch, Johann, 1733 V. in Frauendorf

Knobloch, Paul, Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft, { 1732

Kobert, Thomas, 1734 Domvikar in Frauenburg

Kohber, Johann, Prédfekt am Heilig-Geist-Spital in Frauenburg

Kober, Georg, 1730 V. in Braunsberg

Koller, Anton Matthaus, 1723 V. in R68el

Kosciesza, Johann, 1719 V. in Bischofsburg, 1729 V. in Wartenburg

Kostka, Franz, 1730 V. in Guttstadt, 1737 — 1753 Pfr. in Wuslack

Kostka, Josef, 1728 V. in Guttstadt

Kostka, Zacharias, 1726 V. in Wolfsdorf, V. in Heilsberg

Kowacki, Johann, 1738 Domvikar in Frauenburg

Ko6hnen, Johann, 1731 V. in Allenstein und Heiligenthal

v. Konigsegg, Georg Friedrich, 1730 Domkantor, T 1736

Kosling, Chistoph Georg, 1709 — 1728 Epr. in Seeburg

Krasinski, Johann, 1730 Domherr in Frauenburg

Kraus, Franz, 1729 V. Heiligenthal

Kretzmann, Peter, 1731 V. in Kalkstein, 1740 V. in Reichenberg

Kretzmann, Josef, 1729 — 1740 Pfr. in Peterswalde bei Mehlsack

Kroszewski, Andreas, 1740 V. in Arnsdorf

Krygier, Peter, 1734 Domvikar

Kucharzewski, Johann Franz, 1727 — 1736 Pfr. in Gro8 Lemkendorf

Kuhn, Johann, 1714 — 1756 Pfr. in Gro8 Rautenberg

Kuhn, Johann Michael, 1721 — 1734 Pfr. in Prossitten

Kuhn, Georg, 1725 V. in Prossitten, 1734 — 1744 Pfr. in Prossitten

Kuhn, Peter, 1739 V. in Gro8 Rautenberg

Kunicki, Michael Anton, 1725 Domherr in Frauenburg

Kunigk, Peter, 1733 V. in Benern, 1735 V. in Heiligenthal, 1737 Pfr. in Elditten

Kurdwanowski, Johann, Dompropst und Weihbischofin Frauenburg, 1 1729

Lamprecht, Johann Josef, 1724 — 1733 Pfr. in Kiwitten, 1733 — 1738 Epr. in
Seeburg

Lamprecht, Michael Josef, 1723 — 1725 Pfr. in NoBberg

Lamprecht, Michael Matthéus, 1721 Pfr. in Arnsdorf, 1733 — 1737 Pfr. in
Kiwitten

Lamsheft, Anton Franz, 1722 Pfr. in Kalkstein

Lamsheft, Martin, 1729 Priesterweihe

Landshutter, Johann, 1732 — 1737 Pfr. in Elditten

Lang, Andreas Franz, 1716 — 1734 Pfr. in Wolfsdorf

Lazari, Johann, Domvikar, Prifekt des Heilig-Geist-Spitals in Frauenburg
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Lebach, Georg Christoph, 1723 — 1744 Propst in Bischofsburg

Lesniekowski, Andreas, 1736 V. in Alt Wartenburg, 1738 V. in Seeburg

Lettau, Georg, 1736 V. in Queetz

Lilienthal, Josef, 1727 V. Heiligenthal, V. 1728 in Queetz

Lilienthal, Valentin, 1740 Pfr. in Schlitt

Lingk, Johann Kasimir, 1725 Domherr in Frauenburg, + 1765

Lingnau, Johann Valentin, 1721 V. in Wolfsdorf

Lobert, Peter, 1735 V. in Ramsau, 1735 V. in Allenstein

Lorkowski, Simon Franz, 1714 — 1731 Epr. in Allenstein

Ludwig, Ferdinand, Domvikar in Frauenburg und Guttstadt

Ludwig, Ferdinand Albert, 1719 — 1723 Epr. in Braunsberg

Laszewski, Remigius, 1720 Domkustos, 1730 Weihbischof, { 1746

Losiewski, Michael Josef, 1721 — 1727 Pfr. in Grof3 Lemkendorf

Maag, Peter, 1730 V. in Frauendorf, 1733 V. in Wormditt

Magnanini, Isidor Kajetan, Domherr von Ermland in Rom, 1 1738

Maletti, 1723 V. in Allenstein

Marquardt, Andreas, Domherr in Frauenburg

Marquardt, Jakob, 1728 V. in Lay8, 1737 V. in Braunsberg

Marquardt, Johann Georg, 1700 — 1730 Pfr. in LayR

Marquardt, Josef, 1733 V. in Wusen

Marquardt, Michael Josef, 1723 — 1734 Pfr. in Kalkstein

Matern, Andreas, 1716 V. in Plausen

Mayer (Meier), Josef, 1727 V. in Guttstadt, 1729 — 1749 Pfr. in Schalmey

Mayer, Thomas, 1728 V. in Purden, 1731 Pfr. in Alt Wartenburg

Maczynski, Valentin, 1731 — 1740 Pfr. in Dietrichswalde

Meich, Martin, 1722 — 1729 Pfr. in Peterswalde bei Mehlsack

Melchior, Johann Nepomuk, 1738 — 1757 Propst in Elbing

Mellerski, Jakob, 1738 V. in Purden

Merten, Johann Josef, 1716 — 1722 Pfr. in Siegfriedswalde

Metzki, Martin, 1725 V. in Lautern

Miaszkiewicz, Michael, 1727 — 1740 Pfr. in Wuttrienen

Miller, (Miiller), Johann, 1731 V. in Lichtenau

Mitky, Jakob, 1714 Domvikar, dann Pfr. in Wusen

Mocki, Anton Andreas, 1728 — 1732 Epr. in Seeburg, 1733 —- 1745 Epr. in
Braunsberg

Mocki, Johann, 1720 — 1727 V. in Bischofstein

Mocki, Georg, 1721 - 1726 V. in Glottau

Moroczkowski, Franz, 1726 V. in Reichenberg, 1736 in Bischofstein

Moller, Andreas Kasimir, 1716 — 1720 Pfr. in Gro3 Lemkendorf

Moller, Anton, 1721 — 1731 Pfr. in Grieslienen, 1731 — 1757 Pfr. in Diwitten

Moller, Christoph Johann, 1716 — 1729 Pfr. in Kleeberg

Modller, Martin, 1735 V. in Kiwitten

Moller, Matthius, 1716 — 1740 Pfr. in Bertung, Ehrendomherr in Guttstadt

Nagurny, Andreas, 1731 — 1740 V. in Gro83 Kollen

Neuwald, Peter, 1731 V. in Heilsberg

Neumann, Peter, 1723 V. in Glockstein

Newe, Matthias, 1735 V. in Allenstein

Niebus, Josef Daniel, V. in Schalmey, Kiwitten und Seeburg, + 1736

Nycz, Alexander Andreas, 1720 —1735 V. in Ramsau

v. Oelsen, Georg Friedrich, 1737 — 1745 Pfr. in Queetz

Oehm, Johann Chrysostomus, 1735 — 1753 Propst in Bischofstein

Ossolinski, Alex, Domherr in Frauenburg

253
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Pampecki, Franz Martin, 1725 V. in Alt Wartenburg

Parschau, Nikolaus, 1734 V. in Santoppen

Peecz, Michael, 1724 V. in Kiwitten

Peitz, Johann Ignaz, 1695 — 1724 Pfr, in Plauten

Pelz, Andreas, 1715 V. in Wormditt und Crossen, 1 1731

Peter, Martin, 1738 V. in Frauenburg

Petrikowski, Andreas, 1731 — 1740 Pfr. in Grieslienen

Petrikowski, Franz, 1737 V. in Schonbriick

Petrikowski, Johann, 1725 V. in Purden

Petrikowski, Lorenz, 1740 V. in Kalkstein

Petrikowski, Peter Kasimir, 1731 — 1765 Pfr. in Alt Schoneberg

Pfliiger (Flieger), Ernst Lorenz, 1716 — 1726 Pfr. in Wernegitten

Pietkiewicz, Franz Anton, 1726 — 1743 Propst in Konigsberg

Plewkowski, Laurentius, 1734 V. in Guttstadt

Pohl, Thomas, 1708 V. in Gro3 Kéllen

Polakowski, Martin Jakob, 1716 — 1730 Pfarrer in Neu Kockendorf

Pompecki, Franz, 1725 V. in Alt Wartenburg

Porsch, Andreas, 1729 V. in Kiwitten, 1736 V. in Heinrikau

Porsch, Peter, 1729 — 1737 Pfr. in Wuslack

Poschmann, Franz, V. in Kiwitten

Poszewski, Michael, 1737 Pfr. in Grofl Lemkendorf

Preif3, Matthédus, 1714 — 1738 Pfr. in Heinrikau

Preif}, Nikolaus Josef, 1733 — 1736 Pfr. in Alt Wartenburg

Prochnau, Anton, 1732 V. in Allenstein und Elbing

Pruszcezynski, Hieronymus, Propst an der SchloBkapelle Heilsberg, 1 1738

Pultowski, Johann, 1720 Domvikar in Guttstadt

Radau, Johann, 1701 ~ 1732 Pfr. in PlaBwich

Radigk, Ignaz Laurentius, 1730 — 1731 Pfr. in Diwitten, 1731 — 1743 Pfr.in Lay8

Rapierski, Simon, 1734 Pfr. in Peterswalde bei Guttstadt, 1736 in Alt
Wartenburg

Rautenberg, Anton Benedikt, 1726 — 1755 Epr. in Mehlsack

Rayser, Anton, 1729 V. in Glockstein

Rehwald, Peter, Domvikar, 1732 V. in Bischofsburg

Reichardt, Daniel, 1726 — 1744 Pfr. in Frankenau

Reymer (Rey), Johann Chrysostomus, 1728 V. in Reichenberg

Reymann, Peter, 1723 V. in Glockstein

Reyna, Anton, Domherr in Frauenburg

Rogalla, Johann Chrysostomus, 1716 — 1724 Pfr. in Kiwitten

Rogowski, Anton Michael, 1725 — 1733 bischéflicher Kaplan

Rohfleisch, Johann Josef, 1733 — 1738 Pfr. in Schlitt

Ruggieri, Peter Maria, 1716 Domherr in Frauenburg, 1 1739

Runau, Josef, 1736 V. in Réfel

Rupson, Johann, 1740 Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft

Ruszkiewicz, Daniel, 1729 Pfr. in Stolzhagen

Sapuhn, Laurentius, 1714 — 1735 Pfr. in Klaukendorf

Schapski, Stefan, 1734 V. in Frauenburg

v. Schedlin-Czarlinski, Ignaz, 1726 Domherr in Frauenburg

v. Schedlin-Czarlinski, Remigius, Domherr in Frauenburg, T 1747

v. Schenck, Bernhard Theodor, Domdechant in Frauenburg, 1 1749

Schiller, Josef, 1737 V. in Wuslack

v. Schimmelpfennig, Ludwig, 1736 — 1756 Pfr. in Roggenhausen

Schlegel, Anton, 1728 V. in Migehnen
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Schlegel, Johann Anton (Andreas), 1734 — 1739 Pfr. in Frauendorf

Schlesiger, Andreas, 1740 Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft

Schmidt, Jakob Johann, 1721 - 1737 Pfr. in Sturmhiibel, 1737 — 1745 Pfr. in
Kiwitten

Schmidt, Matthéus, 1735 V. in Reimerswalde

Schnigenberg, Josef Anton, 1730 V. in Neukirch-H6he

Scholasta, Franz, 1733 V. in Elditten

Schroeter, Martin, 1727 V. in Kiwitten, 1729 in Glockstein, 1731 in Roflel

Schroeter, Simon, 1733-1754 Pfr. in Plawich

Schroter, Georg Josef, 1735 V. in Neu Kockendorf, 1737 — 1741 V. in
Braunsberg

Schréter, JosefFranz, 1716 — 1722 Pfr. in Bludau, 1722 — 1756 Pfr. in Santoppen

Schroétter, Karl, Domvikar, 1738 — 1742 Pfr. in Bludau

Schrotter, Laurentius, 1696 — 1727 Pfr. in Braunswalde

Schulz, Andreas, 1738 V. in Krekollen

Schulz, Andreas Simon, 1714 Pfr. in Frankenau, 1725 — 1749 Pfr. in
Siegfriedswalde

Schulz, Anton, 1732 V. in Wartenburg, 1737 Pfr. in Grof3 Kéllen

Schulz, Johann, 1728 V. in Elbing

Schulz, Georg, 1698 — 1728 Pfr. in Schalmey

Schulz, Kasimir Stanislaus, 1735 — 1742 Pfr. in Gro88 Kollen

Schulz, Peter, 1729 — 1747 Pfr. in Gro8 Kleeberg

Schulz(Szolc), Nikolaus Anton, Domherr in Guttstadt und Frauenburg, 1 1761

Schwan, Johann, 1729 V. in Elbing, 1733 — 1773 Pfr. in Tolkemit

Schwarz, Johann, 1739 Pfr. in Neukirch-Hoéhe

Schwartz, Martin, 1721 — 1725 Pfr. in Stolzhagen

Schwark, Michael, 1719 — 1729 V. in Tolkemit

Schwill, Andreas, 1730 V. in Langwalde, 1730 — 1743 Pfr. in Neu Kockendorf

Schwole, Christian (Joseph), Domvikar, Psalterist,

Seth, Johann Christoph, 1719 — 1753 Epr. in R68el

Senf, Laurentius, 1722 V. in Wartenburg

Setz (Sietz, Seth), Peter, 1729 V. in Heilsberg

Sich, Matthius, 1716 — 1731 Pfr. in Alt Schoneberg, 1731-1751 Epr. in Allenstein

Siegfried, Jakob Johann, 1728 — 1741 Pfr. in Tolksdorf

v. Sienno Sienienski, Stanislaus, Propst in Bischofstein, Domherr in
Frauenburg

Siewert, Michael, 1725 V. in Heilsberg, 1+ 1730

Simonis, Kaspar Johann, 1696 — 1715 Epr. in Wormditt, + 1733

Skorupowski, Peter, 1734 V. in Jonkendorf

Skrzypski, Bartholomaius, 1735 V. in Ramsau

Smolenski, Andreas, 1727 — 1762 Pfr. in Schonbriick

Soltyk, Matthias, Domherr in Frauenburg

Sosnowski, Kasimir, 1716 — 1730 Pfr. in Diwitten

Spannenkrebs, Johann, 1724 V. in RoBel

Specovius, Alexander, 1736 V. in Tolkemit

Stilmacher, Josef, 1727 V. in Frankenau und Frauenburg, 1728 V. in
Braunsberg

Stillmacher, Andreas, 1731 V. in Migehnen, 1733 V. in Wusen

v. Stockenhausen, Johann, 1737 Domherr in Frauenburg

Stagssel, Johann Martin, Dompropst in Guttstadt, 1707 — 1726 Pfr. in Glottau

Strachowski, Josef Peter, 1732 Pfr. in Tolkemit, 1733 — 1749 Pfr. in Arnsdorf

Szembek, Josef, 1717 Domherr in Frauenburg, 1723 — 1726 Propst in Guttstadt
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Szotkowski, Josef, 1721 V. in Heinrikau

Taube, Georg, 1732 Priesterweihe

Tausch, Aloys Johann, 1714 — 1754 Pfr. in Gro8 B68au

Tausch, Kaspar Simon Johann, 1720 — 1740 Pfr. in Legienen

Teschner, Franz Ertmann, 1706 — 1723 Pfr. in NoB3berg

Tietz, Benedikt, 1721 Pfr. in Peterswalde bei Guttstadt, 1734 Pfr. in Wolfsdorf

Tietz, Peter, 1736 — 1745 Pfr. in Peterswalde bei Guttstadt

Titz, Simon, 1736 V. in Siegfriedswalde

Tietz, Laurentius, Mitglied der Crossener Priestergemeinschaft, + 1736

Tomaszewski, Andreas, 1732 — 1748 Pfir. in Braunswalde

Tontarski, Jakob, 1727 V. in Heilsberg

Treptau, Franz, 1736 V. in Frauenburg

Treter, Simon Alex, Domherr in Frauenburg, 1 1731

Trwalinski, Ludwig, 1721 — 1723 Propst in Bischofsburg

Tuczko, Jakob, 1709 — 1724 Pfr. in Frauendorf, 1736 V. in Frauenburg

Tulowski, Josef, 1725 V. in Mehlsack, 1739 — 1749 Pfr. in Frauendorf, ¥ 1767

Turowski, Jakob Joseph, 1730 V. in Guttstadt, 1734 — 1740 Pfr. in Kalkstein

Tyminski, Peter, 1738 Propst der SchloB8kapelle in Heilsberg

Valentini, Simon, 1732 V. in Wartenburg

v. Vespe-Titius, Christian, 1739 — 1748 Pfr. in Glockstein und Schellen

Voigt, Benedikt, 1725 — 1728 Pfr. in Stolzhagen, 1728 — 1746 Pfr. in Krekollen

Vonberg, Peter Jakob, 1717 — 1738 Pfr. Migehnen, 1838 — 1743 Propst in
Crossen

Walker, Jakob, 1728 V. in Heilsberg, 1740 Pfr. in Wernegitten

Wang, Peter, 1726 Domvikar

WaBki, Andreas, 1718 — 1731 Pfr. in Alt Wartenburg

Weidner, Jakob, 1725 V. in Guttstadt, 1726 — 1739 Pfr. in Wernegitten

Wein, Johann, 1731 V. in Prossitten, 1739 V. in Wormditt

WeiB, Franz, 1732 V. in Jonkendorf, 1740 — 1748 Pfr. in Wuttrienen

Weif}, Martin, 1736 V. in Purden, V. 1738 in Bischofstein

Weif}, Matthius, 1731 Domvikar

Welki, Johann (Georg), 1729 V. in Bischofsburg

Weltz, Johann, 1735 V. in Sturmbhiibel, V. 1736 in Ro8el

Wendt, Johann, 1728 V. in Queetz, 1728 Kommendar in Neukirch-Hohe

Wessel, Simon, Domvikar, 1744 — 1755 Pfr. in Frauenburg

Weszki, Martin, 1725 V. in Elbing

Wetzki, Martin, 1725 V. in Santoppen

Wiedner, Johann Kasimir, 1708 — 1723 Epr. in Heilsberg

Wildenau, Andreas, 1725 V. in Neukirch-Héhe, 1727 V. in Santoppen

Wissel, Peter, 1740 V. in Allenstein

Witternicki, Matthéus, 1739 V. in Grieslienen

Woikel, Simon, 1724 V. in Allenstein

Wolky, Simon Dismas, 1712 — 1747 Pfr. in Benern

Zagérny, Johann, 1714 — 1735 Pfr. in Purden

Zelt, Johann, 1730 V. in Glockstein

Zamborowski, Martin, 1720 — 1731 Pfr. in Dietrichswalde

Zembowski, Michael Thomas, 1723 V. in Allenstein, 1730 Kommendar in
Diwitten

Zeth, Josef, 1724 V. in Santoppen, 1726 V. in R68el

Zimmermann, Michael, 1736 V. in Kiwitten

Zorawski, Andreas, 1739 - 1759 Epr. in Seeburg
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